Průběh obhajoby bakalářské práce:

Filip Malík: „Srovnání anatomické stavby mrkve seté (Daucus carrota) a petržele obecné (Petroselinum crispum)“

vedoucí práce: PaedDr. Ing. V. Vinter, Dr.

oponent: doc. RNDr. J. Jurčák, CSc.

1. představení studenta, vedoucího a oponenta bakalářské práce

2. vystoupení studenta, prezentace práce – zdůvodnění výběru daného tématu jako didakticky, cíle práce, materiál a metodika, výsledky – ukázka fotografií mikroskopických preparátů, jejich popis a charakteristika 

3. vystoupení vedoucího bakalářské práce

4. oponentský posudek

Odpovědí na otázky oponenta uvedené v posudku:

Mikroskopické preparáty ze stonků se nepodařilo připravit, protože se mi nepodařilo rostliny správně vypěstovat.

Student si uvědomuje případy formálně nesprávných citací. 

Odpovědi na otázky členů komise položené během obhajoby:

E. Křístková: Jaké znáte planě rostoucí druhy příbuzně pěstovaným druhům zelenin, s nimiž jste pracoval?

Odpověď: U nás se velmi často vyskytuje planě rostoucí mrkev – mrkvous.

E. Křístková: Jaké znáte další druhy kořenové zeleniny?

Odpověď: Například pastinák.   

E. Křístková: Jak jsou využitelné planě rostoucí druhy rostlin ve šlechtění?

Odpověď: mohou být zdroji odolnosti k chorobám pěstovaných rostlin.

E. Křístková: Doporučuji, abyste informace z internetových stránek používal velmi obezřetně.

Student reagoval na otázky přiměřeným způsobem. Zvládl základní mikroskopické techniky. 

Celkové hodnocení: velmi dobře

Přítomni: 

vedoucí práce: PaedDr. Ing. V. Vinter, Dr.

RNDr. Z. Hradílek, Ph.D.

doc. Ing. Eva Křístková, Ph.D. (vedoucí komise pro obhajoby bakalářských prací)

V Olomouci, dne 6. června  2011

