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Průběh obhajoby diplomové práce:
Funkce domu dětí a mládeže v celoživotním vzdělávání

Student byl vyzván, aby představil téma, cíl a metodu své práce, dále pak její strukturu. Zdůvodnil volbu tématu práce, specifikace cíle práce a použité metody.  
Další otázka směřovala k formulaci závěrů práce. Komise byla seznámena se závěry předložené práce. 

Posudek vedoucího práce: 
Vedoucí práce v posudku zhodnotil povahu práce studenta, její silné a slabé stránky a formuloval poznámky či otázky k obhajobě. 

Student se vyrovnal s poznámkami či otázkami uvedenými v posudku vedoucího práce dostatečně.

Posudek oponenta:
Oponent práce posoudil práci v její teoretické i metodologické rovině. V posudku jsou formulovány poznámky či otázky, které mají být u obhajoby objasněny. 

Student se vyrovnal s poznámkami či otázkami uvedenými v posudku oponenta práce dostatečně.

1) Jak chápete pojem „funkce“ 
Student: Slovo funkce jsem nechtě zaměnil se slovem role. Zamýšlel jsem srovnání Domu dětí a mládeže s ostatními organizacemi, provedl jsem komplexní popis organizace. 
Doplňující otázka: A jak chápete „funkci“? Bylo by lépe tento pojem nahradit slovem fungování?
Student souhlasil.

Posudky jsou přílohou spisu.

V průběhu obhajoby byly formulovány otázky členy komise. 

1) Jak jste ošetřil  etické aspekty výzkumu?
Použité výkazy byly poskytnuty s informovaným souhlasem dotyčného krajského úřadu.
 

Předložená diplomová práce není plagiát.
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