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Sabina Svobodova si ve své bakalarské praci vytycila za cil pribliZit stavebni ruch v Hradci Kralové

v posledni ¢tvrtiné 16. stoleti, tedy v dobé, kdy byl primasem mésta Martin Cejp z Peclinovce. Tento
zamér se nepodarilo naplnit, nebot predlozend prace trpi celou fadou zavaznych nedostatkd.
Autorka v prvni kapitole tradi¢né nastinuje strukturu préce a pfinasi prehled dosavadniho badani. Jiz
tam vsak narazime na fadu nepfesnosti a vagnich informaci. Napf.: , Ndstup renesance po gotickém
slohu byl v ¢eskych zemich pozvolnéjsi a opoZzdénéjsi nez v ostatnich zemich. U nds tento slohovy vyvoj
pozastavily také vyznamné husitské valky, které trvaly od roku 1419 aZ do roku 1434, které znacné
komplikovaly stavby gotické. Renesance se do Cech dostdvd pfes Moravu. Jak jiZ bylo v pfedchozim
odstavci, Ceské zemé utrpély finanéni ztrdty.  Jiz z téchto formulaci je zfejmé, ze se autorka pfilis
neorientuje v dobovém kontextu a pouze ,vrsi“ dil¢i poznatky. Rovnéz zhodnoceni dosavadniho
badani je mnohdy velmi problematické, nap¥. hned u prvni publikace od Frantitka de Paula Svendy
autorka pise , Publikace je velmi dileZita pro baddni tohoto obdobi, ale je psand archaicky a autor
velmi ¢asto vyuZiva ahistorismy, proto je tato kniha na cteni velice ndro¢nd.”“V poznamce pak jako
autory uvadi i majitelku tiskarny Alzbétu Tybelyovou a faktora Frantiska S. Boucka.

Nasleduje kapitola nazvana Historicky kontext — ta v prvni ¢asti sestava ze dvou odstavcl vénovanych
postaveni mést v 16. stoleti, coZ je s ohledem na téma prace velmi malo. Poznatky navic cerpa

z regionalni literatury (v tomto pripadé pouze Jifi Némecek, Historie a souc¢asnost podnikdni v Hradci
Krdlové), misto aby vyuZila relevantni literaturu k tématu (napf¥. klasické prace Josefa Janacka,
Jaroslava Panka Ci tfeba recentni studii Petra Vorla, Sankce vici ¢eskym kralovskym méstiim roku
1547 v kontextu habsburské politiky prvni poloviny 16. stoleti, Theatrum historiae XVI, 2015).

Na nasledujicich dvou strandach je pak predstavena osobnost hradeckého primase Martina Cejpa.
Hlavni tézisté prace mélo patrné spocivat ve ctvrté kapitole, ktera pojednava o konkrétnich
stavebnich realizacich — bohuZel zde text naprosto selhava. Informace k objektlim jsou fazeny
nekoncepcné, coz vede na jednu stranu k ¢astému opakovani jiz fe¢eného, na druhou stranu ke
,Ztraté” fady informaci. Napfiklad k Prazské brané se miGzeme dodist: ,, PraZska brdna byla
vybudovdna drive, proto se jiZ ve 14. stoleti miiZeme setkat s ndzvem Stard, zatimco druhd méstskd
brdana zvand Mytskd nebo nékdy také Slezskd. Z tohoto pojmenovdni vychdzi pozdéji cely ndzev
pfedmeésti, kam brdna vedla (pfedmésti Slezské). Mytskd brana stdvala v misté, kde byl nejsnazsi
pfistup do mésta, takZe brdny za sebou stdly tfi.“ Jen mimochodem je ¢tenat informovan, Ze brana
dnes jiz nestoji, kdy a proc byla zborena, se vsak jiz z textu nedovi. Obdobné nesystematicky jsou
pojednany i dalsi objekty.

Jako znaéné problematickou spatfuji i praci s literaturou — autorka neovéruje informace z literatury,
nesnaZi se dohledavat prvotni zdroje (napf. pozn. 69—73 a dalsi), pouze nekriticky prebira
publikované. A to i ve chvilich, kdy naznaci jistou polemiku (napf. v pfipadé Buriana Vlacha kamenika
a Buriana Vlacha zednika sice na s. 11 piSe, Ze se podle ni jednalo o jednu osobu, v nasledujicim textu
to vsSak opét popira).

Misto aby autorka nékteré objekty a realizace sama popsala a uméleckohistoricky analyzovala,
uchyluje se na nékolika mistech ke zcela nevhodnym citacim typu: ,Doudlebsky zamek je unikdtem,



protoZe "kobercovy vzor" s geometrickymi motivy kruZnic s vnitinimi Ctverci a diagondlami nenajdete
od Mildna v Itdlii po severni pdl nikde jinde. Vzor je sice oznacovdn za kobercovy, ale asi budete se
mnou souhlasit, kdyZ jsem ho v poradu pfirovnal ke krajkam. At uZ na vnéjsich sténdch zamku nebo
uvnitf nddvori. Ostatné pohybujeme se na zamcich a hradech kolem Orlice v kraji krajkdrek a tohoto
jemného femesla. Zdmek Doudleby nad Orlici je prosté odén do ojedinélého krajkového satu
kobercového sgrafita.” (v pozn. Popis sgrafita na zamku v Doudlebach ¢erpan z internetového zdroje:
https://hradec.rozhlas.cz/petr-voldan-a-frantisek-kinsky-vas-s-rozhlasovym-mikrofonem-provedou-

po-zamcich-8240232/2 Autorem tohoto ¢lanku je Petr Voldan, ktery jako autora sgrafita na zamku

v Doudlebach oznacil mistra Buriana Gozziho.)

PredloZeny text oCividné vznikal ve spéchu, ¢emuz odpovida i znacné mnozstvi preklepl a chyb —
nejen gramatickych, ale i faktickych, napf.: ,Renesancni prestavbu mésta Hradce Krdlové, kterd
probéhla primdrné za viddy Vladislava Il. Jagelonského prezentuji ¢tyfmi hlavnimi stavbami”.

V textu je i fada stylisticky nevhodnych formulaci, napt. ,,Prvni zminky o huti italskych zednikd, z nichZ
nejvyznamnéjsim se pro Hradec krdlové i okoli stal mistr Burian Gozzi mdme jiZ z doby predbélohorské
a uvddi to ve své publikace Jaromir Mikulka. Tento vyznamny stavitel stoji za mnohymi stavitelskymi
pociny druhé poloviny 16. stoleti v Hradci krdlové.”

Jako celek plsobi bakalafska prace velmi zmatenym a nedotazenym dojmem. Nezbyva nez
konstatovat, Ze zvolené téma by si zaslouZilo promyslené;jsi koncepci a strukturu a ucelenéjsi a hlubsi
prazkum.
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