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OBOR STUDIA: Mezinarodni rozvojova studia
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1. HODNOCENI OBSAHOVE STRANKY PRACE

Logicka stavba prace sméfujici k splnéni stanoveného cile prace (resp. zodpovézeni
vyzkumnych otazek)

Adekvatnost a narocnost metodologie a pouzitych metod

Obsahova troven prace (vécna a fakticka spravnost, interpretace fenomént a vztahd,
odborna terminologie)
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Hloubka zpracovani tématu, schopnost argumentace a kritického mysleni

Zduvodnéni hodnoceni obsahové stranky prace:

Po obsahové a metodické strance se jedna o kvalitni bakalafskou praci, ktera splnila stanovené
cile. Jejf jedinou slabinou je piilis stru¢na teoreticka c¢ast, kde mohla autorka téma remitenci a
jejich efektt na rozvoj zdrojovych a cilovych zemi diskutovat na vétsim prostoru.

2. HODNOCENI PRACE SE ZDROJI

Vécna uroven prace se zdroji, kvalita a mnozstvi relevantnich zdroja A

Formalni uroven prace se zdroji A

Zduvodnéni hodnoceni urovné prace se zdroji:

Autorka v praci pouzila dostatecné mnozstvi kvalitnich zdroju, vyhrady nemam ani k formaln{
praci se zdroji.

3. HODNOCENI FORMALNI STRANKY PRACE

Jazykova a stylisticka droven, srozumitelnost textu B

Formalni nalezitosti a graficka uprava B

Zduvodnéni hodnoceni formalni stranky prace:

Ve druhé ¢asti prace je o néco vice pieklepu, nez by bylo vhodné. V grafech casto chybi popisky
os, ke zpfehlednéni nékterych grafi by pfispélo, kdyby do nich byla zakomponovana svisla
mifizka. Pfes tyto vyhrady je text Ctivy a srozumitelny a celkova uprava prace je solidni.

4. OTAZKY K DISKUSI PRI OBHAJOBE

Domniva se autorka zpétné, ze nc¢které dulezité vysvétlujici proménné v jejim modelu chybi?
Zvazovala naptiklad zafazeni proménné méfici politickou/ekonomickou stabilitu zdrojovych
zem{ (s nimiz pracovala napf. tematicky podobna analyza Rahmana, 2003 dostupna mj. na
http:/ /www.mafthoum.com/press6/184E15.pdf)?

5. CELKOVE HODNOCEN] PRACE
(Vahy kritérif nejsou urceny a celkové hodnoceni neni pramérem hodnoceni dil¢ich.)
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Shrnujici komentaf (povinny):

Celkové se jedna o kvalitni bakaldfskou praci bez vétsich chyb. Prace je logicky strukturovana,
cile prace byly stanoveny smysluplné a byly téZ bezezbytku splnény. Proto navrhuji i pfes vyse
uvedenou vyhradu k pfili$ strucné teoretické ¢asti prace jeji hodnoceni znamkou A.

Praci k obhajobé Doporucuji

Navrhuji celkové hodnoceni A
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