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	1. Identifikování problémové oblasti práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce v rámci identifikace problémové oblasti uvádí, analyzuje, srovnává a hodnotí vybrané relevantní teorie a výsledky empirických výzkumů dané problematiky
	x
	
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Hlavní cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí
	x
	
	

	Cíle práce jsou operacionalizovány na konkrétní dílčí cíle, jimž odpovídá její struktur
	x
	
	

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně

	x
	
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	x
	
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce definuje či konstruuje klíčové teoretické kategorie na základě analýzy, komparace a hodnocení aktuálního stavu zkoumání dané problematiky
	x
	
	

	Definované klíčové kategorie zakládají a vymezují teoretický rámec diplomové práce
	x
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	
	x
	

	Autor vychází z primárních zdrojů


	x
	
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	x
	
	

	Autor používá a cituje zahraniční odbornou literaturu


	
	x
	

	Teoretické kategorie vymezené autorem korespondují s výběrem metod a postupů v praktické část práce
	x
	
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor vhodně volí metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	x
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	x
	
	

	Autor provádí hodnocení efektivity použitých metod a postupů ve vztahu ke zkoumanému problému
	
	x
	

	Autor dostatečně prezentuje výsledky empirického výzkumu


	x
	
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje


	x
	
	

	Autor interpretuje výsledky empirického výzkumu ve vztahu k současnému stavu zkoumání dané problematiky
	x
	
	

	Praktická část je náročná na sběr a zpracování empirických dat
	
	x
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána

	x
	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň


	x
	
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou


	x
	
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	x
	
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	


7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Předložená práce je zaměřena na aktuální téma kvality života učitelů na ZŠ a dělí se na teoretickou a praktickou část. V teoretické části se autorka zabývá vymezením kvality života, resp. životní spokojenosti, učitelským povoláním, osobností učitele, stresem a zdravím učitelů.
Práce je logicky strukturována, možná snad jen přemíra kapitol s tzv. nosnými tématy způsobuje, že se autorka nemohla věnovat žádnému z témat do hloubky. Avšak z jiného úhlu pohledu, kapitoly jako dílky mozaiky k sobě zapadají a poskytují komplexní syntézu základních poznatků zvoleného tematického zaměření.

Pokud se týká stylistické stránky, práce naplňuje požadavky kladené na tento typ práce. V rámci empirické části autorka prezentuje výzkum, cíle i dílčí cíle jsou stanoveny jasně, prezentace a struktura této části je v konsensu s požadavky.  V rámci interpretace výsledků autorka v hypotéze H3 komparuje celkovou životní spokojenost vzorku s normativy, ale prezentuje tabulku s výsledky CŽS mužů a žen a normativů, ne CŽV celého vzorku. Jinak jsou výsledky prezentovány srozumitelně, škoda jen, že autorka do zpracování výsledků nezahrnula výpočet statistické signifikance. Oceňuji zpracování diskuze, kde autorka komparuje výsledky s výzkumy jiných autorů a pokouší se o explanace svých výstupů.
Pokud se týká formálních náležitostí, zde autorka naplňuje požadovaná kritéria, víceméně dodržuje citační normu, vzhled stránky, počet literatury je adekvátní tomuto typu práce, zahraniční literatura je využívána.
Otázky k obhajobě:

1. Autorka by se mohla vyjádřit k tomu, jak by se daly získané informace uplatnit v praxi.
2. Čím si autorka vysvětluje, že ženy ve věku nad 56let v porovnání s normativy stejně staré populace vykazují vyšší hodnoty spokojenosti v mnoha položkách, naproti tomu u mužů je to naopak? Lze z těchto výsledků vyvozovat nějaký trend?
3. V hypotéze H7 je sledována spokojenost v práci u žen a mužů starších 56ti let, autorka by mohla osvětlit, proč zvolila právě tuto hranici 56ti let.

Závěr:
Práce  je doporučena k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň:  B
V Olomouci dne  2.5.2015
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