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Vhodnost tématu: Z hlediska studia socialni prace bylo téma zvoleno velmi dobfe.

Problematika zapojeni handicapovanych do bézného kulturniho Zivota je legitimnim namétem
bakalarské prace, byt — jak upfesiuji v celkovém hodnoceni — se domnivam, Ze prace mohla
obsahovat i dal$i perspektivy..

Cil prace: Prace si v hlavnim vyzkumném planu klade za cil vyhodnotit
efektivitu a funkénost specidlnich siuzeb, které organizatofi festivalu Colours of Ostrava
nabizeji handicapovanym navstévnikim. V tomto ohledu je prace vice nez dostaujici: zminéne
sluzby jsou vdechny analyzovany velmi dopodrobna (Nadstandardni rozsah pfedloZené prace
naznaéuje, Ze mozna az pfilis podrobné).

Teoreticka cast: Teoreticka &ast pusobi ponékud nesouvisle. Student ji otvira
pfedstavenim projektu Colours bez bariér, poté pomérné struén& zmifiuje obecné zakladni
kategorie postizeni a teorii dobrovolnictvi a nésledné se v ,praktické Casti® (ktera se vsak
proiina s onou ,teoretickou”) vraci opét k tématu ostravského kulturniho festivalu. | souslednost
kapito! je misty nelogicka — napf. v kapitole 1.3.9 (str. 11) nachazime odkaz na Udaje zminéné
jiz v kapitole 1.2 (str. 4).

Literatura a prace s literaturou: Praci s literaturou povazuji za velmi slabou stranku
predloZeného textu. Typicky je z kazdé uvedené publikace ocitovana jedna, maximalngé dvé
véty (viz jediny anglickojazyény titul citovany na strané 12). Odkazy na prvni publikaci uvedenou
v seznamu pouzité (sic!) literatury se mi nepodaiilo v textu bakalafské prace najit vibec.

Formalni nalezitosti: V pfedlozeném vytisku bakalafské prace pusobl ponékud
neucelené layout Casti s barevnymi grafy (str. 35-49), kdy velké &asti stran nékdy zustavaji
zcela prazdné, jindy jsou naopak dva grafy nad sebou. | kdyz pfipoustim obtiznost
lamani/sazeni stranek s grafikou v b&Zném textovém editoru, student mél i tuto, vizualni Cast
odetfit kdyZ ne lépe, tak pfinejmensim jednotné. Dale byva zvykem, Ze v pfipadé publikovani




vétéiho poétu grafll byva uréita barva (¢ Srafovani, typ €ary) pfidélen vidy k uréitému stejnému
typu odpovédi, coz zvySuje Ctenarsky komfort. Zde ale student napf. svetle zelenou barvu
pficlenil nékde k odpovédim ,urdité ano” (str. 41, 43, 48}, jinde ,spiSe ne” (str. 42, 44, 47 a opét
i 48), coz je vizualné velmi matouci.

Celkové zhodnoceni prace:

Prace nijak neobchazi svym nazvem ani obsahem fakt, 2e je subjektivhim shrnutim nazort
a zkusenost! malé vyseée navitévnikd kulturni akce velkych rozméru. Pfesto v nim postradam
nékteré udaje, kieré by zkoumané jevy vztahly k celku, a nabidly tak &tenafum proporéni
perspektivu.

Chybéji napiiklad udaje o celkovém podtu navstévniku festivalu Colours of Ostrava, z nichZ by
se dalo odvodit, jak velky podil tvofi handicapovani. Cast projektu se vénuje bezbariérovym
toaletdm a z ankety provedené studentem vyplyva, Ze handicapovani jsou viceméné
nespokojeni jak s jejich poétem, tak rozmist&nim v arealu festivalu (str. 48). Z textu ale neni
jasné, zda takovy typ toalet potfebujf vSichni handicapovani (jinymi slovy, zda mezi nimi neni
nikdo, kdo by mohl vyuZivat toalety pro ostatni navitévniky) &i zda naopak na bezbariérové
toalety maji i bez specialni karty pfistup nehandicapovani (a moZna tak handicapovanym snizuji
moznost tato zafizeni vyuzivat).

Celkové tedy praci povazuji za pomérné ddsledny vyzkum, ktery viak mél byt pfesto zasazen
do $irgiho objektivizujictho ramce.
Otazky / pfipominky do diskuse:
1) Spise filozofické otdzky pro studenta: Domnivate se, Ze handicapovani navstévnici
festivalu si zasluhuji vétdi pédi organizatorll nez nehandicapovani (ktefi plati zhruba
étyfnasobné vstupné)? Je spravné, Ze jsou zvyhodrovani zdravotné handicapovani

a nikoli napfiklad socialné handicapovani (pro€ nezavést 80% slevu i pro vSechny
nizkopfijmové skupiny atp.)? Z eho tento stavajici preferenéni pfistup vychazi?

2) Zaznamenal jste vramci svého vyzkumu, Ze by se zajmy handicapovanych
a nehandicapovanych navstévnikli dostavaly do konfliktu? (Napf. prvky pro ulehéeni
pohybu a vyhledu handicapovanych pfekazeji nehandicapovanym atd.)

Praci: doporuéuji k obhajobé, navrhuji hodnoceni C
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