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1. HODNOCENI OBSAHOVE STRANKY PRACE

Logicka stavba prace sméfujici k splnéni stanoveného cile prace (resp. zodpovézeni
vyzkumnych otazek)

Adekvatnost a naro¢nost metodologie a pouzitych metod

Obsahova aroven prace (vécna a fakticka spravnost, interpretace fenoménu a vztahd,
odborna terminologie)
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Hloubka zpracovani tématu, schopnost argumentace a kritického mysleni

Zduvodnéni hodnoceni obsahové stranky prace:

Autorka predklada zajimavou praci na téma akvaponického cisténi odpadovych vod. Bakalafské
praci lze vsak vytknout nékolik véci, které mohla autorka zlepsit/ovlivnit.

Struktura prace pusobi logicky, ale na nékolika mistech pusobi, ze ji autorka ,,lepila® z raznych
zdroju, jen tak poskladanych za sebou — tomu odpovidaji velice kratké odstavce, ¢i dokonce po
sob¢ se opakujici stejné! Odstavce — str. 12-13. U kapitoly 2.1 a 2.1.1 si také nejsem jist, zda se
jedna o dilo autorky — text jsem vlozil do ChatGPT a ziskal odpovéd’, ze tento text byl napsan
ChatGPT — to castecné i potvrdil kontrolni nastroj OpenAl, ktery text autorky vyhodnotil jako
,,to be likely generated by AI* — nic z toho neni 100% prukazné a na UP neni zadna vnitfn{
smérnice, ktera by zakazovala pouzivat Al pfi psani praci, ale i tak to na mé, jako oponenta
pusobi neduvéryhodné. Timto ale neffkam (a ani za to nesnizuji znamku), Ze autorka praci
nepsala (nemam k tomu zadny dikaz), ale je pravdépodobné, Ze k psani pouzivala i zdroje umélé
inteligence, volné dostupné na internetu.

2. HODNOCENI PRACE SE ZDROJI

Vécna uroven prace se zdroji, kvalita a mnozstvi relevantnich zdroja B

Formalni uroven prace se zdroji C

Zduvodnéni hodnoceni urovné prace se zdroji:

Autorka v praci pracuje s velkym mnozstvim literatury, kterou cituje korektné. Ke zdrojaim mam
komentafe jen dva:

- Je mozné povazovat zdroj Demol 1926 za aktualni?

- format citac{ v seznamu literatury by si zaslouzil vice pozornosti — napf. Jana BB a Mandal RN
2018 neni fazeno dle abecedy, ale az ke konci seznamu. U a U 2023 opravdu nejsou autofi textu,
Neékdy autorka pise jen prvni pismeno jména, jindy jej rozepisuje celé, WHO piSe v citacich jako
jméno, tedy Organisation, W. H., apod...

3. HODNOCENI FORMALNI STRANKY PRACE

Jazykova a stylisticka droven, srozumitelnost textu A
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Formalni nalezitosti a graficka uprava C

Zduvodnéni hodnoceni formalni stranky prace:

Prace je psana slovensky, takze nedokazu hodnotit gramatickou spravnost, ale formalné prace
obsahuje dosti chyb:

- chybny nazev katedry na prvni strance

- §patné psana procenta v celé praci

- nevhodné formatovany obsah — pro¢ napft. kapitola Pada nenf ¢islovana?

- obcas nevhodné zakoncené véty/odstavee — zacinajici véty na konci fadkt

- obrazek ¢. 1 opravdu nenf mapa — hlavné neni moc jasné, co obrazek fika

obrazek ¢. 2 také neni mapa...

- kapitola 3.4.2 by méla zacinat na nové strance

4. OTAZKY K DISKUSI PRI OBHAJOBE

Do jaké miry pouzivala autorka pfi psani prace nastroju Al? Jaké etické otazky z toho podle ni
plynou?

5. CELKOVE HODNOCENI PRACE
(Vahy kritérii nejsou urceny a celkové hodnoceni neni pramérem hodnoceni dil¢ich.)

Shrnujici komentaf (povinny):
Studentka prezentuje zajimavou bakalafskou praci.

Praci k obhajobé Doporucuji

Navrhuji celkové hodnoceni C
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