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Použití relevantních zdrojů a dostatečný počet odkazů; 

správně vedený vědecký aparát:


Do tabulky se vpisují celá čísla od 1 do 4, přičemž 1 = výborně, 2 = velmi dobře, 3 = dobře, 4 = nedostatečně.

Výsledné hodnocení, které tabulka na základě vepsaných hodnocení sama sečte, převeďte do navržené klasifikaci dle platné klasifikační stupnice (1 = A; 1,5 = B; 2 = C; 2,5 = D; 3 = E; 4 = F) a vepište do řádku níže.

	Navrhovaná klasifikace před obhajobou:
	A


Témata a připomínky pro obhajobu, průběh obhajoby:

(je nutno vyplnit pro kvalitní přípravu na obhajobu; počet témat a připomínek rozšiřte podle vaší potřeby)
1. V čem vidíte důvody toho, že eSports.cz, přestože zaměstnává více redaktorů a pokrývá více sportovních událostí, není mezi běžnými čtenáři natolik známý jako sportovní rubriky např. serverů iDnes.cz, Aktuálně.cz či specializované weby jako isport.cz?
Cítí-li vedoucí práce či oponent/ka potřebu vyjádřit se k práci či k průběhu obhajoby verbálně, nechť tak prosím učiní zde: 

Již několik se díky internetu značně proměňuje podoba žurnalistiky a mediální organizace objevují způsoby uplatnění, které dříve nebyly možné. Jedním z „úkazů“, který se s nástupem online žurnalistiky objevil, je i společnost eSports.cz, jejíž fungování si vzal diplomant za cíl popsat. 

Práce obohacuje poznání v oblasti sportovní žurnalistiky, protože ukazuje, že existují i další sportovní mediální organizace, než tradiční weby se zaměřením na sport a navázané na vydavatelské domy. Zatímco tento projekt není tolik známý mimo okruh sportovních fanoušků, spolupracují s ním stovky aktivních redaktorů a proniká i mimo český mediální trh. Navíc cíl práce, kterým bylo odhalit a popsat fungování této společnosti, se autorovi podařilo nadstandardně naplnit.
Přestože zejména na prvních stranách textu se autor dopouští několika překlepů, je vidět jasný tah na branku a s přibývajícími stranami formulační a gramatické nedostatky mizí a čtenář se tak může pohodlně začíst do poutavého popisu zákulisí velkého hráče sportovního trhu. Místy se také autor nechává sám strhnout odpověďmi svých respondentů a zapomíná na svůj úkol zjištění interpretovat, těchto míst však v práci a s ohledem na stupeň studia není mnoho. 

Diplomant v textu nastavil teoretická východiska, která pak aplikoval na rozhovory s představiteli dané společnosti, aby svá zjištění mohl zasadit do odborného kontextu. Práce rozšiřuje dosavadní poznání o dané tematice a také rozšiřuje samotný záběr online a sportovních projektů pro akademickou sféru, neobsahuje žádná výraznější pochybení, a proto ji navrhuji k obhajobě s předběžným hodnocením výborně.
Doporučení k obhajobě:

Bakalářská diplomová práce je doporučena k obhajobě, pokud celková známka před obhajobou není horší než „dobře“.
(K řádku není třeba nic doplňovat.)
Nedoporučení k obhajobě:

Bakalářská diplomová práce není vedoucím či oponent/kou doporučena k obhajobě, pokud celková známka před obhajobou je horší než „dobře“.
Vedoucí či oponent/ka musí nedoporučení k obhajobě slovně odůvodnit. 

Podpis vedoucího práce (jen v tištěné verzi):

Podpis oponenta (jen v tištěné verzi):
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