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	1. Problémová oblast (záměr práce)
	ano
	jen částečně 
	ne

	Problémová oblast závěrečné práce je stanovena v souladu s aktuálními vědeckými poznatky v dané oblasti
	x
	
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně 

	x
	
	

	Cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí.
	x
	
	

	Cíle odpovídají struktuře závěrečné práce

	x
	
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	
	x
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	V práci jsou rozpracovány klíčové kategorie, které zakládají její teoretický rámec.
	x
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	x
	
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	
	x
	

	Autor provádí analýzu a hodnocení aktuálního stavu zkoumání v dané oblasti a vyvozuje závěry pro praktickou část práce
	x
	
	

	Použité zdroje a prameny korespondují s tematickým zaměřením práce
	x
	
	

	Práce vychází z primárních zdrojů

	x
	
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor volí adekvátní metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	
	x
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	x
	
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje
	x
	
	

	Praktická část práce je náročná na zpracování empirických dat
	x
	
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána
	x

	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň
	x
	
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou
	x

	
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	x
	
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	Výtvarná koncepce práce
	
	x
	

	Technické a technologické parametry provedení práce
	x
	
	


7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Autorská kniha Lenky Paučkové zachycuje její osobní, až intimní prožitky, vyjádřené básnickými texty, jež jsou doprovázeny „haptickými ilustracemi“. 
V doprovodném textu k praktické bakalářské práci nás autorka seznamuje s historií knižního umění s důrazem na tzv. autorskou knihu. Použitá literatura odpovídá aktuálnímu diskurzu, postrádám pouze katalog rozsáhlé výstavy Listování, jež mapovala sbírky autorské knihy v olomouckém Muzeu umění. Co se týká primární literatury, neměla by chybět antologie Konkrétní poezie od Hiršala a Grögerové.
Ideová koncepce autorské knihy se opírá o transparentnost použitého materiálu, který navozuje pocit prostupnosti časových vrstev poetického deníku. Tento prvek je invenční a je třeba ocenit kvalitu  technologického zpracování knihy a transparentní kazety.  Tvůrčí vklad praktické práce dle mého názoru selhává v rovině vztahu textu básní a přílišné doslovnosti doprovodných ilustrací, tj. vložených předmětů. Otevřenost a asociativní bohatství autorčiných básní je bohužel většinou pointováno použitím předmětů, o kterých  se v básni mluví. Slovní obrat „češu si vlasy“ je ilustrován hřebenem, „motýlí křídla“ umělými motýly, „vlasy“ copánkem vlasů atp. Domnívám se, že tento princip ochuzuje, až zbanálňuje autentický a upřimný básnický výraz. Vyjímku tvoří pouze několik stran, na nichž se otvírá svobodnější prostor mezi slovem a obrazem. Například ilustraci k textu „chybíš mi / teď tady nejsi / ale byl jsi tu vůbec někdy?“ tvoří balónek a špedlík. Jelikož  nejsou v popisném vztahu k textu, vyvolávají a násobí další asociace a provokují naši představivost. Škoda, že tento přístup k ilustraci není pro knihu typický.
Otázky k obhajobě: 

1) Jakým způsobem jste volila předměty, doprovázející jednotlivé básně?  

2) Existovaly varianty nebo jste si byla výběrem jistá?

3) Neuvažovala jste o možnosti tvůrčího dialogu, kdy by Vám na základě četby básní vybrali předměty oslovení lidé.
Závěr:
Práce  je doporučena k obhajobě.
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