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POSUDEK OPONENTA  FORMDROPDOWN 
 PRÁCE
	Autor práce:
	Bc. Petr KOLAŘÍK

	Obor:
	 FORMDROPDOWN 


	Název práce:
	Strategické plány a jejich role při rozvoji měst: zhodnocení vybraného souboru měst Jihomoravského a Zlínského kraje


Hodnocení:
	Obsahová stránka práce
	Maximální počet bodů
	Udělený počet bodů

	Metodika (stanovení cílů, výběr metod)
	10
	8

	Struktura práce (vnitřní vyváženost a logická návaznost částí práce)
	5
	4

	Práce s literaturou a dalšími zdroji informací (výběr, způsob použití)
	15
	13

	Tvůrčí přístup a vlastní autorský vklad
	20
	19

	Zhodnocení dosažených výsledků, splnění cílů a přínos práce
	20
	18

	Obsahové zhodnocení netextových částí práce (tabulek, obrázků)
	10
	4

	Formální stránka práce
	
	

	Dodržení norem pro formální úpravu práce včetně citačních norem
	10
	9

	Estetická úprava a jazyková stránka práce
	10
	8

	Celkové hodnocení práce
	100
	83

	Navrhované hodnocení: A (100–92 b.), B (91–83 b.), C (82–74 b.), D (73–65 b.), E (64–55 b.), F (54 nebo méně b.).


Klady práce:
1. Podrobné seznámení se autora s částí plánovací dokumentace měst (především se strategickými plány) dvou moravských krajů.

2. Zpracování vlastní metodiky hodnocení strategických plánů měst.

3. Realizace strukturovaných rozhovorů se zástupci měst ve věci strategických plánů.

Nedostatky v práci:
1. Za slabší stránku práce považuji její netextovou část, tedy  zpracované obrázky a tabulky. Co se týče kartografických příloh, tak práce obsahuje pouze 2 obrázky, a to obr. č. 1 (na straně 13 se pro tento obrázek užívá i označení obr. 2) a obr. č. 7. Po prostudování obou uvedených obrázku jsem nebyl schopen zjistit jaký soubor měst byl ve skutečnosti analyzován (uvedeno, že šlo o 41 měst) V legendě 1. obrázku je uvedeno pod číslicemi 1 až 45 skutečně 41 měst (chybí čísla 20, 21, 35 a 37). Na kartogramu (obr. 1) je však uvedeno i číslo 46 (Znojmo). Takže autor analyzoval nejspíš soubor 42 měst, což naznačuje i obrázek č. 7. Vsouboru pěttisícových měst však chybí Modřice, na druhé straně byla hodnocena i města z méně než 5 tis. obyvateli, a to Valašské Klobouky a Chropyně. Přitom Modřice měly více než 5 tis. obyvatel již na konci roku 2015, zatímco Valašské Klobouky této hranice v té době nedosahovaly (ani na konci roku 2016) V diplomové práci chybí alespoň jedna tabulka hodnocených měst včetně jejich stručné charakteristiky (počet obyvatel, jejich role v sídelní struktuře - ORP, POU, podíl nezaměstnaných apod.). Obě kartografické přílohy nebyly zkonstruovány dobře (a to jsem používal i lupu). V metodice hodnocení autor za přítomnost kartografických podkladů přiděluje strategickým plánům bod. Za obdobné zpracování map jako tomu je v diplomové práci bych však spíše odečetl jeden bod.  Neodmítám zařazení Valašských Klobouk do souboru hodnocených měst. Naopak hodnotil bych i zbývající ORP - Pohořelice a Židlochovice. Města se statutem ORP mají daleko lepší podmínky pro zpracování strategických dokumentů než města bez tohoto statutu.

2. Očekával bych v diplomové práci daleko větší využití poznatků firmy GaREP, zvláště když její pracovníci se podílejí na výuce oboru regionální geografie na UP v Olomouci. Jde zejména o metodické poznatky. 

3. I když jazykovou stránku práce hodnotím pozitivně, některé formulace nejsou přesné. Např. "10 a více bodů je dosaženo 15 měst, což představuje přibližně 65 % z jejich celkového počtu" (strana 53). Autor často používá podílové hodnoty, ale z důvodu malého souboru měst by postačovalo operovat s údaji absolutními. Překlepy částečně toleruji, ale ne překlepy ve jménech autorů, jejichž poznatky v práci jsou využívany( viz na straně 14 - 4 krát nesprávně Heidl).

Otázky k obhajobě:
1. Nebylo by komparaci strategických plánů rozdělit na 3 skupiny měst podle velikosti: např. okresní města a Valašské Meziříčí, města s okolo 10 tis. obyvateli a města malá. Hodnocení Brna a Zlína pak uvést zvlášť?

2. Strukturovaný rozhovor byl realizován v 9 městech. Ostatní města odmítla odpovědět na výzkumné otázky? Byla oslovena i města bez strategického plánu?

	

	Práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji její hodnocení známkou  FORMDROPDOWN 
.

	V Olomouci, 25.1.2018
	………………………………………………………

	
	Václav Toušek
oponent práce


