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Průběh obhajoby bakalářské práce:

Práce se zaměřovala na roli telefonu v životě studenta skrze perspektivu času. Student byl vyzván, aby představil téma, cíl a metodu své práce, dále pak její strukturu. Byla zdůvodněna volba tématu práce, specifikace cíle práce a použité metody.  
Další otázka směřovala k formulaci závěrů práce. Komise byla seznámena se závěry předložené práce. 


Posudek vedoucího práce: 
Vedoucí práce v posudku zhodnotil povahu práce studenta, její silné a slabé stránky a formuloval poznámky či otázky k obhajobě. 

Vedoucí práce pozitivně hodnotil volbu tématu diplomanta, rovněž pozitivně komentoval způsob jeho práce, autor práce se podle něj obeznámil s relevantní literaturou, design výzkumu považuje za přiměřený. Práce podle něj vyvolává dojem rychlého dokončení (viz posudek vedoucího práce).

Posudek oponenta:
Oponent práce posoudil práci v její teoretické i metodologické rovině. V posudku jsou formulovány poznámky či otázky, které mají být u obhajoby objasněny. 

Oponent rovněž pozitivně hodnotí zvolené téma, podle něj by mohly být výzkumné otázky formulovány přesněji, v teoretické části práce je vidět snaha pracovat s relevantní literaturou, nicméně podle oponenta nepodává diplomant často jasný zdroj informací, s nímž pracoval. V práci se vyskytují některé problematické koncepty. Oponent považuje téma za komplexní a problematické, není si jistý, zda ho diplomant vhodně uchopil, nepovažuje však práci za špatnou (viz posudek oponenta).

Posudky jsou přílohou spisu.

Diplomant se vyjádřil k výtkám komise. Reagoval na výtky vztažené k empirické části, snažil se vysvětlit, proč práci napsal tímto způsobem, snažil se o vlastní reflexi sebe sama, měl snahu propojit různé kategorie v rámci zakotvené teorie. Diplomant vysvětloval svoji motivaci k volbě tématu, vysvětlil rovněž detailně závěry svého výzkumu.


Předložená bakalářská práce není plagiát.
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