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Uvod

Ma diplomova prace s nazvem Analyza pedagogickych pristupii ucitelt zakd se
sluchovym postizenim se zamétuje na praktickou vyuku zakt se sluchovym postizenim
Z pozice ucitele. Ve své praci se zamétuji prave na pedagogické piistupy ucitela zakl se
sluchovym postizenim jak ve Skolstvi specialnim, tak v béznych skolach, kde je zék se
sluchovym postizenim do vyuky integrovan.

Préce je rozdé€lena na teoretickou a praktickou ¢ast. V teoretické ¢asti se zabyvam
nejprve terminologii z oblasti surdopedie a sluchovym postizenim a jeho klasifikaci.
Tato kapitola je zasadni pro uvedeni do problematiky sluchového postizeni. Dalsi
kapitola pojednava o komunikaci a to jak z obecného hlediska, tak i komunikaci osob se
sluchovym postizenim a jejimi zpusoby, moznostmi a specifiky. Na zavér teoretické
Casti je zafazena kapitola 0 systému vychovy avzdélavani zakli se sluchovym
postizenim, V niz se zabyvam legislativnim zakotvenim v systému $kolstvi, typy skol,
které mohou Zzaci se sluchovym postizenim navstévovat V pribéhu preprimarniho,
primarniho, sekundarniho i terciarniho vzdélavani, dale se zde zabyvam systémy
vychovné vzdélavaci péce, kam je zatazena velice zdsadni problematika integrace zakt
se sluchovym postizenim, anakonec pfistupy ke vzdélavani osob se sluchovym
postizenim.

V praktické c¢asti prace uvadim cile vyzkumu, jeho metodologii a pfedevsim
samotné prvky pedagogickych piistupt uéiteld zaka se sluchovym postiZzenim a jejich
vyhodnoceni. Zkoumané prvky jsem ziskala na zaklad€¢ studia odborné literatury
a nestrukturovanym pozorovanim ve $kole pro sluchové postizené zaky. Byl zvolen
kvalitativni vyzkum, konkrétné¢ formou ptimého strukturovaného pozorovani ve
vyucovaci hodiné. Vyzkum probihal na tfech zakladnich Skolach pro sluchové postiZzené
zéky ana péti zakladnich Skoladch béZzného typu, kde je integrovan zék se sluchovym
postizenim.

Cilem prace, ato predevsim vyzkumu popsaného V praktické Césti prace, je
vymezit specifické prvky a zdsady diilezité pro vyuku u ucitele zaka se sluchovym
postizenim ve specialni Skole aVv bézné zakladni Skole a na zéklad¢ téchto prvki
pozorovat a vyhodnotit ptistupy jednotlivych uéiteltt k zaktm se sluchovym postizenim.
Naslednym zhodnocenim pfistupt ucitelii na specidlnich skolach pro sluchové postizené
a zakladnich skolach s integrovanym zakem se sluchovym postiZenim srovnat ptistupy

z obou typt Skol. Na zakladé tohoto srovnani by mél vyzkum zodpovédét zakladni



vyzkumnou otazku, ,,jsou-li pedagogické ptistupy uciteld zakt v béznych skolach, kde
je zak se sluchovym postiZzenim vzdélavan integraci, stejn¢ vyhovujici jako u ucitelt ve
Skolach pro sluchové postizené?.

Pro ucitele na bézné zakladni Skole, ktery nemé zkuSenosti S vyukou sluchové
postizenych zakd, neni lehké uvédomit si vSechna specifika a striktn¢ dodrzovat
vSechna doporuceni, kterymi by se mél fidit. Proto je jednim z dil¢ich cili mé
diplomové prace shrnout tyto zasady jako metodické pokyny pro ucitele integrovanych
zakl, ataké pro zacCinajici ulitele na zdkladnich Skolach pro ziky se sluchovym
postizenim.

Prace se svym tématem zaméfuje na specifika vzdélavani zaku se sluchovym
postizenim. Zaci s timto druhem postiZeni jsou v Ceské republice vzdélavani predeviim
ve specializovanych Skolach pro sluchové postizené nebo v béznych skoladch formou
integrace mezi ostatni zaky. Pravé zpisob vzdélavani pomoci integrace je v této praci
feSen nejvyznamnéji, protoZze se zde muze vyskytnout nejvétsi mnozstvi problémi
v piistupech ucitelti. Ucitelé ve Skolach pro sluchové postizené jsou specializovani
pfimo na tento typ postizeni, avSak v béznych Skolach ucitel specializovan vétSinou
neni. Musi vyhovét individudlnim potiebam vsech zaku ve tfidé¢, kde se dokonce mutize
vyskytovat vice zakl s rozdilnym druhem postizeni, coz na ucitele klade velice vysoké
naroky. Mizeme shrnout, ze pro Gspé$nou integraci je tieba zapojeni a komunikace na
vysoké Urovni UvSech osob, jez se na vychovné vzdé€lavacim procesu podileji.
Samotnou integraci, pak ovliviiuje mira zapojeni zaka se sluchovym postizenim a jeho
osobnostni rysy. A samoziejm¢ uclitel, ktery je privodcem zdka se sluchovym
postizenim a kvalita jeho pfistupu ke vzdélavani je pro integraci urcujici.

Téma své diplomové prace jsem si vybrala, diky pfileZzitosti poznat, Ze ucitel by
meél byt pro své zdky rddcem, vzorem, autoritou, ale také Clovékem, ktery nendsilné
propojuje détsky svét se svétem dospélych. Setkala jsem se Stim, ze U sluchové
postizenych déti je ale ucitel také ,kamarad”. Nékdo, kdo se dokaze se svym Zakem
pobavit, porozumét mu. Pro ¢lovéka se sluchovym postiZenim je jina osoba, kterd mu
rozumi ase kterou muize komunikovat, velmi dilezitd. U déti to plati dvojnésobné.
Pokud navstévuji Skolu pro sluchové postizené zaky, najdou zde kamarady mnohdy na
cely Zivot, a své ucitele berou témeét za rodinu, fekla bych, ze zde vznika takova ,,Skolni
rodina®. Na pedagoga Zzakl se sluchovym postizenim je tak naklddano mnohem vétsi
bfemeno. Musi co nejsnadnéjsi formou zprostiedkovat okolni svét svym zaktim, a diky

specifikiim jejich postiZzeni to rozhodné nemaji snadné.



Teoreticka Cast

1 Terminologie

V nasledujici kapitole se budeme zabyvat terminologii surdopedie a sluchového
postizeni, zafazeni surdopedie v systému véd, jejimi cily, pfi¢inami vzniku sluchovych
vad a také jejich kategorizaci.

,Surdopedie (7 latinského surdus — hluchy areckého paidea — vychova)
predstavuje specialne pedagogickou disciplinu, ktera se zabyva vychovou, vzdeélavanim
a rozvojem jedinci se sluchovym postizenim* (Horakova, 2012, s. 9).

V literatufe je mozné se setkat iSjinym oznacenim tohoto oboru: Surdologie,
surdopedagogika, pedagogika sluchové postizenych (Hordkova in Pipekova, 2006).

Pojmenovani a oznaceni osob, které trpi riznymi stupni ztraty sluchu, je
V soucasné teorii i praxi problematické (Hruby, 1999). Nejcastéji uzivanym terminem je
»sluchové postizeny“. V cizojazyné literatufe se setkdvame s pojmy ,hearing
impaired”, ,,Horgeschadigte, ,,déficient auditif*, ,,sluchovo postihnuty“. Soucasnym
trendem je oznaceni ,,0soba (Clovek, dité atd.) se sluchovym postizenim*. Oznaceni
vychazi ze sociologického hlediska, kdy prvni pojmenujeme osobu, tedy lidského
jedince a az poté piidavame oznaceni sluchového postizeni. Dalsi ¢asto uzivané terminy

jsou: ,,osoba s vadou sluchu®, ,,neslysici®, ,,hluchy* atd.

1.1 Surdopedie v systému véd

Surdopedie je Vv soucasnosti povazovana za soucast specialni pedagogiky
a vystupuje jako jeji samostatnd védni disciplina, ovSem nebylo tomu tak vzdy
(Potmésil, 2003).

Surdopedie byla aZ do roku 1983 zahrnuta do komplexniho oboru logopedie
(Potmesil, 2003). Dlvody byly ziejmé: cilem pisobeni obou oblasti bylo naucit
zaky komunikovat mluvenou fe¢i (Langer, 2013a). Potmésil (2003, s. 7) zduraznuje:
,Logopedie v dobé profesora Sovaka zahrnovala | péci 0 sluchové postizené a zabyvala
se zejména oblasti budovani mluvené reci a hledanim ndahradnich technik pro percepci
mluvené reci, a to odeziranim a zapojenim zbytkui rehabilitovaného sluchu. “.

Praxe ukéazala, Ze edukace osob se sluchovym postizenim a 0sob S narusenou

komunikacni schopnosti se od sebe zasadné odliSuji v metodice prace a i v charakteru



pojeti cili v oboru. Od roku 1983 je proto surdopedie studovana jako samostatny obor
(Langer, 2013a).

Vzhledem ke komplikovanosti postizeni, surdopedie nepracuje sama
(Potmésil, 2003). Uzce spolupracuje s ostatnimi obory specialni pedagogiky — zejména
logopedii, psychopedii, tyflopedii, ectopedii, somatopedii, v oblasti pée 0 0soby
s kombinovanym postizenim. Samoziejmé také i S dalsimi védnimi obory — obecné
pedagogickymi, biologickymi, psychologickymi, sociologickymi a filozofickymi.
Uzkou spolupraci ma také s medicinskymi disciplinami — pediatrii, otorinolaryngologii
a foniatrii. Diky moznostem korekci sluchovych vad pomoci sluchadel nebo
kochlearnich implantati nesmime zapomenout zminit i spolupraci s obory technickymi

(Horakova, 2012).

1.2 Sluchové postiZeni

Objektem surdopedické péce jsou osoby nejen se sluchovym postizenim, zahrnuji
také péci 0 0soby s dalsimi kombinovanymi a pfidruzenymi postiZzenimi (osoby
hluchoslepé, neslysici s poruchou autistického spektra ¢i mentalnim postizenim apod.)

Termin zahrnuje zakladni kategorie osob: neslySici, nedoslychavé, ohluchlé. Tyto
kategorie se déli dle rizného stupné postizeni sluchu jak z kvalitativniho hlediska, tak
i z kvantitativniho hlediska. (Horakova, 2012)

Ztrata sluchu, kterd jiz negativné ovliviiuje kvalitu zivota ¢loveéka anelze ji
dostate¢né kompenzovat technickymi pomutckami oznacujeme jako sluchové postizeni.
Sluchové postizeni je socidlnim dusledkem sluchové ztraty, ¢i sluchové poruchy
(Langer, 2013a). Leonhardt (in Langer, 2013a, s. 8) uvadi ,,ctyri zdakladni faktory, které
se podili na potenciondlnim vzniku sluchového postizeni: typ a stupen sluchového
postizeni nebo vady, vek, ve kterém doslo k poruse nebo vadé sluchu, pripadna
kombinace s dalsi zdravotni poruchou nebo vadou, viiv okolniho prostredi. *

Dle Hrubého lze skuteCnost, ze osoba je neslySici, interpretovat z riznych
hledisek. Z medicinského hlediska se kazda porucha sluchového organu jevi jako
sluchové postizeni, a pii vymezovani kategorii hodnotime kvantitu i kvalitu sluchového
vjemu. Hledisko sociokulturni zohlediiuje sebepochopeni a sebepojeti neslysicich osob.
Mnozi znich odmitaji byt zafazovani mezi sluchové postizené, povazuji se za

svébytnou jazykovou a kulturni menSinu, ktera uzivad sviy vlastni znakovy jazyk.



Predstavitelé této kulturni a jazykové menSiny se oznacuji jako neslySici s velkym
,»N“ —podle kulturni definice hluchoty. (Hruby, 1997)

Ladd (2003 in Kosinova 2008, s. 12) tekl, ze ,,Termin kultura neslysicich vznikl
Vv sedmdesatych letech dvacatého stoleti, aby se ukdzalo, Ze komunita neslysicich miize
existovat“. Ke vzniku komunity neslysicich je zapotiebi tii zakladnich rysta — hluchoty
(pfevazna Cast komunity mé& naruSenou schopnost slySet), komunikace (probiha
V narodnim znakovém jazyce) a vzajemné podpory (komunity vznikaji zejména pii
Skolach pro neslysici a v klubech pro neslysici) (Woll — Ladd, 2003 in Kosinova, 2008).
Dle Hrubého (1999) zneslysicich déla jazykovou a kulturni menSinu predevsim
existence znakového jazyka, shodné osudy, potize a historie. ,,Neslysici jsou navic
komunikace a naopak velmi nesnadnd komunikace a tisice kazdodennich nedorozumeéni

S vnejsim svetem. © (Hruby 1999, s. 48)

1.3 Klasifikace

Kritérii, ktera urcuji déleni sluchovych poruch, existuje velké mnozstvi, proto se

setkavame s nejednotnosti v oblasti klasifikace.

1.3.1 Klasifikace sluchové vady dle lokalizace vzniku
RozliSujeme na dvé zékladni skupiny:

e periferni nedoslychavost ¢i hluchota

e centralni nedoslychavost ¢i hluchota

Periferni nedoslychavost

Ptevodni nedoslychavost nazyvéna také conductiva. Konduktivni se projevuje
piekazkou ve stfedousi, ktera zabranuje stimulaci sluchovych bunék zvukem. Takovou
prekazkou mize byt naptiklad zvétSend nosni mandle, ktera zptsobuje poruchu
ventilace stiedousi pfes Eustachovu trubici, nebo ucpani zvukovodu nahromadénim
uSniho mazu, ktery ztuhne v pevnou mazovou zatku. Déle se mize jednat 0 opakované
zanéty stiedniho ucha, otoskler6zu a dalsi (Horakova, 2012).

Percepéni nedoslychavost (perceptiva, senzorineurdlni) diagnostikujeme pii
poskozeni vnitiniho ucha, sluchovych bunék & sluchového nervu. Lavicka a Slapak
(2002 in Horakova, 2012, s. 13) rozlisuji tyto percep¢ni vady: ,,kochlearni - porucha

premeny zvuku v elektricky signdl ve vnitinim uchu a retrokochledrni - porucha vedeni
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zvukovéeho signalu VIII. Hlavovym nervem a sluchovou drahou v mozkovém kmeni.
Vyskyt percepcnich poruch je Cetnéjsi nez prevodnich poruch, také jejich diagnostika
O smiSeni nedoslychavosti (mixta) mluvime, pokud se pii jejim vzniku kombinuji

pti¢iny zpusobujici poruchu pievodni a percep¢ni (Herdova, 2004 in Horakova, 2012)

Centralni nedoslychavost ¢i hluchota

Podle Valvody (2007) jsou centralni poruchy obvykle spojeny s poskozenim
podkorového a korového systému sluchovych drah. Muzeme fici, ze 0soba je schopna
zaznamenavat nékteré zvuky, ovSem pii stejné intenzit¢ nesly$i mluvenou fec.

(Langer, 2013a)

1.3.2 Klasifikace dle velikosti sluchové ztraty

Z pohledu kvantity slySené¢ho zvuku se setkdvame s riznymi stupni sluchovych
poruch. Tyto stupné posuzujeme dle ztraty v decibelech, které jsou méfeny pomoci

audiometrie. (Horakova, 2012)

normalni stav sluchu 0dB-20dB

lehka nedoslychavost 20dB —-40dB

stiedné téZka nedoslychavost 40 dB - 60 dB

tézka nedoslychavost 60 dB — 80 dB

velmi tézka nedoslychavost 80 dB -90dB

hluchota komunikac¢ni (prakticka) 90 dB a vice

hluchota Gplna (totalni) bez audiometrické odpovédi

Tab. 1: Posouzeni vysledkt audiometrie podle ztraty v decibelech pro vzdusné

vedeni Vv oblasti feCovych frekvenci (Lejska in Hordkova, 2012, s. 14)

Normalnim sluchem rozumime slySeni i nejslabsich zvukt, kdy ¢lovék rozumi
I Septané feci, tikotu hodinek apod. Lehka az stfedné t€zka nedoslychavost zptisobuje
obtize v oblasti rozuméni a komunikaci zejména v hlué¢ném prostiedi, v piipadé hovoru
vice lidi najednou, Sumu apod. Té¢zkd az velmi téZzka nedoslychavost vyzaduje
kompenzacni pomucky, bez nich bychom nezaznamenali témét Zadnou reakci na

mluvenou fe¢ i hlasitéjsi zvuky. Prakticka hluchota ptesahuje ztraty 90 dB, clovek tedy

neslysi velmi silné zvuky (hluk motoru, sekacky na travu apod.). (Horakova, 2012)
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Jednou z nejznaméjsich skal sluchovych poruch dle kvantity sluchové ztraty je
klasifikace dle Svétové zdravotnické organizace (WHO) z roku 1980 (Langer, 2013a).
Pivodni anglické znéni této klasifikace viz ptiloha 1. Klasifikace dle WHO se
srovnanim s ¢eskou vyhlaskou MPSV ¢. 284/1995 Sb. viz tabulka 2.

Langer (2013a, s. 22) tika, Ze: ,,Znalost stupné poruchy sluchu je diileZita zejména

proto, ze je jednim ze zasadnich faktorii ovliviujici zpusob komunikace, a tedy

| diilezitym aspektem urcujicim socidlni zavaznost vyvolaného sluchového postizeni.*

Stupen . Kategorie podle
Velikost ztraty
sluchové Nazvy sluchovych ztrat vyhlasky MPSV ¢.
sluchu podle WHO
ztraty 284/1995 Sb.
1. 0-25dB normalni sluch
lehka ztrata sluchu lehka nedoslychavost
2. 26 —40dB
lehka nedoslychavost (jiz od 20 dB)
sttedni ztrata sluchu sttedné tézka
3. 41 -55dB
stiedni nedoslychavost nedoslychavost
4. 56 — 70 dB stiedné tézka ztrata sluchu tézka nedoslychavost
tézka ztréata sluchu
5. 71-90dB prakticka hluchota
tézké postizeni
91 dB a vice (body
6. v audiogramu i nad | velmi t€zka sluchova ztrata | hluchota
1 kHz)
91 dB a vice
(v audiogramu
7. velmi tézka sluchova ztrata | aplna hluchota
Zadné body nad 1
kHz)

Tab. 2: Klasifikace sluchovych vad podle Svétové zdravotnické organizace (WHO)

Zdroj: Unie neslySicich Brno [online]. [cit. 2014-06-14]. Dostupné z:

http://www.pomuckyproneslysici.cz/informace/klasifikace-sluchovych-vad-

podle-who.html
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1.3.3. Klasifikace sluchovych vad dle doby vzniku

Obecn¢ sluchové vady rozliSujeme na vady, jez vznikly V prenatalnim,
perinatalnim nebo postnatalnim stddiu zivota cClovéka. OvSem ze specialné
pedagogického hlediska je vhodnéjsi zplsob ¢lenéni poruch sluchu na prelingvalni

sluchové vady nebo postlingvalni sluchové vady (Langer, 2013a).

Prelingvalni sluchové vady

Tyto vady vznikly pfed ukonéenim vyvoje jazyka a fec¢i. Tudiz neumoziuji nebo
alespon omezuji pfirozené osvojeni jazyka anasledné¢ lidské feci. Podstatné je vcas
zah4jit surdopedickou a logopedickou péci, aby nedoslo ke ztraté dosud ziskanych
jazykovych a fecovych dovednosti (pokud néjaké existuji). ,,Prirozenym komunikacnim
prostiedkem osob s prelingvalni poruchou nebo vadou sluchu tézsiho stupné je tak
prislusny narodni znakovy jazyk, protoze jeho spontanni osvojeni neni vdzano na

sluchové funkce. * (Langer, 2013a, s. 23)

Postlingvalni sluchové vady

Jedinci s postlingvalné ziskanou vadou sluchu maji ukoncen zakladni vyvoj
jazyka afteci. Nedojde tedy kjejich uplné ztraté aje mozné tyto ziskané feCové
dovednosti nadéale rozvijet. Dochazi vSak k artikulaénim a prozodickym zméndm
Vv mluveném projevu, diky absenci zpétné sluchové kontroly, je tedy opét velmi dilezité

zah4jit v€asnou surdopedickou a logopedickou péci (Langer, 2013a).

1.3.4 DalSi klasifikace sluchovych poruch

Potmésil (2003) uvadi, ze vroce 1988 probéhl kongres v Rotterdamu, kde
vystoupil Y. Andersson s piispévkem tykajicim se kategorizace osob se sluchovym
postizenim. Uvedl, Ze ve Svédsku jsou klasifikovani sluchové postizeni do dvou

kategorii:

e barndomsdova (zahrnuje osoby ohluchlé v détstvi)

e Vvuxendova (osoby ohluchlé v dospélosti)

V anglické a americké literatufe PotméSil (2003) uvadi napiiklad tyto terminy:
prelingvalni hluchota, postlingvalni hluchota, hluchota, nedoslychavost, hluchota pred

vstupem do povolani, hluchota po vstupu do povolani, ohluchly, vrozena hluchota,
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ziskanad hluchota, sluchové postizeni, sluchova nedostate¢nost, socidlni hluchota,
audiologickd hluchota, hluchy a némy, hluchonémy, clovek se zbytky sluchu.

,, Nékteri autori uvadéji jesté dalsi klasifikace sluchovych poruch a kategorizace
osob se sluchovym postizenim, které vychdzeji zejména z jejich specifickych
komunikacnich, rehabilitacnich a vzdeélavacich potreb. “ (Langer, 2013a, s. 24)

Uvadime tedy dalsi kategorie osob se sluchovym postizenim:

e Osoby neslySici — nemohou vnimat mluvenou fe¢ ani s nejvétsim zesilenim,
jsou odkézani na vizudlni ptijem informaci. (Souralova, 2010)

e Osoby nedoslychavé — slySeni je omezeno jen Caste¢né, pohybuje se v rozmezi
minimalnich ztrat sluchu (okoli si nemusi této poruchy vSimnout) az po té¢zkou
nedoslychavost (vhodna kompenzace -elektroakustickymi kompenzacnimi
pomiuckami). (Souralova, 2010)

e Osoby ohluchlé — k sluchovému postizeni doslo az po dokonceni vyvoje feci.
Pokud byla te¢ alespon ¢astecné rozvinuta, bude mit postizeny jedinec
mnohem mens$i problémy pii komunikaci se slySicimi, soucasné¢ je mnohdy
velice obtizné pro ohluchlou osobu trénovat odezirdni, ptfipadné se naudit
znakovy jazyk (Hruby, 1997)

e Osoby skochlearnim implantaitem — jednd se O pfistroj voperovany do
hlemyzdé vnitiniho ucha, ktery umoZituje vnimat zvuky. (Souralova, 2010)

e Osoby se sluchovou a dalsi piidruzenou vadou

Souralova (2010, s. 5) uvadi: ,,Specifickou skupinou jsou slysici déti neslysicich
rodicu, pro néz se pouziva oznaceni CODA — Children of deaf adult. Vyristaji
V prostredi mezi dvéma jazyky (mluvenym aznakovym) amnohdy imezi dveéma

«

kulturami.*

1.4 Etiologie

Zjisténi pficiny ztraty sluchu je dileZzité zejména pro dalsi diagnostiku osoby se
sluchovym postizenim. Také se od pficiny odviji 1écba, prevence a vhodny zpiisob

komunikace. Sluchové poruchy ¢lenime na hereditarni a postnatalni.
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1.4.1 Hereditarni vady sluchu

7Zdédéna nedoslychavost nebo hluchota ma fadu pficin. Poskozen byva ganglion
spirale, nervus cochlearis a Cortiho organ. Nedoslychavost se miize nadale zhorSovat az
do uplného ohluchnuti. Zbytky sluchu jsou zachovény, vestibuldrni ustroji je nadale
drazdivé. (Novak, 1994 in Pipekova, 2006)

Geneticky podminéné sluchové vady se oznacuji jako hereditarni zatéz v roding.
Rozumime tim, Ze existuje piiblizné 30 gend, Které mohou mit vliv na vrozeny stav
sluchu. Hereditarni sluchové vady jsou dédény autosomdlné recesivné. Typickym
znakem je, ze oba rodice slysi (Horakova in Pipekova, 2006). Nesyndromové dédi¢né
vady se Casto objevuji s ndhodnym vyskytem a rozliénymi genetickymi ptfi¢inami, jedna
se 0tzv. mutaci genu connexin 26 (Langer, 2013a). Langer (2013a, s. 24) uvadi, ze
»wSluchova porucha mize byt jednim ze symptomii vicecetnych poruch nebo anomalii
(napr. Waardenburgiiv syndrom, Pendreditv syndrom, Alportuv syndrom, Usheriv
syndrom, syndrom CHARGE aj.)“.

Kongenitéaln¢ ziskané vady sluchu mohou nastat v prenatdlnim obdobi, zde fadime
nemoci matky Vv pribéhu téhotenstvi (toxoplazmoza, spalnicky), RTG zafeni,
a Vv perinatalnim obdobi, kdy muze byt pfi¢inou nizkd porodni hmotnost ditéte,
protahovany porod, Rh — inkompatibilita, asfyxie, poporodni Zloutenka, vlasecnicové

krvaceni do labyrintu (Lejska, 2003).

1.4.2 Postnatalni vady sluchu

Tyto vady sluchu byly ziskany bud’ pted samotnou fixaci fe¢i do 6. roku Zivota
ditéte nebo po fixaci feci, tj. od 6. roku zivota ditéte a Vv pribéhu jeho zivota. Pfi
prelingvalnich ziskanych vadach sluchu se fe¢ nevyviji adochazi tak k rozpadu

ziskanych fecovych stereotypl. Radime sem:

e infekéni choroby (virového charakteru — zanét mozkovych blan,
meningoencefalitida, ptiusnice, spalnic¢ky, spala, zardénky atd.)

e traumata, urazy hlavy, poskozeni mozku mechanického charakteru

e onkologickd onemocnéni, ozafovani, chemoterapie

e pii insektech hornich cest dychacich

e hnisavé zanéty stiedniho ucha
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Vady sluchu ziskané postlingvalné zahrnuji (Horakova in Pipekova, 2006)

e presbyakuzie — s ptibyvajicim vékem odumiraji ¢lovéku sluchové bunky, které
nelze nahradit. StarSi ¢lovék proto hufe slySi. Pii naruSené komunikacni
schopnosti ¢loveka se tento jev stava patologickym.

e dlouhodobé pisobeni hluku, jedna se otzv. zvukové konzervy, které
nenavratné poskozuji sluchové bunky (jde o0 zvuky od 85 dB vyse)

e poranéni v oblasti hlavy a ucha

¢ toxiny, jedy (ototoxicita)
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2 Komunikace osob se sluchovym postiZenim

V této kapitole se budeme zabyvat nejprve obecné pojmem komunikace, jejimi
slozkami anakonec se zaméfime predevsim na komunikaci déti se sluchovym

postizenim.

2.1 Vymezeni pojmu komunikace

Pro plnou existenci spole¢nosti, i pro jeji samotny vznik je komunikace zakladnim
procesem, protoze kazda ¢innost je zaloZena na pfenosu vyznamu, aby mohl byt sdilen.
Clovek je spolecensky tvor, ktery je schopen komunikovat s ostatnimi lidmi nékolika
zpusoby. Pfestoze komunikovat nebo také sdélovat a ptijimat rizné informace potiebuje
témet kazda ziva bytost, ¢lovek se preci jen liSi. Spojujeme jej totiz se socidlni
komunikaci (Klenkova, 2006). Dvorak (2007, s. 102) pojem komunikace vymezuje
takto: ,,komunikace, communicatio — prenos riznych informacnich obsahit pomoci
riiznych komunikacnich systému zejména prostrednictvim jazyka, vymeéna informaci,
sdelovani a dorozumivani, realizuje se ve trech hlavnich formach: mluvené, psané,
ukazované.

S terminem ,,komunikace* se setkdvame v mnoha riznych védnich disciplinach,
uvadime alespon nékteré z nich: pedagogika, psychologie, lingvistika, sociologie, etika,
antropologie. Podle Vybirala (2000) neméd pojem ,komunikace* jednotnou definici.
Mnohé z uvadénych definic ptesahuji do jinych obor(, ¢asto se setkavame s prolinanim
¢i souvislosti s pojmy jako je: interakce, chovani, reakce, aktivita. Pfesna definice
mezilidského komunikovani, kterd by zahrnula vSechny jeji aspekty, vSechny roviny
jejiho vyznamu a dopadu ziejm¢ neni mozna. Mezi aspekty komunikace je vhodné
uvest alespon kognitivni, filozofické, socialni, lingvistické, kulturni.

,, Komunikace znamend obecné lidskou schopnost uzivat vyrazové prostiedky
K vytvdreni, udrzoviani apéstovani mezilidskych vztahii. Komunikace vyznamné
ovliviuje rozvoj osobnosti, je dulezZita v mezilidskych vztazich, je prostredkem
vzajemnych vztahu. ** (Klenkova, 2006, s. 25)

Zakladem komunikace jsou nasledujici Ctyfi stavebni prvky, které se navzijem
ovlivituji. Jednd se 0 komunikatora, coz je osoba/zdroj sd€lujici informace, déle
komunikant, ktery informace pfijimé a pfipadné na n¢ reaguje, samotnd nové informace
se nazyva komuniké a predpokladem pro uspéSnou vymeénu informace je predem

dohodnuty kod, tzv. komunikacni kanal (Klenkova, 2006).
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Lechta (in Klenkova, 2006, s. 26) uvadi, ze ,,komunikacni schopnost patii
veédomé pouzivat jazyk jako slozity komunikacni systéem znaku asymbolit ve vsech

formach. “

2.2 Komunikace verbalni a neverbalni

Ptestoze je mluveny, tedy verbalni projev nejbéznéjsi zptisob komunikace, nemusi
pfi dorozumivani hrat hlavni roli. Dokazeme se dorozumivat ijinymi prostiedky,
nazyvanymi jako neverbalni komunikace. V socidlni komunikaci rozliSujeme: verbalni
komunikaci, neverbalni komunikaci a komunikaci ¢inem, ktera byla z historického
hlediska zfejmé prvotni (Mares, Ktivohlavy in Klenkova, 2006).

Do skupiny verbalni, tedy slovni, komunikace spadaji veskeré komunikacni
procesy, realizovany mluvenou, pfipadné psanou formou. ,,Verbalni komunikace ma
velkou socialni relevanci — inteligence cloveka se manifestuje zejména ve slove
a pismu “ (Braun in Klenkova, 2006, s. 29).

Socializace ditéte je zalozena na komunikaci. Cim vice je Glovék naklonén
jazykové vymeéné, tedy rozhovoru, diskuzi, slovni hédce, tim vétSi mad moZznost
seberealizace asocialni komunikace. Vztahy jsou na socialnim kontaktu zalozeny
predevsim (Klenkova, 2006; Potmésil, 2007a).

Podle Kohoutka (1998) miizeme socidlni komunikaci definovat jako sdileni
a pfijimani vyznamil a socialniho chovani v socidlnim chovani a vztazich mezi lidmi.
Socialni komunikace v sob& zahrnuje verbalni Ineverbalni slozku komunikace.
Schopnost socialni interakce, kterou Dvotak (2007, s. 94) vysvétluje jako ,,vzdjemné
ptisobeni dvou ivice cinitelii”, ziskava jedinec jiz v prenatalnim obdobi vyvoje
(Kohoutek in Bytesnikova, 2012).

Neverbalni, t¢zZ mimoslovni, nonverbalni, neslovni, komunikace zahrnuje veSkeré
dorozumivaci prosttedky neslovni podstaty. Jak uvadi Klenkova (2006, s. 29):
»je fylogeneticky iontogeneticky starsi, md vysokou vypovédni  hodnotu
a srozumitelnost. “ Neverbalni komunikaci navozujeme mezilidské vztahy. Zahrnuje
Sirokou oblast toho, co signalizujeme beze slov, tedy pouzivani gest, pohybt hlavou,
pohybii téla, postojem, mimikou obli¢eje, ocnim kontaktem, prostorovymi pozicemi,
kontaktovani dotykem, atd. RozliSujeme vokalni nebo paralingvistick¢ fenomény, ty

zahrnuji kvalitu hlasu a zptsob mluveni (hlasové a fecové prostiedky jsou vytvoreny)
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a nonvokalni nebo extralingvistické¢ fenomény, kde fadime mimiku, gestiku, haptiku,
drzeni téla a zrakovy kontakt, tzn., ze nejsou zavislé na feci a hlasu (Klenkova, 2006).
Neverbalnim signalim lehce porozumime, vétSina ,,znaku‘ predstavuje ikonické znaky
¢1 symboly. Porozuméni je ovSem podminéno kulturou a prostiedim. Nezasvéceny
pozorovatel z vné¢jsi strany ho nemusi pochopit. Zakladnim a vyznamnym rozdilem
téchto dvou zpiisobii komunikace je ten, ze ,, verbalni komunikace ve své ustni podobé
je vzdy doprovazena neverbalni komunikaci (je uplatiiovana v riizné mire a zavisi na
mnoha subjektivnich i objektivnich faktorech), neverbdlni komunikace se miize
uskutecniovat samostatne, tj. bez verbalni komunikace, kterou v tom okamziku supluje
(ato jak pri nahradni, tak 1 pri prirozené neverbalni komunikaci)“ (Klenkova, 2006,
s. 31).

2.3 MoZnosti komunikace déti se sluchovym postiZzenim

Obousmérna komunikace je dialezitd v péci o dité, zejména pro jeho spravnou
vychovu a vzdélani. Osoby s téZkym sluchovym postizenim se vyjadiuji jednoznacné,
pfimé, bez zbyte¢ného vysvétlovani. Casto se jejich projev zdd byt s negativnim
zabarvenim, av$ak je to dano pouze jejich sluchovym postizenim atedy i omezenim
Vv oblasti mezilidské komunikace. Détem, U nichz doslo ke ztraté¢ sluchu prelingvalné,
byva diagnostikovano naruseni pfirozené¢ho vyvoje feci. Komunikace neslySicich
probiha na intrakulturni Urovni nebo interkulturni Grovni. Intrakulturou myslime
dorozumivani se ve skupiné neslySicich, tedy komunikaci mezi nejméné dvéma
osobami se sluchovym postizenim. Komunikace osoby se sluchovym postiZenim
s osobou, jejiz sluch je v pofadku, se pak nazyva interkulturni uroven komunikace.

Kazda osoba je individudlni a svébytna, proto mnozi autofi povazuji za chybné
zpusob komunikace. Dnes$nim trendem je nevyhnutelné nabidnout ditéti (a jeho roding)
,wotevieny  system  diferencovanych  edukacnich  a rehabilitacnich  mozZnosti*
(Mukns$nablova, 2014, s. 51). V soucasné dobé pouzivame nastroj komunikacnich
systémi: systém oralni komunikace, simultanni komunikace, totalni komunikace
a bilingvalni komunikace. Volbu komunika¢niho systému provadéji predevsim rodice
ditéte se sluchovym postizenim neboli zdkonni zastupci. Pfredpokladem je doporuceni
odbornikli ze specialné pedagogického centra, stfedisek rané péce, uliteli zakl se

sluchovym postizenim. Neni tfeba zminovat, zZe spravnd volba komunika¢niho systému
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ma zasadni vliv na budouci zivot ditéte (Muknsnablova, 2014; Langer, 2013a; Potm¢sil,
2007D).

Langer (2013a, s. 45) rozlisuje podle formy existence tyto komunikaéni systémy

verbalni povahy:

1. Oralni komunikacni systémy:
e mluvena fe¢
e (Cteni a psani
e odezirani
2. Vizualné — motorické komunikacni systémy:
e prstové abecedy
e umélé znakové systémy

e znakovy jazyk

2.3.1 Oralni komunikaéni systémy

Systém oralni komunikace se snazi zrakem a hmatem vytvofit mluvenou — oralni
fe¢. Oralni komunikace je ve zvukové ipsané formé zédkladnim a nejdilezitéjsim
prosttedkem komunikace ziskavani informaci, kdy je nezbytnym ptedpokladem
existence dostatecné komunikacni ajazykové kompetence. Obsahem celého souboru
jazykové a komunikac¢ni kompetence jsou predevsim:

e jazykové znalosti (gramatika a lexikalni zdsoba daného jazyka)

e vécné znalosti (encyklopedické)

e interakéni znalosti (znalost komunikacnich norem, globalnich textovych

struktur a metakomunikacénich schopnosti)

o strategické znalosti (schopnost vybirat a pouZzit vhodné jazykové prostiedky)

e specialni znalosti (Hoffmanova in Langer, 2013a)

(Langer, 20134, s. 45)

Krahulcova (2002 in Byte$nikova, Horakova, Klenkova, 2007, s. 103) ,, povazuje
oralni mluvenou re¢ za velmi ucinnou komunikacni formu z hlediska stimulace
pojmotvorného procesu, tvorby slovnich forem jazyka a zviddnuti psané podoby
materského jazyka. Rozvoj dovednosti [...] musi byt ale diferencovan podle pricin,

velikosti sluchovych ztrat | schopnosti ditéte .
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Od Milanského kongresu ucitelii neslysicich v roce 1880 se az do 60. let 20.
stoleti v Evropé pozivala téméf vyhradné oralni metoda vzdélavani neslysicich. V oralni
metod¢ jde pouze Oto, aby se jedinec naucil mluvené feci. A vSe je tomuto cili

obétovano — tedy naucit dit¢ mluvit (Hruby, 1999).

Mluvena fec

Vyvoj mluvené feCi U déti se sluchovym postizenim obvykle do jisté miry
opozdény. Vlivem typu a velikosti sluchového postizeni je opozdéni vyvoje feci
variabilni. U nedoslychavych déti mtze jit 0 opozdény vyvoj feci, pii ztraté sluchu do
ur¢itého veéku pak jde o preruSeny vyvoj feci a U tézce sluchové postizenych jedincii
miZe jit 0 omezeny vyvoj feci. Logopedickd péce 0 déti se sluchovym postizenim je

zakladnim ptistupem ke vzdé€lavani oralniho systému komunikace (Langer, 2013a).

Cteni a psani

V celé¢ lidské spolecnosti jde 0 druhy nejrozsifendj$i zpiisob komunikace
(Klenkova, 2007). Pfestoze cteni a psani neni pfimo odkézéno na vyuzivani sluchu,
dasledkem sluchového postizeni maji tyto osoby omezenou funkéni gramotnost

(Langer, 2013a).

Odezirani

Schopnost odezirat je nékdy brana jako talent nebo dar, ktery mizeme tréninkem
uspesné rozvijet. Mluvime 0 primarnim odezirani, lexikdlnim odezirani, integralnim
odezirdnim (Janotova, 1999; Hruby 1999). Ve vétSin€ oralnich komunikaénich systému
je odezirani velmi dileZitou schopnosti, bez niz by vychova, vzdélani ani samotna

komunikace nebyla mozna (Krahulcova, 2002).

Individuélni logopedickd pé€e ma na zakladé specidlnich metod zaloZenych na
zrakovém a hmatovém vnimani za kol Co nejvy$§i mozny rozvoj srozumitelného
projevu. V ramci oralniho pfistupu mizeme rozlisit:

a) Metody unisenzorické (Cisté oralni) - vyuZzivaji pouze sluch a zrak;

b) Metody multisenzorické - vyuzivaji nejen sluch azrak, ale také odezirani,
psany jazyk (Cteni, psani), v n¢kterych ptipadech prstové abecedy

(Hruby, 1997)
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Mezi dal$i pomocné systémy pii ordlni metod€ podle Strnadové (2002) patii:

a) Cued speech (ndznakovda mluva) - standardni systém 12 poloh ruky
naznacujicich rizné skupiny hlasek, pouziva se jedna ruka;

b) fonemické posunky - U nas pouzivaji nékteii logopedové podobnou pomicku
ke znazornéni hlasek, neni ale vytvotren standardni systém

c) prstova abeceda (daktylotika) - vyuziti jednoruc¢ni abecedy, na rozdil od

fonemickych posunkt neni daktylotika znazornénim zvukové, ale psané podoby hlasek

Rozdéleni aviibec cely systém ordlni komunikacni metody je velice Clenity,
kazdy autor se na n¢j diva z jiného thlu. Uvadim proto také ordlni komunikacni systém
z pohledu autorky M. Mukn$nablové. Dité sleduje mluv¢éiho o¢ima a hmata na jeho usta
a krk, vnima zmény pfi jednotlivych hlaskdch hmatem. Pro dovysvétleni se pouziva
prstova abeceda, znakovy jazyk a pismo, v piipadé malych déti predskolniho véku lze
pouzit kresbu, fotografii nebo realny predmét. Naucend artikulace Ize dale vyuzit pro
daktylologii. Vyhodou této komunikace je moznost dorozuméni s Sirokou vetejnosti,
nebo s velkou skupinou lidi. Jedinec ovladajici oralni komunikaci ma pak mnohem vé&tsi
moznosti v oblastech vzdélavani a vyuziti psaného jazyka, piesto tato metoda neni
vhodna pro vSechny (Mukns$nablova, 2014).

.,V soucasnosti  rozlisujeme ordlni  komunikacni  systémy: cisté oradlni
monolingvalni systémy, ordlni systémy doplnéné vizudalné-motorickymi markery slovni
podstaty a ordlni systémy permanentné dopliiované vizudlné-motorickymi znaky
(markery) neslovniho typu, nejcastéji oznacované jako bimodalni. (Mukn$nablova,
2014, s. 52).

Cist¢ oralni monolingvalni systémy jsou pomalej§i anejsou zcela dostate¢né,
protoze dit¢ nevyuziva zrakového vjemu. Je tedy vhodné je aplikovat pouze
u nedoslychavych déti s fonematickym sluchem. |, Systémy jsou Ccasto doplnéné
Jednorucni, obourucni nebo smisenou prstovou abecedou, psanou podobou jazyka,
pomocnymi artikulacnimi znaky ¢i naznakovou reci — Cued Speech. (Muknsnablova,
2014, s. 52). Cued Speech mlZzeme pielozit jako nazna¢enou mluvu. Byl vypracovan
vroce 1966 R. O. Cornettem. Jeho podstata spociva vtom, ze v okoli mluvidel
pouzivame symboly rukou, které znamenaji urcitozu slabiku. Téchto pozic rukou je
celkem dvanact. Pifi Cued Speech se vyuziva jedné ruky, hibet ruky je obracen
Kk posluchaci. Vizualn¢ dobte rozlisitelné souhlasky maji obdobnou manualni napovédu,

kdezto souhlasky, které jsou si podobné, vyuzivaji odlisné napoveédy rukou. Rozlisuje se
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postaveni prsti U hrtanu, brady, st a vedle obliceje (Krahulcova, 2002; Mukn$nablova,
2014; Langer, 2013a). ,, Protoze fonemické znaky identifikuji pouze skupiny hlasek, které
Jjsou vizualné kontrastni, neni mozné je desifrovat samostatné bez soucasné artikulace. *
(Langer, 2013a).

Mund — hand systém (pieklad usta-ruka) je vyuzivan v némeckych a severskych
zemich, byl vytvofen danskym feditelem ustavu pro neslySici G. Forchhammerem. Je
téz nazyvan terminy: Forchhammerova metoda asystém Mouth — Hand. Zde prsty
naznacuji tu ¢innost mluvidel, ktera jsou pro na$ zrak nepostichnutelna. ,,Napr. cinnost
hlasivek je zndzornovana ohnutym zapéstim, odddleni nebo naopak priblizeni ruky
K hrudniku naznacuje otevieni nebo uzavieni hlasové sterbiny, 0 poloze jazyka
informuje zvednuti prstii atd. “ (MuknSnéblova, 2014, s. 52). Téchto specifickych tvarh
a pohybii ruky je celkem patnact (Langer, 2013a; Mukn$nablova, 2014).

Dalsi pomocnou technikou je tzv. chorografie (jini odbornici uvadéji termin
chirografie). V piekladu znamena ruka-piSe. Autorem je polsky ucitel neslySicich B.
Szcepanokowski, ktery jej vytvofil rozpracovanim a zjednodusenim systému Cued
Speech. Vyuziva osmi prstovych poloh a étyt lokaci, které odpovidaji osmi skupinam
souhlasek a ¢tyfem parim samohlasek. Také znazoriuje slabiku - neutralni prstovou

polohou. Poloha prstli se znazornuje ve vztahu k obliceji.

2.3.2 Vizualné — motorické komunikacni systémy

Vizualné — motorické komunikacni systémy vyuzivané v komunikaci, vychové
I vzdélavani rozliSujeme do dvou skupin, dle jejich ptirozenosti. Prvni skupinou jsou
tedy pfirozené¢ jazykové systémy, jez maji svlij pivod, urcitou historii, skupinu
uzivateli asva pravidla. Patii sem ptedevS§im ndrodni znakové jazyky osob se
sluchovym postizenim. Druhou skupinou jsou pak uméle vytvofené systémy, jez
vychézeji z majoritné pouzivané¢ho jazyka (Unas ceského jazyka). Do této skupiny
fadime napftiklad prstové abecedy, manualné kédované mluvené jazyky a Gestuno
(Langer, 2013a). Gestuno je nadnarodni znakovy systém urCen pro tlumoceni

oficialnich textu.

Znakovy jazyk
Cesky znakovy jazyk je piirozenym jazykem pro osoby se sluchovym postizenim.
Zakon 0 znakové feci €. 155/1998 Sb. byl schvalen Poslaneckou snémovnou 21. 5.

1998. Jeho novelizace probéhla v roce 2008, jedna se 0 zdkon ¢.384/2008 Sb. Zakon
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0 komunikacnich systémech neslysicich a hluchoslepych osob (Mukns$nablova, 2014).
Mukns$nablova (2014, s. 60) shrnuje: ,, Znakovy jazyk je tedy povazovan za zdakladni
a plnohodnotny dorozumivaci prostredek

Cesky znakovy jazyk vykazuje zakladni atributy jazyka: znakovost, systémovost,
Clenéni, produktivitu, svébytnost historicky rozmér, lingvistickou a gramatickou
ustalenost.

,Cesky znakovy jazyk je zdakladnim komunikacnim systémem téch neslysicich
0sob v Ceské Republice, které jej samy povazuji za hlavni formu své komunikace.
Cesky znakovy jazyk je prirozeny a plnohodnotny komunikacni systém tvoreny
specifickymi vizualné-pohybovymi prostredky, tj. tvary rukou, jejich postavenim
a pohybem, mimikou, pozicemi hlavy a horni casti trupu. Cesky znakovy jazyk ma
zakladni atributy jazyka, tj. znakovost, systémovost, dvoji clenéni, produktivnost,
svébytnost a historicky rozmér a je ustdlen po strance lexikalni | gramatické®. (Zdroj:
Zakon 0 komunikacnich systéemech neslysicich a hluchoslepych osob. [online]. © 2004
[citovano 5. 6. 2014]. Dostupné z WWW: http://ruce.cz/clanky/506-zakon-o-

komunikacnich-systemech-neslysicich-a-hluchoslepych-osob)

Znakovany jazyk

Znakovany jazyk, uUnas znakovana ceStina, spada do uméle vytvofenych
znakovych systému. Z lingvistického hlediska neni znakovana ceStina pfirozenym
jazykem. Byla sestavena slySicimi lidmi, za ucelem potifeby komunikace s lidmi se
sluchovym postizenim. Véta artikulovand ve znakované ceStiné ma gramatickou
predlohu dle Ceského jazyka. ,,Znakovana cestina je tedy tzv. pidginem — kombinaci
dvou na sobé nezavislych jazykovych systéemii “ (Langer, 2013a, s. 57).

Podle Ruzickové (1997) se znakovana Cestina vétSinou pouziva pii ufednim styku
apfi tlumoceni odbornych textl, nékdy je mozné ji spatfit pfi tlumoceni televiznich
potadi.

V zdkon¢ €. 384/2008 Sb. je definovan takto: ,,Znakovand cestina vyuzivad
gramatické prostredky cestiny, kterd je soucasné hlasité nebo bezhlasné artikulovana.
Spolu s jednotlivymi ceskymi slovy jsou pohybem a postavenim rukou ukazovany
odpovidajici znaky Cceského znakovaného jazyka* (Zdroj. Zdikon 0 komunikacnich
systéemech neslysicich a hluchoslepych osob. [online]. © 2004 [citovano 5. 6. 2014].
Dostupné  z WWW:  http://ruce.cz/clanky/506-zakon-o0-komunikacnich-systemech-

neslysicich-a-hluchoslepych-osob).
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Prstové abecedy

Také jsou nazyvany jako daktylni abecedy, manudlni abecedy, daktyl apod.
Radime je mezi uméle vytvoiené znakové kody. ,, Obecné jsou zalozeny na vizualizaci
hlasek jako elementdrnich zvukovych segmentii reci“ (Langer, 2013a, s. 58)

Prstova abeceda pomoci riznych poloh a postaveni prstt jedné ¢i obou rukou
predstavuje pismena mluveného jazyka. Pouziva se jako doplikova metoda, napiiklad
pii uzivani novych pojmu, cizich slov. ,, Zakon 155/1998 Sb. ji uznava za oficialni
komunikacni prostiedek k vyuce neslysicich“ NeslySici déti se ji mohou naucit velmi
rychle a taktéz slysici osoby. (Mukns$nablova, 2014, s. 54)

Prstovou abecedu délime na:

e jednorucni - je rychlejsi, ale méné srozumitelna, pouziva se predevsim pii praci

s malymi détmi, je podobna pomocnym artikulaénim znaktim. Pouziva se také pti
nacviku ¢teni (znaky jednoru¢ni abecedy viz ptiloha 2)

ji ptedevsim dospéli, pouziva se také u Ceského znakového jazyka pii hlaskovani
slova, u kterého chybi znak (znaky obouru¢ni abecedy Vviz piiloha 3) (Langer, 2013a;
Hruby 1997; Krahulcova, 2002).

2.3.2 Komunika¢ni prFistupy vramci vzdélavani Zaka se sluchovym
postiZzenim

Diky riznorodosti sluchovych vad rozdélujeme osoby se sluchovym postiZzenim
do nékolika skupin s charakteristickymi téZkostmi pfi komunikaci. Komunikace patfi
na ni proto kladen nejvétsi duraz. K podpofe komunikace jedinci, tedy idéti se
sluchovym postizenim slouzi rizné kompenzac¢ni pomucky a rizné formy komunikace.
Jedincim se sluchovym postiZzenim zajistuje pravo na komunikaci a vzdélavani v jim
zvolené¢ form¢é zdkon 155/1998 Sb., 0 komunikacnich systémech neslySicich
a hluchoslepych osob. Mezi nejvyznamnéjsi sméry v oblasti riznych vzdélavacich
metod zakt se sluchovym postizenim patii oralni metoda (popsédna vyse), totalni
komunikace, bilingvalni pfistup, simultdnni komunikace (Hricova, 2011; Krahulcova,
2002).
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Simultanni komunikace

Krahulcova (2002) uvadi systém simultinni komunikace, pokud se pouziva
vétsinového jazyka (nérodniho) jisté oblasti (statu). Zaroven se vSak pouziva dalSich
komunikac¢nich forem jako dopliujicich prvki, jejichz ukolem je zptesnovat vypovéd’,
nejcastéji jde 0 vizualné-motorické komunikacni systémy. ,,Simultanni komunikacni
systéem reprezentuje pokus 0 vyrovnani oralni avizudalné motorické jazykové

komunikacni produkce *“ (Krahulcova, 2002, s. 33).

Totalni komunikace

Vychazi z ptedpokladl, ze ne schopnost mluvy, nybrz schopnost mysleni déla
¢lovéka Elovékem. Jean Piaget (Svycarsky psycholog) dokazal, Ze mysleni neni zavislé
na slovech. Zastanci totalni komunikace vychazi z predpokladu, Ze je nezbytné, aby si
dit¢ do zhruba Sesti let osvojilo jakykoliv jazyk, at’ uz mluveny nebo znakovy. Pokud
tomu tak nebude, dité je poznamenano v oblasti socidlni a emocni. Dale se narusi
schopnost chapat syntax. Zarovenn vSak nesmi dojit k drilu a nucenému osvojovani si
jazyka, pfedevsim musime dbat na osobnost ditéte (Hruby in Hricova, 2011). VSechny
formy komunikace (oralni, vizualné-motorickou komunikacni dovednost), pokud se
vyuzivaji, souc¢asné davaji dohromady totalni komunikaci (Hricova, 2011)

Definovat totadlni komunikaci mizeme takto: ,, Totdlni komunikace je spise
filosofii ¢i nahledem na zpusob vzdélavani Zakui a studentii s vadami Sluchu. Podle této
filosofie by pedagogové méli pri komunikaci se svymi Zaky a pri jejich vzdeélavani
vyuzivat vSechny dostupné komunikacni prostredky, a to podle individudlnich potieb
konkrétniho ditete, zjistéenych na zdklade dikladné diagnostiky. Mezi pouzZivané
prostredky patri znakovy jazyk, mluveny jazyk, psany jazyk, prstovd abeceda,
pantomima apod. ‘. (Komorna, 2008a, s. 18)

Bilingvalni ptistup

Je témét shodny s prvky totdlni komunikace az na vyjimku, kterou je ,.diiraz
totdalni komunikace na pouZiti znakovanych narodnich jazyki* (Hricova, 2011, s. 39).
Bilingvismus (dvojjazy€nost) vychdzi zptedpokladu, Ze osoba se sluchovym
postizenim si vzdy bude pohybovat ve spolecnosti dvou rozdilnych svéta, a to ve svété
slysicich a ve svéte neslysicich. A v obou téchto ,,svétech” se bude muset dorozumeét na

co nejvyssi urovni. (Hricova, 2011; Hruby 1997)
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3 Vychova a vzdélavani zaku se sluchovym postiZenim

V této kapitole se budeme zabyvat legislativou spojenou se vzdélavanim zakl se
sluchovym postizenim, systémy pouzivanym pfti vychovné a vzdélavaci péci o tyto zaky
se zaméfenim predevSim na integrované vzdélavani zaka, anakonec vzd€lavacimi

pristupy k zakiim se sluchovym postizenim.

3.1 Legislativni ramec pro vzdélavani zZaki se sluchovym postiZzenim

Vzdélavani v Ceské republice upravuje $kolsky zakon & 561/2004 Sb.,
0 predskolnim, zakladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzd€lavani — po upravé
pozd¢jsich predpisti vV Uplném znéni ze dne 2. zaii 2008. V bieznu roku 2009 vstoupil
v platnost zakon ¢.49/2009 Sb. Vramci paragrafu 16 Skolského zékona je
charakterizovano vzdélavani déti, zakt a studenti se specidlnimi vzdélavacimi
potfebami. Hricova (2011, s. 43) déle uvadi: ,,Vzdélavani je podle skolského zdakona
zaloZzeno mimo jiné na zohlednovani vzdeélavacich potieb jednotlivce a na zdsaddach
rovného pristupu bez jakékoli diskriminace.

Ditétem, zakem C¢i studentem se specialnimi vzdélavacimi potfebami je myslena
osoba se zdravotnim postizenim ¢i zdravotnim nebo socidlnim znevyhodnénim. Mezi
osoby se zdravotnim postizenim fadime jedince s mentalnim, télesnym, zrakovym ¢i
sluchovym postiZenim, s narusenou komunikaéni schopnosti, se soubéznym postizenim
vice vadami, autismem, specifickymi poruchami uceni ¢i chovani.

Détem, zakim a studentiim, ktefi se nemohou dorozumivat mluvenou feci, mé byt
zajiSténo vzdelavani prosttednictvim ndhradnich zplsobt komunikace. Détem, Zakiim
a studentiim, ktefi nemohou vnimat fe¢ sluchem, se ma zajistit pravo na bezplatné
vzdélavani s vyuzitim znakového jazyka a dalSich komunika¢nich systémt. Mohou byt
zfizovany Skoly, tfidy, oddéleni ¢i skupiny S upravenym vzdélavacim programem.

Od roku 2005 plati dvé vyhlasky, které jsou podstatné z hlediska specidlnich
vzdélavacich potfeb udéti, zaka astudentd. Jde o vyhlasku ¢ 72/2005 Sb.,
0 poskytovani poradenskych sluzeb ve Skolach a Skolskych poradenskych zafizenich,
avyhlaska ¢. 73/2005 Sh., ovzdélavani déti, zaka astudentd se specidlnimi

vzdélavacimi potiebami a déti, zaka a studentli mimotadné nadanych.
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Dal8imi dtlezitymi dokumenty pro Skolni kurikulum urcuji vzdélavaci standarty:
« Bil4 kniha — Narodni program rozvoje vzdélavani v Ceské republice z roku 2001
* Ramcové vzdé€lavaci programy pro jednotlivé stupné vzdélavani
+ Skolni vzdélavaci program

(Hricové, 2011; Bartonova, Vitkova, 2007)

3.2 Systém vychovné—vzdélavaci péce 0 Zaky a studenty se sluchovym
postiZzenim

Cilem komplexni péce 0 sluchové postizené je maximalné mozny rozvoj vSech
stranek osobnosti jedincti se sluchovym postiZzenim a jejich co nejsnazsi socializace.
V Ceské republice je soustava specializovanych $kol a skolskych zatizeni pro sluchové
postizené zaky (Langer, 2013a).
Preprimarni stupen vzdélavani zabezpecCuje stfedisko rané péce, specialné
pedagogicka centra a matetské skoly
Primarni vzdé€lavani zajiStuji zékladni Skoly pro sluchové postizené. Povinna
Skolni dochazka je devitiletd, mize byt prodlouzena 0 ptfipravny roc¢nik. Pocet zakl
V jedné tfid¢ je omezen na minimalné Ctyii @ maximalné dvanact zaka. V soucasné dobé
mame Vv Ceské republice tiinact zakladnich $kol pro sluchové postizené:
» Zékladni Skola a matetska Skola pro sluchové postizené — Plzen
+ Mateiska $kola, Zakladni $kola a Stfedni $kola pro sluchové postizené Ceské
Bud¢jovice

» Stfedni Skola, Zakladni Skola a Matetfskd Skola pro sluchové postizené,
Fakultni Skola Pedagogické fakulty Univerzity Karlovy (Praha — Radlice,
Vymolova)

« Stredni Skola, zdkladni Skola a matetfska Skola pro sluchové postizené
Holeckova (Praha — Smichov)

* Gymnazium, Zakladni $kola a Matefska Skola pro sluchové postizené, Je¢na
27, Praha (Praha — Nové mésto)

» Zakladni Skola a Mateiska Skola pro sluchové postizené, Liberec

« Stfedni $kola, Zakladni §kola a Matefska $kola, Hradec Kralové, Stefankova
549

* Matefska Skola a Zakladni skola, Brno, Novoméstska 21

+ Mateiska skola a Zakladni $kola, Kyjov, Skolni 3208
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» Materska Skola, Zakladni skola a Détsky domov, Ivancice, Siroka 42
» Stfedni Skola, zakladni Skola a mateiska Skola pro sluchové postizené,
Kosmonauti 4, Olomouc
o Zakladni Skola pro sluchové postizené a Mateiska Skola pro sluchové
postizené, Ostrava — Poruba
* Materska Skola, zékladni Skola a stfedni Skola pro sluchové postizené ve
(Hricova, 2011; Langer, 2013a)
V sekundarnim vzdélavani mohou studenti pokracovat na nékteré ze stiednich
Skol. Jedna se o praktické Skoly, ucilisté, odborna ucilisté, stfedni odborna uciliste,
stfedni odborné $koly a gymnazium (Langer, 2013a).
Vysokoskolské vzdélani (terciarni vzdélani) nabizi dva studijni programy, které
jsou urceny predevsim studentim se sluchovym postizenim:
» bakalafsky a navazujici magistersky obor ,.CeStina vV komunikaci neslySicich®
na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy v Praze
+ Dbakalafsky obor ,,vychovna dramatika neslySicich® na JAMU v Brné
(Langer, 20134, s. 70)
Dal$im moznym zpiisobem vzdélavani zakt se sluchovym postizenim je formou

integrace.

4

3.2.1 Integrované vzdélavani zaki a studentii se sluchovym postiZenim

Vyhlaska ¢. 73/2003 definuje formy integrace. Jednd se 0 integraci individualni
formou a skupinovou formou. Individudlni vzd€lavani formou integrace zaku se
sluchovym postizenim se provadi v bézné matetské Skole, zékladni, stfedni, nebo také
vyS$si odborné, ¢i vysoké Skole a ve specidlni Skole, ktera je ziizend pro Zaky S jinym
typem postizeni (Komorna, 2008).

Podle Hudakové (in Komorna, 2008, s. 43) jsou ruzné formy integrovaného
vzdélavani, napt.:

+ dit& s vadou sluchu ma totoZny rozvrh s rozvrhem ostatnich déti

+ dit€¢ ma stejny rozvrh, ale na nékteré (pfipadné na vSechny) pfedméty ma

asistenta a/nebo tlumocnika

* na nékteré piedméty chodi K jinému (specializovanému) uéiteli na individualni

vyuku
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* Vramci nékterych pfedméti chodi na vyuku specidlné ptipravenou pro skupinu

déti s vadou sluchu z rtiznych tiid

* dit¢ ma navic Vrozvrhu specidlni predméty: znakovy jazyk, kulturu

neslySicich, rytmickou a pohybovou vychovu nebo logopedii

Pokud se jedna o skupinovou integraci, jsou zaci vzdélavani ve specidlni tfide pfi
bézné Skole. V urcitych predmétech mohou byt vzdélavani spoleéné se slySicimi
spoluzaky. Okrouhlikova a Huddkova (2005 in Komorna 2008, s. 44) uvadi, Ze
V souCasnosti takové studijni skupiny ¢éi specialni téidy pro déti svadou sluchu
neexistuji, I presto, ze jejich nejvétsi vyhodou je, ze mohou vznikat v podstaté kdekoliv,
jejich vznik ¢asto iniciuji rodi¢e déti se sluchovym postizenim, ktefi nechtéji posilat své
déti do specializovanych $kol (Casto z divodu velké vzdalenosti a nutnosti umistit dité
do $kol internatnich i ve velmi nizkém v€ku). Michalik a Ruzicka, pak provedli Setieni,
z n&jz vyplynulo, Ze: ,,v roce 2002 bylo v Ceské republice pri béznych skoldach celkem 8
trid pro zaky s vadami sluchu (Komorna, 2008Db, s. 44).

Integrovanému zéku je pfidélen individudlni vzdé€lavaci plan, ktery slouzi vSem
tém, ktefi se podileji na vychove a vzdélavani integrovaného zéka. ,,Vznikd na zdklade
spoluprdace mezi ucitelem, pracovnikem provadejici reedukaci, vedenim Skoly, Zakem
ajeho rodici, pracovnikem pedagogicko-psychologické poradny nebo specialné

pedagogického centra® (Zelinkova, 2003, s. 220).

Rodice déti s vadami sluchu zohlediuji nékolik divodi pro¢ dat své dité do bézné
Skoly, tedy integrovat ho. Nejcastéji je rozhodujici vzdalenost specialni Skoly, proto by
dit¢ muselo dojizdét do vzdalengjSich mist. Stim je spojena inutnost navstévovat
internatni $kolu, a to i v pfipad¢, ze se jedna o dit€¢ mladsiho $kolniho véku. Diky tomu,
by dité se sluchovym postizenim mohlo byt vy¢lenéno ze socialnich vazeb s vrstevniky
v misté bydlist¢ ditéte. Pro rodice ditéte se sluchovym postizenim, ktefi jsou sami
slysSici, je t€zké zvyknout si na to, ze dité se svym zplsobem dostane do uzaviené
skupiny neslySicich osob a ztraci tak kontakt se SirSim okolim. Vefejnost se domniva, ze
informace, které ziskd Zdka specialni Skoly je vyrazné niz8§i nez Vv bézné Skole
(Komorna, 2008b).

Ptedpokladem pro uspéSnou integraci zaka S vadou sluchu je splnéni vhodnych
podminek na strané zaka ina strané Skoly, kam ma byt dit€¢ integrovano. ,,Zdlezi
predevsim na pristupu ucitelii, kteri vyucuji ve tride, Vv niz se zak svadou sluchu

vzdelava“ (Komorna, 2008b, s. 46).

30



Predpoklady tispésné integrace z hlediska integrujiciho skolniho zafizeni:

+ ucitelé by méli k zakovi S vadou sluchu pfistupovat stejné jako K Ostatnim
zékim (tedy ostatnim zaktim vysvétlit, pro¢ uplatiiuje pedagog specialni
piistup, predejde se tak pocitu nadrZzovani U ostatnich zaku)

* neustaly kontakt se vSemi osobami, jeZ jsou zainteresovani do vzdélavani zaka
se sluchovym postizenim

* intenzivni komunikace S rodici

* mensi pocet zaktl ve tfide, pokud to situace dovoli

* vyuzivani technickych pomucek, které zdkovi usnadni vnimani daného tématu

* minimalizace vSech rusivych zvukt (Sum ve tiid¢, koberce, vrzani zidli)

» spravny zasedaci potadek, tak aby mél zak co nejlepsi rozhled do tiidy

» 74k se sluchovym postizenim by mél mit moZnost otacet se V lavici na ostatni
mluvici zaky

* pedagog nesmi mit svétlo v zadech

» pedagog by si nemél zakryvat oblicej, sklanét se k zakovi, chodit pti vykladu
po tfidé a otacet se k zakovi s vadou sluchu zady, zejména pii psani na tabuli

+ ucitel by mél mit klidny, srozumitelny mluveny projev a vyraznou artikulaci

* vizualizace toho, co se probira, psani na tabuli, pfi zméné ¢innosti je nutné
zaka se sluchovym postizenim upozornit na to, co se bude dit

* pomoci otazek by se mél ucitel neustale presvédCovat, zda zdk rozumi

Predpoklady Gspésné integrace z hlediska potencialné integrovaného Zéka:

» Skolni zralost a pfipravenost ditéte na Skolu

» vstup do Skoly by mél byt podminén dochazkou do piedskolniho zatizeni, kde
je bran zfetel na reedukaci sluchu, rozvoj vnimani a mluvené feci

» schopnost samostatné vyuZivat sluchadlo, nebo jiné technické pomucky, které
ditéti usnadni vniméani mluveného projevu

* je vhodné, aby byl zdk dostatecné vnimavy, sebevédomy, schopny se rychle
zorientovat, m¢l by dokazat navazovat kontakty se slySicimi spoluzéky a uciteli
a také by mél byt emoc¢né a socialné vyzraly.

(Komorna 2008; Pulda 2000; Potmésil, 2007)

Integrace se i pies splnéni vétSiny téchto predpokladti nemusi vydafit. Problémy

vyplyvaji predevsim z nefunkéni komunikace mezi zakem s vadou sluchu ajeho

pedagogy a spoluzaky (Komorna, 2008Db).
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3.3 Pristupy Kvychové avzdélavani Zaka a studenti se sluchovym
postiZenim

Rada odbornikii se shoduje na tom, Ze V podstaté mizeme hovofit 0 dvou
zakladnich ptistupech (Komorna, 2008b).
» pristup monolingvalni (monokulturni)

* pfistup bilingvalni (bikulturni)

3.3.1 Pistup monolingvalni

Ptistup monolingvalni, zalozeny na principu mateiského jazyka déti, vychazi
Z toho, ze matetskym jazykem déti se sluchovym postizenim je mluveny jazyk slySici
spole¢nosti, ve které Ziji. Pfedpokladem pro tento pfistup je socializace a ptizpusobeni
se v&tsinové spolednosti. Casto se jedna 0 déti slysicich rodi¢a, pro néz je piirozené, aby
jejich dité¢ komunikovalo stejnym jazykem jako oni samotni. Cilem je co nejvyssi
mozné zaélenéni do spolecnosti slySici spole¢nosti (Komorna, 2008b; Pulda 2002).
Predpoklada se, Ze ,.deti budou schopny mluveny jazyk vyuzivat jednak jako jazyk
mysleni, jednak jako oporu pro rozvijeni gramotnosti a pro pristup K dalsim oblastem
vzdelani (Watsonova in Komorna, 2008, s. 18)

Vyucovaci metoda uplatiiovand v ramci monolingvalniho pfistupu je oznaovéana
jako metoda oralni. AvSak nejde pouze o tuto jedinou metodu. Byly vyvinuty rizné
varianty v ramci oralniho pfistupu. Jmenujme alespoit metody unisenzorické (Cisté

oralni) ametody multisenzorické (Hruby, 1999). Vice viz kapitola 2.3.1 Oralni

komunikacni systémy.

3.3.2 Pristup bilingvalni

Vychazi piedev§im z respektovani kulturnich a jazykovych specifik komunity
neslySicich. Matetskym jazykem neslySicich je znakovy jazyk. Je to tedy jazyk, ktery si
dité¢ muze osvojit pfirozenou cestou. Jazyk vétSinové spolecnosti si dité osvojuje jako
druhy jazyk. Stejné tak je pro déti, unichz se jedna o bilingvalni pfistup pfirozena
kultura neslysicich aaz nasledné se seznamuje S kulturou vétSinové spolecnosti.
MiuZeme zde hovofit 0 tom, Ze dité se stava bikulturni.

Vyucovaci metoda je pak zalozena na uzivani dvou jazyka, které existuji ve dvou
modech: ,,jazyk znakovy je jazykem vizualné-motorickym, jazyk mluveny audio-oralnim*

(Komorna, 2008b, s. 19).
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Pickersgill (in Komorna, 2008b, s. 19) uvadi n¢kolik argumentd, které mluvi pro
zavadeéni bilingvalné-bikulturnich programi ve vzdélavani:
» znepokojeni nad neuspokojivymi vysledky absolventii Skol s oralnimi
programy
+ relativni Gspéch neslysicich déti neslySicich rodica
+ znakové jazyky jsou brany za plnohodnotné
* problémy spojené Suzivanim manudlné koédovanych mluvenych jazyka ve
vyuce
e zaci ve Skandinavii dosahuji vys$i Urovné ve znakové bilingvalnich
programech
Vedle téchto dvou pfistupli stoji pfistup zvany totadlni komunikace. Totdlni
komunikace je spiSe filozofii, kdy by méli pedagogové pti komunikaci a vzdelavani
sluchové postizenych zakt vyuzivat vsechny dostupné komunikacni prostiedky,

zohlednéné dle individualnich potieb ditéte (Potmésil, 2003).
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Prakticka ¢ast

4 Analyza pedagogickych pristupu uciteli zaku se sluchovym

postiZenim

4.1 Cile vyzkumného Setfeni, stanoveni vyzkumnych otazek

Hlavnim cilem vyzkumu bylo pozorovani pedagogického pfistupu ucitelti
k Zakiim se sluchovym postizenim na zakladnich $kolach. Vybrali jsme tfi zakladni
Skoly pro zaky se sluchovym postizenim a poprosili vyucujici, zda by bylo mozné
pozorovat jejich praci v hodinach. Dale jsme navstivili pét béznych zakladnich skol, kde
byl zak se sluchovym postizenim vzdélavan formou integrace.

Prvnim cilem vyzkumu je vymezit specifické prvky a zasady dilezité pii vyuce
U ucitele zéka se sluchovym postizenim, a tim vytvoftit zakladni metodické pokyny pro
ucitele zakt se sluchovym postizenim. Na zékladé hodnoceni téchto prvki je cilem
vyzkumu pozorovat a analyzovat pedagogické piistupy jednotlivych ucitelti k zakim se
sluchovym postizenim, ¢imz vznikne zhodnoceni jednotlivych piistupii. DalSim cilem je
vzajemné porovnat pedagogické pfistupy uciteld na zdkladni Skole pro neslySici Zaky
a ucitele v bézné zakladni Skole, kde je takovy zak vzdélavan formou integrace.

Vyzkum by mél svym vyhodnocenim zodpovédét zakladni vyzkumnou otazku,
,,JSou-li pedagogické piistupy ucitelti zak v béznych skolach, kde je zak se sluchovym
postizenim vzdélavan integraci, stejn€ vyhovujici jako u ucitelii ve Skolach pro sluchové

postizené?.

4.2 Metodologie

Praktickd cast mé diplomové prace je zaloZena na kvalitativnim vyzkumu,
provadéném formou pozorovani. ,,Kvalitativni pristup je v psychologickych védach
pristupem vyuzivajicich principu jedinecnosti a neopakovatelnosti, kontextualnosti,
procesudlnosti a dynamiky avjeho ramci cilené pracujeme s reflexivni povahou
Jjakéhokoli  psychologického  zkoumdni. Pro  popis, analyzu a interpretaci
nekvantifikovatelnych ¢i kvantifikovatelnych vlastnosti zkoumanych psychologickych
fenoménii nasi vnitini a vnéjsi reality vyuziva kvalitativaich metod* (Miovsky, 2006, s.
18). Podstatou je rozsahly sbér dat, bez pocatecniho stanoveni hypotézy, bez zavislosti

na teorii a statistice. Snazi se ziskat, béhem zkoumani daného jevu, maximalné¢ mozné
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mnozstvi informaci. Sbér a zpracovani dat probihé soucasné, vyzkumnik si vybere, co je
pro n¢j podstatné a pokraCuje se sbérem a zapracovanim - jednd se o ¢asové narocny
apruzny plan vyzkumu. Ty vSak neni mozné generalizovat, jsou platné pouze pro
zkoumany vzorek (Hendl, 2005; Svaticek, Sed’ova, 2007).

Hendl (2005) uvadi tyto metody sbéru dat u kvalitativniho vyzkumu:

Typ sbéru dat | Volby Vyhody Omezeni

Pozorovani e Uplny e Vyzkumnik ma ¢ Vyzkumnik mtze ovliviiovat

participant
e Pozorovatel
jako participant

e Participant jako

zkuSenosti Z prvni
ruky.
e Zaznamenava

neobvyklé udalosti.

déni, 0 nékterych
"soukromych" zalezitostech
nelze informovat.

e Vyzkumnik nemusi byt

neobtruzivni
(nevtiravy).
¢ Informace jsou

peclive zpracované.

pozorovatel e UziteCné pfi uspésny, nema dovednosti.
e Uplny explorovani témat, | e S urcitym typem uUcastnikii
pozorovatel které neni vhodné jsou potize pii navazovani
zminovat pristupu (déti).
Vv rozhovoru.
Interwiev e Interview o UziteCné, jestlize e Nepiima informace filtrovana
S navodem nelze pozorovat. informantem.
e Narativni e Dovoluje kontrolu | e Casto v umélych podminkach.
interview situace sbéru dat. e Pritomnost vyzkumnika mtze
e Skupinové e Lze zaznamenat vést ke zkresleni.
interview i to, co bylo. e Lidé neum¢;ji vypravét.
Dokumenty | e Vefejné e Umoziuje e MiZe se jednat 0 chranéné
dokumenty analyzovat jazyk informace.
e Soukromé a slova. ¢ Vyzaduje vyhledani
dokumenty e Dosazitelny bez informace.
e E-diskuze ohledu na dobu, e Vyzaduje ptepis nebo

skenovani do pocitace.

e Material mtze byt
nekompletni.

e Material nemusi byt pfesny

a autenticky.

Tab. 3: Metody sbéru dat. Zdroj:

Hendl, 2005, s. 162
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4.2.1 Sbér dat pomoci pozorovani

Dle Svafi¢ka (In Svaiicek, Sed’'ova 2007) je pozorovani velmi té&Zkou metodou
sbéru dat v kvalitativnim vyzkumu, mé nékolik variant, pficemz tim nejzakladnéjSim
typem je zucastnéné pozorovani. ,,Zucastnéné pozorovani miuzZeme definovat jako
dlouhodobé, systematické a reflexivni sledovini probihajicich aktivit primo ve
zkoumaném terénu s cilem objevit a reprezentovat socidlni Zivot a proces* (Svaficek,
Sed’ova, 2007, s. 143). ,,Pozorovatel se dle Svaiicka do jisté miry vicastni dané aktivity,
ale je spise tichym pozorovatelem. Pozorovani je vhodné pro studium Skolni tridy,
protoze nijak zdsadné nenarusuje schéma socialni interakce a edukacnich procesii ve
Skole* (Hoodova in Svaiiek, Sed’ova, 2007, s. 143). Za vyhodu v pozorovéni spatfuje
Svatiéek (In Svafitek, Sedova 2007) moznost pochopit danou situaci v kontextu
a nespoléhat na popis dané¢ho jevu v teoretické roviné. Diky pozorovani je védec
schopen zachytit bézné situace, které respondent v rozhovorech neuvede, navic mize
dojit k objeveni jevi, kterym se dosud nikdo nevénoval. ,, Pozorovadni slouzi k popisu
jednani aktéri, zatimco rozhovor dokdze zachytit to, co ucastnici rikaji, co si mysli,

a dospét k pochopeni jejich zkusenosti (Svatitek, Sed’ova, 2007, s. 144).

Typy pozorovani
Zxicastnéné a nezacastnéné pozorovani

Dle Svaiicka (In Svafi¢ek, Sedova, 2007) nelze vzdy uplatnit zudastnéné
pozorovani, 0 kterém jsme jiZz hovofili vySe ajehoz podstatou je interakce, ke které
dochdzi mezi vyzkumnikem aucastniky vyzkumu, pfestoze badatel do vyuky
nezasahuje. Watzlavick (Svafi¢ek In Svatidek, Sed’ova, 2007, s. 144) poznamenal, Ze
Lheni mozné nekomunikovat, nebot chovani nema protiklad.“ V pedagogice, proto
nejcasteji védcei prihlédnou k otevienému zicastnénému pozorovani. Pfi nezacastnéném
pozorovani nas nesmi zkoumani jedinci vidét, déje se tak, pomoci technickych

prostiedki, coz také omezuje kvalitu pozorovani (Svatiek In Svaticek, Sed’ova, 2007).

Piimé a neprimé pozorovani
Zakladni rozdil prameni z toho, Ze pfi piimém pozorovani je badatel soucasti
zkoumaného jevu v Case jeho pribéhu, pii nepfimém pozorovani sledujeme pouze

zaznam dané ¢innosti (Svaficek In Svaricek, Sed’ova, 2007).
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Strukturované a nestrukturované pozorovani

Strukturované pozorovani provadime na zakladé pfedem vymezenych a uréenych
jevu, kdezto ,ucelem nestrukturovaného pozorovani zaciname se spise vdgné
formulovanym seznamem otdzek, které pripoustéji otevienost K neocekdavanym situacim*

(Svaticek In Svaticek, Sed'ova, 2007, s. 145).

Otevirené a skryté pozorovani
Zastanci skrytého pozorovani svou tlohu taji, protoze dle nich lidé mohou jednat
nepfirozeng, jSou — li pozorovani. Oteviené pozorovani provadi vyzkumnik, ktery takto

%

ptimo vystupuje pied u¢astniky vyzkumu (Svaiiéek in Svaiicek, Sed’ova, 2007).

4.3 Metodologie vlastniho vyzkumu

Rozhodli jsme se provést kvalitativni vyzkum formou pozorovéni. Pozorovani
bylo provedeno zcastnénou, piimou, strukturovanou a otevienou formou. Pfi sbéru dat
jsme se ucastnili pfimo vyucovaci hodiny uciteli ve tfid¢ zakd se sluchovym
postizenim. Nejprve jsme navstivili tfidy S uiteli a zdky ptimo ve Skolach pro sluchové
postizené. Poté jsme pomoci specidlné pedagogického centra vyhledali integrované
zaky v béznych skolach a sledovali jejich ucitele. Jsme si védomi toho, Ze jsme jistym
zpusobem naruSili vyuCovaci jednotku atim iovlivnili chovani ucitele V nasi
pfitomnosti, av§ak tato metoda je pro cil naseho vyzkumu nejvhodnéjsi.

Na zéklad¢ studia metodologie vyzkumu jsme provedli vyzkumna Setfeni pomoci
zuCastnéného pozorovani. Nejprve jsme navstivili Stfedni Skolu, zékladni Skolu
a matefskou Skolu pro sluchové postizené, Olomouc. Zde jsme provedli tzv.
pfedvyzkum pomoci nestrukturovaného pozorovani. Cilem bylo, zapsat si prib&h
vyucovani neslySicich déti se zaméfenim pozorovani pedagoga, ktery je vede. VSimali
jsme si specifickych pfistupi vyucujicich - zejména vzhledu tiidy, uditele a jeho
mimiku, gestikulaci, artikulaci, ipravu, mluveny projev. Déle jakym zplisobem poklada
otazky, vede vyucovaci hodinu, z jakého postaveni komunikuje s zaky atd. Nasledovala
analyza jednotlivych prvki, které jsme prokonzultovali s vyucujicimi a srovnani
s nekterymi doporucenimi pro podporu integrace, na zaklad¢ studia literatury. Jedna se
zejména 0 autory: Milo§ Pulda (Integrovany zak se sluchovym postizenim v zakladni

Skole, 2000), Janotova Nadézda (Kapitoly o integraci sluchové postizenych déti, 1996).
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Z tohoto pozorovani jsme si vymezili prvky, které nds budou nadéle zajimat
a vzniklo ndm strukturované, zacastnéné pozorovani, kterym jsme provadéli vlastni
vyzkum této diplomové prace. Prvky jsou zatazeny do dvou vétSich okruh, jimiz jsou
vybavenost tiidy a vystupovani ucitele. Nize jsou jednotlivé hodnocené prvky (v textu

zvyraznény tuén¢) rozebrany a jejich volba odiivodnéna.

Vybavenost tiridy

Vhodny interiér tiidy je zasadni pro eliminaci ruSivych vlivl, rozptylujicich
sluchové postizeného zaka, Citelnost zadani, ulehcujici soustiedéni vizualni kontakt
s ucitelem a spoluzaky, ktery umoziuje odezirani a estetickou stranku, aby se zaci citili
pfijemné. Optimalnim feSenim téchto principl je mozné vytvofit tfidu vybavenou tak,
ze sluchové postizeného zaka pii vyuce nijak neomezuje, naopak mu miiZze pomaoci
zvladat Skolni latku jednoduse;ji.

V prvnim okruhu jsme se zajimali nejprve zasedacim poradkem. Ucitel si musi
dobfe rozmyslet, kde bude zak/zaci se sluchovym postizenim sedét atim vyfteSit
optimalni zasedaci pofadek ve tiid€. Ve Skolach pro neslySici déti je témetf samoziejmé
mit lavice usporfadany do tvaru mirného oblouku, tak aby zaci vidéli dobfe na tusta
vyucujiciho, na tabuli ataké na ostatni spoluzaky, velky podil na moznost tohoto
usporddani ma maly pocet déti ve tfidé. Podle Puldy (2000) neni vhodné, aby zak se
sluchovym postizenim sedél v prvni fad¢. Sice miiZe dobte sledovat ucitele, ale nemusi
dobie rozumét svym spoluzakim (Casto mluvi ti§§im hlasem, je znemoznéno odezirani).
Svycarsky pedagog sluchové postizenych Josef Weissen (1981 in Pulda, 2000)
znéazornil, podle jakych hledisek se ma vybirat vhodné misto pro sluchové postiZzeného
zéka. Optimalni feSeni zasedaciho pofadku je uvedeno na obrazku 1 adal$i méné
vhodné alternativy viz obrazky 2 — 4.

Dalsim prvek je skutenost, zdali je ve tfidé pritomen koberec, ktery
minimalizuje rusivé zvuky asum, jez znesnadnuje détem s naslouchadly ¢i s jinou
kompenzac¢ni pomtckou slySet. Zaroven jeho piitomnost navozuje pocit Utulnéjsiho
a ptijemnéjsiho prostiedi.

Dulezitd je také barva tabule. Pro psani na tabuli, pokud je bila, tedy tzv.
»popisovaci tabule* neboli ,,whiteboard®, by mély byt pouzity kontrastni, vyrazné fixy,
aby nebyl naméhan také zrak zdka. Na Cernou ,.kiidovou* tabuli, se doporucuje psat
nejlépe bilou kiidou (barevné kiidy nejsou pfili§ kontrastni). Kontrastni barvy umoziuji

veEtsi Citelnost textu, coZ uleh€uje jeho vnimani.
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Obr. 1: Optimalni zasedaci potadek ve tfide se sluchové postizenym zakem (Pulda,

2000, s. 58)
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Obr. 2 - 4: Mén¢ vhodna feSeni zasedaciho potadku, pfedevs§im proto, Ze sluchové

postizeny zak nevidi na Gsta svych spoluzaki (Pulda, 2000, s. 58)

Pro dobrou estetiku a vzhled je dobré mit tiidu vyzdobenou riznymi obrazky,

vykresy, nasténkami apod. Pfi¢emzZ tyto prvky ndm kromé estetické stranky zaroven

odrazi zvuk a tlumi nadbyte¢ny Sum ¢i ozvény. Kromé estetické a tlumivé stranky miize

vyzdoba spolu s dal§imi predméty slouzit jako pomicka k vyuce. Pomucky je

Vv pritbéhu vyucovaci hodiny dtilezité pouzivat, protoze pomahaji snadnéji pochopit

latku.
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Vystupovani uditele

Ucitel by mél svym vystupovanim zakiim se sluchovym postizenim co nejvice
ulehCit porozuméni, mel by mit kontrolu nad tfidou a spravnym zplisobem reagovat na
individualni potieby jednotlivych zaka. Pii dodrzeni vSech nize uvedenych prvki by
nem¢lo dojit ze strany zaka k nepochopeni ¢i nedorozuméni. Musime si uvédomit, ze
sebemenSim odpoutani pozornosti zdka se sluchovym postizenim dojde k preruSeni
pfijmu informaci azdk se poté velmi téZce orientuje vtom, co pravé pedagog
vysvétluje.

Velmi dilezitym prvkem vystupovani uitele je vyrazna artikulace, pro moznost
odezirani zaki se sluchovym postizenim.

Ucitel by m¢l mluvit pomalejSim tempem (ale ne pfili§), jeho mluveny projev by
m¢l disponovat ustalenymi vyrazy, prikazy (zadani nové prace, pokyny atd.) musi byt
jednoznacné.

Pti vysvétlovani, zejména nové latky, by mél své sdéleni pro ulehéeni porozuméni
formulovat do jednoduchych a hlavné srozumitelnych vét.

Ucitel by pii vyuce mél provadét kontrolu porozuméni Zaka zadani, piikazim
atd., aby se zak ve vyuce ,,neztratil®.

S tim je spojena také Spravna kontrola porozuméni Ziaka, kdy je nejvhodnéjsi se
zeptat: ,,Co jsi mi rozumél?*. V pfipad¢€, Ze se vyucujici zeptd pouze: ,,Rozumél jsi?*,
nema jistotu, zda dit¢ odpovédélo pravdive.

Pfi neporozuméni ze strany ditéte volime jednodus$s$i formu vykladu, kdy
vybirdme pouze podstatné informace.

Pokud ucitel méni Cinnost (napiiklad pfechazi od samostatné prace k praci ve
skupin€é nebo pti zadavani dalSiho cvi¢eni) mél by upozornit Zaka, Ze mluvi druha
osoba nebo méni ¢innost.

Ucitel by mél neustale dbat na klid ve tfid€, tzn. minimalizovat rusivé zvuky,
Sumy, povidani si mezi Zaky, aby nedoslo k omezeni nebo ztraté¢ pozornosti

Pi#i pouziti novych, cizich ¢i slozitych slov je vhodné vzdy pouziti daktylu,
ptipadné napsani slova na tabuli, aby doslo ke spravnému zapamatovani slova.

K dal§im doporucenim bychom piidali — nesahat si na oblicej, protoze spousta
Z nas si bezdécné v urcitych situacich tie tvare, saha si na Celo, nos, Usta, je to naprosto
pfirozené, ale v ptipad¢ ucitele zaka/zaki se sluchovym postizenim zcela nevhodné —

op¢t tim ¢aste¢né znemoziluje spravné odezirani.
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Nezakryvat si tsta, pokud se nejednd 0 cviceni sluchu, se zd4 byt samoziejmym,
pfesto je nutné na to upozornit, mize se nam stat, ze pii Cteni z knizky, Casopisu,
pracovniho seSitu a jinych papiri, si nechténé piikryjeme tusta a ditéti tak ztizime
situaci.

Obdobné je to v pripad¢ vlasi v obli¢eji. Je vhodné zvolit takovy uces, aby nam
nezakryval piehnané¢ velkou ¢ast obliceje.

Casto si moznd neuvédomujeme, jak je dileZité nemluvit zady k détem,
naptiklad pii psani na tabuli a pouzivani pomucek. Pedagog se pii psani musi otacet
k zaktim ¢elem, a teprve potom mluvit a vysvétlovat.

Vseobecné by nemél ucitel stat u okna a mit tzv. ,,svétlo v zadech”. Slune¢ni
svétlo oslfiuje zaky a tim jim znemoznuje odezirani z ust, prfecteni mimiky a gestikulace
vyucujiciho.

Ve skolach pro zaky se sluchovym postizenim vyucujici sedi naproti ditéti.
Ucitel ma svou zidli nejen za svym stolem, ale navic jesté pied détmi — pokud s ditétem
pracuje individualnég, cte apod., pfisune si zidli naproti nému — déla to z toho divodu,
aby byl k ditéti co nejblize, tzv. ,,tvaii v tvai, usnadiuje si tim komunikaci a zajistuje
lepsi podminky pro odezirani. Neni vhodné se nad ditétem pouze sklanét, ale byt v jeho
vyskové trovni.

Obledeni tmavsi barvy bez zbyteénych dopliiki, zvolime tehdy, jedna-li se
o ucitele, ktery pfi praci s zdkem se sluchovym postiZzenim, pouziva v urCité mife
znakovy jazyk — znaky. Dopliiky a vyrazny odév miize zaka rozptylovat a tim odvadét

jeho pozornost.

4.4 Vyhodnoceni vyzkumu a diskuze

Na =zakladé¢ vysSe wuvedené metodologie byl proveden vyzkum formou
strukturovaného pozorovani na tfech zdkladnich Skolach pro sluchové postizené a na
péti zakladnich Skolach, kde je vzdélavan 74k se sluchovym postizenim formou
integrace. Vyzkum byl provadén pribézné v obdobi od ledna do kvétna. Rozbor
vysledkli vyzkumu obou druhti $kol je uveden déle a vysledky jednotlivych pozorovani
ve tfidach jsou uvedeny v ptilohach 4 — 18 podle stejného potradi, v jakém jsou sefazeny
pfi rozboru.

Z vysledku vyzkumu vyplyva fakt, ze vSechny zkoumané tfidy a jejich ucitelé

splnili krom¢ dvou ptipadl vice nez polovinu z celkem 23 zkoumanych prvk.
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4.4.1 Vyhodnoceni zakladnich $kol pro sluchové postizené

V ramci vyzkumu jsme navstivili tfi zakladni Skoly pro sluchové postizené, a to
vV Olomouci, Valasském Mezifi¢i a v Ostraveé. Tyto Skoly byly z diivodi anonymizace
vyzkumu nahodné oznageny ZS 1, ZS 2 aZS 3, pfitemz tato oznadeni jsou nadale
uvadéna v celé praci. Ve skolach pro sluchové postizené bylo zkoumano celkem 10
uciteli a jejich tfid v rozmezi 1. az 7. tiidy. V celkovém vysledku dopadly skoly pro
sluchové postizené velice dobte, primérné vhodné splnili 19 z celkem 23 hodnocenych
prvkda.

Ttidy v zékladnich Skoldch pro sluchové postizené jsou kvili své piimé
specializaci vétSinou pomérné vhodné vybaveny. Zasedaci pofadek byl kromé jedné
pocitatové ucebny zhodnocen jako vhodny. Navic vjedné tifidé byl pocet zakl
minimalné ¢tyfi @ maximalné 12. Tento pocet je pro vyuku vhodny, protoze pfistup
ucitele maze byt individualni a tim je mozné se pfizpisobovat potiebam jednotlivych
zaki. DalS$im hodnocenym prvkem byla tabule, pticemz vhodna tabule (bud’ ¢erné, nebo
bild) s kontrastnimi psacimi prostiedky se nachdzela ve vSech zkoumanych tfidach.
V dvou tfidach se nachazely dokonce oba druhy tabuli. Vyzdoba tiidy a pomicky
pouzivané pii vyuce se vyskytovaly u vétsiny tfid a byly aktivn€ zapojovany do vyuky.

Vystupovani ucitele bylo téméf ve vSech pfipadech azkoumanych prvcich
zhodnoceno jako vhodné. Naptiklad vyrazna artikulace, ustalené mluvni vyrazy a prvky
spojené s umoznénim vizudlniho kontaktu Z4ka s obliCejem ucitele, dilezité pro
odezirani (nezakryvat tusta, nemluvit zady k zaktim atd.) byly u vSech deseti ucitelti
vyhodnoceny jako spravné provedené. Mirné nedostatky byly zjistény u prvku, kdy by
mél ucitel v ptipadé nepochopeni ze strany Zdka pouzit jednodu$si formy vykladu.
Tento postup neprovadéli tii z deseti uciteli. Kontrolu porozuméni zdka zadani nebo
ptikazim provadélo osm z deseti ucitelii. AvSak nejvétsi nedostatky z celého okruhu
byly zjistény u spravného zptsobu kontroly porozuméni zaka, kdy pouze dva z deseti
uciteldi se Zéka na porozuméni dotazovali vhodné. Jde vSak o prvek, ktery je specificky
auzce vymezeny, nefadi se tudiZz mezi nejzasadnéj$i prvky, pfesto je jeho Spatné

provedeni nedostatkem.
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Z51- 1. tfida

V této tridé je vybavenost pomérn¢ vhodna, spliiuje vétSinu prvkd, predevsim
vyzdoba tiidy je vyrazna. Jediné co by bylo mozné vytknout je nepiitomnost koberce na
celé plose podlahy tiidy. Koberec se vyskytuje pouze u okna a je uréen k hrani si zaku
0 prestavce. Vystupovani ucitele mizeme ohodnotit jako vynikajici. Ucitel spliuje
témeét vSechny prvky, ato obzvlasté vhodny zplsob artikulace, kterou zaméiuje na
kazdého zdka zvlast. Ucitel byl na vyuku pfipraven ptfedchystanim tabule, aby

nedochazelo k otaceni se pii vykladu k zakiim zady.

ZS1-2. tfida

Vybavenost tfidy je vyhovujici, pouze vyzdoba je pfili§ strohd. Pfi vystupovani je
uc¢itel vyrazny ahlasity. Casto dbd na dovysvétleni nepochopené latky pomoci
jednodussich vyrazti. Vyucujici se snazi usmérniovat zadky pii vyuce cCastym

upozoriiovanim, tato snaha vSak nema patiicny vysledek.

751 - 4. tfida

Vyucujici ma tfidu vybavenu zpisobem vyhovujicim v§em hodnocenym prvkim,
dokonce se zde nachéazeji oba druhy tabuli (bild acdernd) s vyraznymi psacimi
prosttedky. | vystupovani ucitele je mozné ohodnotit jako velice vhodné. Jedinym
problémem je nedostatecna reakce na aktualni individuélni potfeby Zakt, kdy nedochazi
k vysvétleni nepochopené latky jednodusSimi vyrazy ani kontrole porozuméni Zzaka

zadani.

751 - 6. tiida

Vyzkum v této tfid€ byl atypicky, protoZze vyuka probihala v pocitacové ucebné,
¢emuz se musela pfizpusobit i vyuka. Tato tfida méla nevhodny zasedaci potadek,
protoze byla nevhodné dispoziéné vyfeSena, pocitace byly rozmistény po obvodu
mistnosti a z&ci k nim byli usazeni Celem ke zdi, coz znemoZiovalo jednoduchy
vizudlni kontakt jak s vyucujicim, tak spoluzidky a také moZnost ucitele sednout si
naproti Zakovi pifi vysvétlovani. Na komunikaci vSak byli Zaci vzdy upozornéni

dotykem a pii nepochopeni byla latka individualné vysvétlena u tabule.
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Z51-7. tfida

V této tfidé vyucovala pani ucitelka se sluchovou vadou, celd vyuka tudiz
probihala pomoci znakového jazyka. Ve tiid¢ sice chybél koberec, ale za to zde byly
oba druhy tabuli. Ucitelka méla k zakiim velice dikladny a individudlni pfistup, pouze
nemohla ve tifidé zpozorovat, kvili svému postizeni hluk a vyrusovani zakd, a proto

tento jev nemohla ani minimalizovat.

782 - 2. tfida

Pani ucitelka v této tfidé vhodné splnila vSechny hodnocené prvky, kromé absence
Cerné tabule, kterou ale nahrazovala tabule bila, coz neni mozné povazovat za
nedostatek, jedné se tedy 0 idealni modelovy ptiklad vyuky. K vystupovani ucitelky je
mozné vyzdvihnout pfedev§im zplisob mluvy, kterd byla vyrazna a pouzivala Casto se
opakujici vétna spojeni apro urcité piikazy stejna slova. Ucitelka dokonce spravné
kontrolovala porozuméni zakii a specialné¢ se Vv této kontrole zaméfovala na zika

s kochlearnim implantatem.

782 - 5. tfida

Tato tfida byla vybavena vyhovujicim zptisobem, pouze nebyly k vyuce
pouzivany zadné pomicky, celd vyuka probihala pouze vykladem a psanim na tabuli.
Utitelka také neaplikovala individualni pfistup k zakiim. Velkym nedostatkem bylo, ze
pii vysvétlovani nového uciva nepouzivala jednoduchych vyrazii a vysvétlovani bylo
obecné velice slozité. Casto byly vyuzivany nové vyrazy, které navic nebyly vysvétleny
pouzitim daktylu ani napsanim slova na tabuli. V jinych prvcich byla vSak vyuka

vyhovujici.

752 - 7. tfida

Vyuka v této tfidé probihala pfi vyzkumu v pocitacové ucebné. V této ucebné byl
velice dobfe vyfeSen zasedaci pofadek, pocitace byly umistény uprostied tfidy
a uspotadany do kruhu. Ptestoze byla vétSina prvkll splnéna vhodné€, neni mozné
vysledky vyzkumu v této tfidé porovnavat pfili§ s ostatnimi, protoze vyuka zde

probihala formou samostatné prace na pocitacich.
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ZS 3 - 3. t¥ida

Vybavenost této tfidy 1 vystupovani vyucujiciho bylo velice vyhovujici. Pani
ucitelka vhodn¢ splnila v§echny hodnocené prvky, pii vyuce se vzdy otocila k zakovi,
se kterym mluvila, po celou hodinu sedéla naproti zakiim, u zaka s t€z§imi sluchovymi
vadami pouzivala K vysvétlovani znakového jazyka. Pii vyuce nijak nebranila
vizualnimu kontaktu pro odezirani, pouze pii provadéném sluchovém cviceni Si
umysln¢ zakryla usta. Pouze pii kontrole porozuméni zaka zadani pouzivala ne zcela

vhodny dotaz: "Vis, co mas d¢lat?".

ZS 3 - 6. tiida
Vyuka v této tfid¢ byla na velmi dobré urovni. Témét vSechny prvky byly splnény
vhodné. Pouze pifi vyuce nebyly pouzivany Zzaddné pomucky ajednoduché

a srozumitelné véty byly pouzivany pouze pii zadavani prace.

4.4.2 Vyhodnoceni zakladnich Skol sintegrovanym Zikem se sluchovym
postiZenim

Do vyzkumu byly zatazeny také zakladni Skoly, kde je Zdk se sluchovym
postizenim vzdélavan formou integrace do bézného kolektivu. S pomoci specialné
pedagogického centra bylo nalezeno avyhodnoceno pét takovychto Skol, které se
nachazeji v Olomouckém kraji, pficemz v kazdé Skole je jedna tfida s integrovanym
zakem. Kvuli anonymizaci udajii o ucitelich a zacich neni moZzné uvést nazvy téchto
$kol, proto je v praci zastupuji oznaceni ZS 4 az ZS 8. Vzorek obsahuje &tyfikrat téeti
tfidu a jednou je zastoupena ttida Sesta. V celkovém hodnoceni vhodné splnili Skoly
S integrovanym zékem se sluchovym postiZenim v primeéru ptiblizné 12 prvki, cozZ je
s celkovym poctem 23 prvkil zhruba polovina.

BéZné tridy zakladnich Skol, kam je Zak se sluchovym postizenim integrovan,
navstévuje obvykle 20 — 31 zakd. Pfi takovémto poctu zakd neni mozné vyhovét vem
individudlnim potfebam Zzakli, coz miize byt pro integrovaného zdka omezujici.
V tiidach se obc¢as nachazelo i vice integrovanych zaki s riiznym postizenim, jinym nez
sluchovym, coz vynaklada velké naroky na vyucujiciho. Ve tiidach je obvykle klasicky
zasedaci poradek, kdy sedi Zaci v lavicich v nékolika fadach za sebou. Integrovani Zaci
jsou usazovani obvykle do prvni fady, aby se jim mohl ucitel v piipadé€ potieby vénovat.
To vSak zdka omezuje, protoze nemd piimy vizudlni kontakt se svymi spoluzaky.

Vyzkumem bylo zjisténo, ze ani v jedné z péti tfid nebyl optimalni zasedaci potadek.
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Integrovani zaci sedéli v klasickém uspotadani v prvni lavici uprostied, nebo u okna.
Ani u nékterych dalSich prvkl nebyl zjistén zcela optimalni stav. Napiiklad ve vsech
peti zkoumanych tifidach chybél koberec. Nejpouzivangjsi tabuli je Cerna, na kterou se
pisSe bilou kiidou, vjedné tfidé vSak byla tabule s nevyhovujicimi, nedostatecné
kontrastnimi psacimi potfebami. Tfida vSak byva obvykle vhodné vyzdobena a pii
vyuce jsou bézn¢ pouzivany pomucky, podle vyzkumu nejéastéji pracovni listy.
Vystupovani ucitele je vétSinou pomérné vyhovujici. VétSina ucitelll pouzivala
vyraznou artikulaci ijednozna¢né piikazy. Nepochopena latka byla zakovi Casto
dikladné vysvétlena jednodussi formou i prostiedky. VSichni ucitelé vénovali velkou
pozornost minimalizaci vyrusovani ve tfidé a vzajemné komunikace studenttli. Piestoze
vhodné obleceni bez doplinkl splnili vSichni uditelé, neni mozné tento prvek hodnotit,
protoze je dualezity pouze v pfipadé¢ pouziti znakového jazyka, ktery vSak zadny
z vyucujicich nepouzival. Jednim z nejvétSich nedostatkti bylo pouzivani bohaté slovni
zasoby, kterd byla pro zdka velice obtiznd k porozuméni. Spravny zpisob kontroly
porozuméni zdka vSak neprokédzal Zadny z hodnocenych ucitelt. Siln¢ nedostatecné je
obecné také upozoriovani zdka uéitelem, ze mluvi druhd osoba. Zadny z uditeld také
nepouzival daktyl, ani nepsal nova nebo slozitd slova na tabuli. U¢itelé¢ taky vétSinou
nedavali pozor na to, aby nemluvili zady k zakiim, coz se d€lo nejcastéji pii psani na
tabuli. Pfi pfim€ komunikaci s Zdkem si zadny z ucitelli nesedal naproti zakovi, ale

mluvil shora, nebo z boku.

ZS 4 - 3. tfida, Cesky jazyk

Vybavenost tfidy byla nedostadujici. Zak nemél k vyuce zadné pomiicky a tiida
byla obecné spiSe stroze vybavena. UCcitel se snazil usnadnit Zdkovi odezirdni
a pochopeni latky, k ¢emuz pouzival vyraznou artikulaci. Naopak nevhodna byla slovni
zasoba, ktera byla pro pochopeni pfili§ bohata, coz znesnadiiovalo zakovi orientovat se

piedevsim v zadavani ukolt.

Z8 5 - 3. tiida, esky jazyk

Jako pomiicky jsou pfi vyuce pouzivany pracovni listy. Nedostatkem v projevu je
nevyrazna a nesrozumitelna mluva, vyucujici ale vyuziva vhodné jednoduché a ustalené
vyrazy. Zak pii vyuce nedava piili§ pozor, sleduje ostatni a ota¢i se do ttidy, aby védél,
kdo mluvi a co ma délat, spise opisuje. Vyucujici je K zadkovi celou vyucovaci hodinu

nato¢ena bokem, mluvi k nému zady.
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ZS 6 - 3. tiida, matematika

Ve vybavé tiidy je vyhovujici vyzdoba avhodna Cernd tabule s bilou kiidou,
avSak pii vyuce nejsou pouzivany zadné pomiicky. Ucitelka pouziva velice vhodnou
a srozumitelnou mluvu, dotazuje se zaka, zda rozumi zplsobu probiraného pocitanti,
nepochopené matematické pojmy dusledné vysvétluje jednodussim zplisobem. Pani
ucitelka se v8ak pii projevu neustale dotykala obliceje, Casto si zakryvala usta a mluvila

pii psani na tabuli zady k zékovi.

Z8 7 - 3. tiida, esky jazyk

Ve tfidé je tabule s nevyhovujicimi, malo kontrastnimi psacimi prostiedky.
Vyucujici doplituje vyuku pracovnimi listy a nazornymi ukéazkami. Pfi projevu pouziva
sice vyraznou artikulaci, ale také bohatou slovni zadsobu. Kontroluje porozumeéni zaka
a pii nepochopeni vysvétluje jednodussim zptisobem. Ucitelka mluvi zady k zékovi pii
psani na tabuli a pfi chozeni mezi zaky po tfidé. Pti pfimé komunikaci se k zakovi

stoupla z boku a sklonila se.

78 8 - 6. tfida, piirodopis

Vyzdoba tiidy je vyhovujici a nachazi se zde bila tabule s vyraznym fixem. Jako
pomucky slouzi pracovni listy aukédzky. Vyucujici md vyraznou artikulaci, ale
nepouziva ustalené mluvni vyrazy, ani jednoduché a srozumitelné véty. Pti nepochopeni
latky zdkem se snazi 0 co nejsnazsi vysvétleni. Vyucujici upozoriiuje zaka na to, zZe

mluvi druhd osoba. Pfi vykladu ma vSak usta Casto zakrytd ucebnici.

4.4.3 Srovnani specialnich Skol pro sluchové postizené a zakladnich Skol

s Zakem se sluchovym postiZzenim vzdélavanym formou integrace

Na zéklad¢ vysledkti vyzkumu bylo provedeno srovnani obou typt Skol, kde se
vzdélavaji zaci se sluchovym postizenim. Specidlni skoly pro sluchové postizené splnili
prumérmné 19 prvka a Skoly s integrovanym Zékem splnili vhodné primérné 12 z téchto
prvkll. Vybavenost tfid ve Skolach specializovanych na sluchové postizené Zaky byla
pravé kvuli jejich specializaci pfevazné vyhovujici. Oproti béznym Skolam je zde
mnohem niz8i pocet zaku a vétSinou i vhodny zasedaci potadek, coz vytvaii vyrazné
lepsi prostiedi pro vyuku a piedev§im moznost individualngjSiho piistupu K zaktm.
Bézné skoly s vysSim poctem studentli pouzivaji pievazné klasicky zasedaci poradek,

ktery je pro zaka se sluchovym postiZenim méné vhodny.
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Vystupovani ucitele bylo U specidlnich S§kol zhodnoceno ptfevazné jako
vyhovujici, nekteré prvky spliiovalo vSech deset hodnocenych ucitelii. U béznych skol
s integrovanym zakem se sluchovym postizenim nebyl vysledek natolik vyhovujici.
Problémem bylo piedev§im pouzivani piili§ bohaté slovni zasoby, neupozornovani
74ka, ze mluvi druhd osoba, mluveni zady K zakovi anékteré daldi prvky. Zadny
z ucitelii na béznych skolach také neumél daktyl, pti¢emz pti vysvétlovani novych slov

nebyl tento zpuisob komunikace nahrazen napsanim slova na tabuli.

4.4 .4 Diskuze

Provedeny vyzkum ptedklada celkem 23 prvki, které jsou zasadni pro pristup
k vystupovani, vyuce a vybavenosti tiidy ucitele zaka se sluchovym postizenim. Prvky
byly ziskany na zaklad¢ studia odborné literatury a doplnény 0 prvky ziskané pomoci
nestrukturovaného pozorovani pii provadeéni tzv. pfedvyzkumu ve Skole pro sluchové
postizené. V Zadném piipad¢€ nejde 0 vycerpavajici, natoz tplny vycet dilezitych prvki.
Avsak tyto prvky jsou pro pfistup ucitele zasadni a vétSina z nich by neméla byt za
zadnych okolnosti opomijena. Vycet prvkl tedy poskytuje zakladni orientacni
metodické pokyny pro ucitele, jeZ nejsou s problematikou vyuky zaki se sluchovym
postizenim diikladnéji seznameni, nebo pro ucitele zacinajici s vyukou zaki se
sluchovym postiZenim.

Srovnanim obou druhi $kol, ve kterych jsou vzdélavani zaci se sluchovym
postizenim, které je provedeno v predchozim tUseku 4.4.3, je moZzné zodpovédét na
zékladni vyzkumnou otazku, ,jsou-li pedagogické piistupy uciteld zakt v béznych
Skolach, kde je zak se sluchovym postizenim vzd€lavan integraci, stejné vyhovujici jako
u uciteli ve skolach pro sluchové postizené?“. Odpovéd je podle vysledkd vyzkumu
negativni. Bézné Skoly s integrovanym Zakem maji oproti specidlnim Skoldm nedostatky
jak ve vybavenosti tfidy, tak ve vystupovani ucitele. Tento jev je dan pravdépodobné
praveé odliSnou specializovanosti uciteli ptimo na sluchové postizeni. Ucitelé v béznych
Skolach jsou s touto problematikou sezndmeni v mensi mife a navic museji pozornost
rozkladat vétSinou mezi vétsi poCet zakl. Tento jev by bylo mozné zménit veétsi
informovanosti uclitelli integrovanych zakti se sluchovym postizenim. | pfes tento
vysledek ma vzdélavani formou integrace mnoho jinych vyhod. AvSak na zakladé

hodnocenych prvki se prokézalo jako méné vhodné.
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Zavér

Diplomova prace se zabyva problematikou specifickych pfistupt ucitelit zaka se
sluchovym postizenim. Hlavnim zdmérem bylo ziskat jednak teoretické ahlavné
praktické poznatky z této oblasti. V teoretické Casti prace jsou poskytnuty informace
0 sluchovém postiZzeni obecné, se zaméfenim na terminologii, poznatky 0 moznostech
a zpusobech komunikace osob se sluchovym postizenim, protoze se jedna o Siroké
téma, je kapitola feSena spiSe Vobecné roviné, anakonec je feSena vychova
a vzdélavani zaka se sluchovym postizenim.

Pro vyzkum byl zvolen kvalitativni vyzkum, konkrétné¢ formou piimého
strukturovaného pozorovéni ve vyucovaci hodin¢. Vyzkum probihal na tfech zakladnich
Skoléach pro sluchové postizené zaky a na péti zakladnich Skoldch bézného typu, kde je
integrovan zék se sluchovym postizenim.

Vyty€ené cile prace byly splnény Vv plné mife. Na zdklad¢ studia literatury a tzv.
piedvyzkumu bylo vymezeno celkem 23 prvki zasadnich pro piistupy uéiteltt k vyuce
zakd se sluchovym postizenim. Prvky jsou rozdéleny do dvou okruhd, ato na
vybavenost tfidy a vystupovani ucitele. Prvky slouzi jako zékladni rady pro pfistup
k Zakovi se sluchovym postizenim a proto mohou fungovat jako metodické pokyny
predev§im pro ucitelé méné obezndmené S problematikou sluchového postizeni. Tyto
metodické pokyny by po upravé a piipadném rozsifeni mohly byt pouzity v praxi pro
lepsi informovanost uciteltl.

Pomoci vymezenych prvku byl proveden samotny vyzkum. Obecné je mozné fici,
ze vSechny zkoumané pftistupy uciteli splnili kromé dvou piipadl vice nez polovinu
z celkem 23 zkoumanych prvk.

Vysledky pozorovani slouzili také ke srovnani ptistupti ve specialnich skolach pro
sluchové postizené a Vv béznych Skolach sintegrovanym Zzakem se sluchovym
postizenim, ptfiCemz toto srovnani je inaplni zékladni vyzkumné otazky. Vysledkem
srovnani bylo zjiSténi, Ze pfistupy uciteld na specidlnich Skolach jsou podle
hodnocenych prvkt vhodnéjsi, nez na béznych Skolach s integrovanym zakem, coz

znamena, ze odpoveéd’ na zékladni vyzkumnou otazku je negativni.
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Prilohy

Corresponding

Grade of ] _ _
] ) audiometric Performance Recommendations
impairment
ISO value
No or very slight hearing
0-No 25 dB or better
o problems. Able to hear
impairment (better ear) _
whispers.
_ Able to hear and repeat ) ]
1 - Slight 26-40 dB (better ] Counselling. Hearing
. words spoken in normal .
impairment ear) ) aids may be needed.
voice at 1 metre.
Able to hear and repeat ) )
2 - Moderate | 41-60 dB (better o Hearing aids usually
o words spoken in raised
impairment ear) ] recommended.
voice at 1 metre.
Hearing aids needed. If
Able to hear some words o )
3 - Severe 61-80 dB (better ) no hearing aids available,
o when shouted into better ) ) o
impairment ear) lip-reading and signing
ear.
should be taught.
Hearing aids may help
4 - Profound understanding words.
o Unable to hear and o o
impairment 81 dB or greater Additional rehabilitation
) ) understand even a shouted _ )
including (better ear) ) needed. Lip-reading and
voice.
deafness sometimes signing

essential.

Grades 2, 3 and 4 are classified as disabling hearing impairment.
The audiometric 1SO values are averages of values at 500, 1000, 2000, 4000 Hz.
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Skola pro Ziky se sluchovym postiZenim

ZS 1 - 1. tfida

Vybavenost tridy:

Zasedaci potradek

ano - mirny oblouk

Koberec

ne - pouze kousek u okna

Bila tabule — vyrazna fix

ne

Cerna tabule — bila kiida

ano - vyrazné kresby ke cvicenim

Vyzdoba tiidy

ano - vyrazna

Pomucky Kk vyuce

ano - pro kazdého zéka

Vystupovani uditele:

Vyrazna artikulace

ano - navic znakovy jazyk, artikulace na
kazdého zéka zvlast

Ustalené mluvni vyrazy ano

Jednoznaéné prikazy ano

Jednoduché, srozumitelné véty ano

Kontrola porozuméni zéka zadani, ptikaztim y
ano - vzdy

atd.

Spravny zpusob kontroly porozuméni zadka | ne

Pti nepochopeni ze strany zaka pouziti

jednodussi formy vykladu

ano - pouze u slabsiho zaka

Pedagog upozorni zéky/a, ze mluvi druha
osoba

ano - vzdy

Minimalizace rusivych zvuki, Sumd,
povidani mezi zaky

ano - neustale usmérnuje Zaky, pfi
zvySeném Sumu nemluvi, ale ¢eka na
pozornost zakil

P11 slozitych, cizich nebo novych slovech
pouziti daktylu nebo napsani slova na tabuli

ano - pouze u slabsiho zaka, novou latku
pomoci daktylu nevysvétluje

Nesahat si na oblicej ano
Nezakryvat usta ano
Nemit vlasy v obliceji ano

Nemluvit zady k Zzakim

ano - pii psani na tabuli se vZdy otaci ke
tfide€ a teprve nasledné mluvi,
k tomuto uceld tabule predchystana

Nestat u okna (nemit svétlo v zadech) ano
Sednout si naproti ditéti ano
Obleceni tmavsi barvy bez zbyte¢nych ano

doplikt

Ptiloha 4: Vysledek pozorovani ve skole pro zaky se sluchovym postiZzenim.




Skola pro Ziky se sluchovym postizenim | Z$ 1 - 2. t¥ida
Vybavenost tiidy:

Zasedaci potradek ano

Koberec ano

Bila tabule — vyrazna fix ne

Cerné tabule — bila kiida ano

Vyzdoba tiidy ne

Pomucky Kk vyuce ano

Vystupovani uditele:

Vyrazna artikulace ano - velmi vyrazna, hlasitd mluva
Ustélené mluvni vyrazy ano
Jednoznacné piikazy ano
Jednoduché, srozumitelné véty ano

Kontrola porozuméni zaka zadani, piikaziim

atd. ne

Spravny zpusob kontroly porozuméni zdka | ne

Pti nepochopeni ze strany zaka pouziti

jednodussi formy vykladu ano - velmi casto

ro~r

Pedagog upozorni Zéky/a, ze mluvi druha

ano
osoba

Minimalizace rusivych zvuki, Sum,

s S ano - avSak bez uspéchu
povidani mezi zaky

P11 slozitych, cizich nebo novych slovech

pouziti daktylu nebo napsani slova na tabuli ano
Nesahat si na oblicej ano
Nezakryvat usta ano
Nemit vlasy v obliceji ano
Nemluvit zady k Zakim ano
Nestat u okna (nemit svétlo v zadech) ano

ano - pouziva zidli, pfi praci na koberci

Sednout si naproti ditéti kle& naproti Zakovi

Obleceni tmavsi barvy bez zbytecnych

doplinki ano

Ptiloha 5: Vysledek pozorovani ve Skole pro Zaky se sluchovym postizenim.




Skola pro Ziky se sluchovym postiZenim

ZS 1 - 4. tfida

Vybavenost tiidy:

Zasedaci potradek ano
Koberec ano
Bila tabule — vyrazna fix ano
Cerné tabule — bila kiida ano
Vyzdoba tiidy ano
Pomucky Kk vyuce ano
Vystupovani uditele:

Vyrazna artikulace ano
Ustélené mluvni vyrazy ano

Jednoznacné piikazy

ano - castecné, spise kombinace

Jednoduché, srozumitelné véty

ano

Kontrola porozuméni zéka zadéni, ptikaztim
atd.

ne - pouze nékdy

Spravny zptsob kontroly porozuméni zdka | ne
Pti nepochopeni ze strany zaka pouziti ne
jednodussi formy vykladu
Pedagog upozorni zaky/a, ze mluvi druha ano
osoba
Minimalizace rusivych zvuki, Sum, ano
povidani mezi zaky
P11 slozitych, cizich nebo novych slovech

ver ‘o . | ano
pouziti daktylu nebo napsani slova na tabuli
Nesahat si na oblicej ano
Nezakryvat usta ano
Nemit vlasy v obliceji ano
Nemluvit zady k Zakim ano
Nestat u okna (nemit svétlo v zadech) ano
Sednout si naproti ditéti ano
Obleceni tmavsi barvy bez zbyte¢nych ano

dopliki

Ptiloha 6: Vysledek pozorovani ve skole pro zaky se sluchovym postizenim.




Skola pro Ziky se sluchovym postiZenim

ZS 1 - 6. tfida

Vybavenost tiidy:

Zasedaci potradek

ne - zéci celem ke zdi, rozmisténi po
obvodu mistnosti

Koberec ne

Bil4 tabule — vyrazna fix ano

Cerna tabule — bila kiida ne

Vyzdoba tiidy ne

Pomucky Kk vyuce ano - pocitace

Vystupovani ucitele:

Vyrazna artikulace ano
Ustalené mluvni vyrazy ano
Jednoznaéné prikazy ano
Jednoduché, srozumitelné véty ano

Kontrola porozuméni zéka zadani, ptikaztim
atd.

ano - znakovani zadani

Spravny zpusob kontroly porozumeéni zaka

ne

Pti nepochopeni ze strany zaka pouziti

jednodussi formy vykladu

ano - individualni piistup k Zakovi
vysvétlenim u tabule

Pedagog upozorni zéky/a, ze mluvi druha
osoba

ano - ale pouze na vyucujiciho

Minimalizace rusivych zvuka, Sumi,

s 1z <y ano
povidani mezi Zaky
Pii slozitych, cizich nebo novych slovech

velr ry . | he
pouziti daktylu nebo napsani slova na tabuli
Nesahat si na obli¢ej ano
Nezakryvat usta ano
Nemit vlasy v obliceji ano

Nemluvit zady k Zzakim

ano - zak vzdy dotykem upozornén na
komunikaci

Nestat u okna (nemit svétlo v zadech)

ano

Sednout si naproti ditéti

ne - znemoznéno dispozici tfidy

Obleceni tmavsi barvy bez zbyte¢nych
doplikt

ano

Poznamky:

vyuka V pocitacové ucebné

Ptiloha 7: Vysledek pozorovani ve skole pro zaky se sluchovym postizenim.




Skola pro Ziky se sluchovym postiZenim

ZS 1 -7. tfida

Vybavenost tiidy:
Zasedaci potradek ano
Koberec ne

Bila tabule — vyrazna fix

ano - kombinace s ¢ernou

Cerna tabule — bila kiida

ano - kombinace s bilou

Vyzdoba tiidy ano
Pomucky k vyuce ano
Vystupovani uditele:

Vyrazna artikulace ano
Ustélené mluvni vyrazy ano
Jednoznacné piikazy ano

Jednoduché, srozumitelné véty

ano - znakovy jazyk

Kontrola porozuméni zéka zadéni, ptikaztim
atd.

ano

Spravny zpusob kontroly porozuméni zaka

ne

Pti nepochopeni ze strany zaka pouziti
jednodussi formy vykladu

ano - velmi individualni pfistup

Pedagog upozorni Zéky/a, ze mluvi druha
osoba

ano

Minimalizace rusivych zvuki, Sum,
povidani mezi zaky

ne - neslysici ucitelka

P11 slozitych, cizich nebo novych slovech

pouziti daktylu nebo napsani slova na tabuli ano
Nesahat si na oblicej ano
Nezakryvat usta ano
Nemit vlasy v obliceji ano
Nemluvit zady k Zakim ano
Nestat u okna (nemit svétlo v zadech) ano
Sednout si naproti ditéti ano
Obleceni tmavsi barvy bez zbyte¢nych ano

doplikt

Poznamky:

neslySici ucitelka

Ptiloha 8: Vysledek pozorovani ve skole pro zaky se sluchovym postiZzenim.




Skola pro Ziky se sluchovym postiZenim

ZS 2 - 2. tfida

Vybavenost tiidy:

Zasedaci potradek ano
Koberec ano
Bila tabule — vyrazna fix ano
Cerné tabule — bila kiida ne

Vyzdoba tiidy ano - ovsem ne ve velké miie
Pomucky Kk vyuce ano

Vystupovani uditele:

Vyrazna artikulace ano

Ustélené mluvni vyrazy

ano - casto se opakujici vétna spojeni,
pouziti stejnych slov pro urcité
piikazy

Jednoznacné piikazy

ano

Jednoduché, srozumitelné véty

ano

Kontrola porozuméni zéka zadéni, ptikaztim
atd.

ano - pouze u slabsich zakd, pani ucitelka
m¢éla jistotu, Ze ostatni tématu rozumi

Spravny zptsob kontroly porozuméni zaka

ano - specialné u zaka s kochlearnim

implantatem
Pti nepochopeni ze strany zéka pouZziti ano - vysvétleni jednodussimi slovnimi
jednodussi formy vykladu spojenimi

Pedagog upozorni zéky/a, ze mluvi druha

ano
osoba
Minimalizace rusivych zvuki, Sum, ano
povidani mezi Zaky
Pii slozitych, cizich nebo novych slovech ano
pouziti daktylu nebo napsani slova na tabuli
Nesahat si na obli¢ej ano
Nezakryvat usta ano
Nemit vlasy v obliceji ano
Nemluvit zady k zakiim ano
Nestat u okna (nemit svétlo v zadech) ano
Sednout si naproti ditéti ano
Obleceni tmavsi barvy bez zbytecnych ano

doplinki

Ptiloha 9: Vysledek pozorovani ve skole pro zaky se sluchovym postiZzenim.




Skola pro Ziky se sluchovym postiZenim

ZS 2 - 5. tfida

Vybavenost tiidy:

Zasedaci potradek ano

Koberec ano

Bila tabule — vyrazna fix ano

Cerné tabule — bila kiida ne

Vyzdoba tiidy ano

Pomucky Kk vyuce ne - pani ucitelka psala pouze na tabuli

Vystupovani uditele:

Vyrazna artikulace

ano

Ustélené mluvni vyrazy

ano

Jednoznacné piikazy

ne - pti vysvétlovani matematiky (nové
ucivo) pouzivala nové vyrazy, slozité
vysvétlovani

Jednoduché, srozumitelné véty

ne - pii vysvétlovani uciva, avsak pii
zadavani prace ano

Kontrola porozuméni zéka zadani, ptikaztim

ano
atd.
Spravny zpusob kontroly porozuméni zadka | ne
Pfi nepochopeni ze strany Zaka pouziti ne
jednodussi formy vykladu
Pedagog upozorni Zéky/a, Ze mluvi druha ano
osoba
Minimalizace rusivych zvuki, Sum, ano
povidani mezi Zaky
Pii slozitych, cizich nebo novych slovech ne
pouziti daktylu nebo napsani slova na tabuli
Nesahat si na obli¢ej ano
Nezakryvat usta ano
Nemit vlasy v obliceji ano

Nemluvit zady k zadkim

ano - otacéela se od tabule k zakiim

Nestat u okna (nemit svétlo v zadech)

ano

Sednout si naproti ditéti

ne - vétsinu vyucovaci hodiny u tabule

Obleceni tmavsi barvy bez zbytecnych
doplinki

ano

Ptiloha 10: Vysledek pozorovani ve Skole pro zaky se sluchovym postizenim.




Skola pro Ziky se sluchovym postiZenim

ZS 2 - 7. tfida

Vybavenost tiidy:

Zasedaci potradek

ano - pocitace usporadany do kruhu,

uprostred tiidy
Koberec ne - jednalo se 0 pocitacovou uc¢ebnu
Bil4 tabule — vyrazna fix ano
Cerna tabule — bila kiida ne
Vyzdoba tiidy ne
Pomucky Kk vyuce ano - interaktivni tabule

Vystupovani ucitele:

Vyrazna artikulace ano
Ustalené mluvni vyrazy ano
Jednoznaéné prikazy ano
Jednoduché, srozumitelné véty ano
Kontrola porozumeéni zaka zadani, piikazim ano
atd.

Spravny zpusob kontroly porozuméni zdka | ne
Pii nepochopeni ze strany zdka pouziti ano

jednodussi formy vykladu

Pedagog upozorni Zaky/a, ze mluvi druhd

ne - samostatna prace

osoba
Minimalizace ruSivych  zvuk,, Sumd, ano
povidani mezi Zaky
Pii slozitych, cizich nebo novych slovech

velr ry . | ano
pouziti daktylu nebo napsani slova na tabuli
Nesahat si na obli¢ej ano
Nezakryvat usta ano
Nemit vlasy v oblic¢eji ano
Nemluvit zady k zakiim ano

Nestat u okna (nemit svétlo v zadech)

ne - pani ucitelka sedéla u okna, pouze

parkrat obesla zaky
Sednout si naproti ditéti ne
Obleceni tmavsi barvy bez zbytecnych
V1o ano
doplikt
Poznamky: vyuka V pocitacové ucebné

Ptiloha 11: Vysledek pozorovani ve Skole pro zaky se sluchovym postizenim.




Skola pro Ziky se sluchovym postiZenim

ZS 3 - 3. tfida

Vybavenost tiidy:

Zasedaci potradek ano
Koberec ano
Bila tabule — vyrazna fix ano
Cerné tabule — bila kiida ne
Vyzdoba tiidy ano
Pomucky Kk vyuce ano

Vystupovani uditele:

ano - pani ucitelka se vzdy otocila

Vyraznd artikulace k Zakovi, se kterym mluvila
Ustalené mluvni vyrazy ano
Jednoznaéné prikazy ano
Jednoduché, srozumitelné véty ano

Kontrola porozuméni zéka zadani, ptikaztim
atd.

ano - pouze u nékterych zakh

Spravny zptsob kontroly porozuméni zaka

ne - pouze dotaz: "Vis§ co mas délat?"

Pti nepochopeni ze strany zaka pouziti

jednodussi formy vykladu

A

ano - u tézsich sluchovych vad pouziti
znakového jazyka

Pedagog upozorni zéky/a, ze mluvi druha

ano

osoba
Minimalizace rusivych zvuki, Sum, ano
povidani mezi Zaky
Pii slozitych, cizich nebo novych slovech

veor ry . | ano
pouziti daktylu nebo napsani slova na tabuli
Nesahat si na obli¢ej ano

ano - s zaky provadéla sluchové cviceni,

Nezakryvat usta pii kterém si usta zakryla
Nemit vlasy v obliceji ano
Nemluvit zady k Zzakim ano
Nestat u okna (nemit svétlo v zadech) ano

Sednout si naproti ditéti

ano - po celou hodinu sedéla naproti
zakam, pfi praci S jednim zdkem
ptisunula zidli k ditéti

Obleceni tmavsi barvy bez zbyte¢nych
doplikt

ano

Ptiloha 12: Vysledek pozorovani ve Skole pro zaky se sluchovym postizenim.




Skola pro Ziky se sluchovym postiZenim

ZS 3 - 6. tfida

Vybavenost tiidy:

Zasedaci potradek ano
Koberec ano
Bila tabule — vyrazna fix ano
Cerné tabule — bila kiida ne
Vyzdoba tiidy ano
Pomucky Kk vyuce ne
Vystupovani uditele:

Vyrazna artikulace ano
Ustélené mluvni vyrazy ano
Jednoznacné piikazy ano

Jednoduché, srozumitelné véty

ano - pouze u zadavani prace

Kontrola porozuméni zéka zadéni, ptikaztim
atd.

ano

Spravny zptsob kontroly porozuméni zaka

ano

Pti nepochopeni ze strany zaka pouziti
jednodussi formy vykladu

ne - pani ucitelka pouzivala stejny zptisob
pro vysvétleni

Pedagog upozorni Zéky/a, ze mluvi druha

ano

osoba
Minimalizace rusivych zvuki, Sum, ano
povidani mezi zaky
P11 slozitych, cizich nebo novych slovech

ver ‘o . | ano
pouziti daktylu nebo napsani slova na tabuli
Nesahat si na oblicej ano
Nezakryvat usta ano
Nemit vlasy v obliceji ano
Nemluvit zady k zakim ano
Nestat u okna (nemit svétlo v zadech) ano
Sednout si naproti ditéti ano
Obleceni tmavsi barvy bez zbyte¢nych ano

dopliki

Ptiloha 13: Vysledek pozorovani ve Skole pro zaky se sluchovym postizenim.




Skola s integrovanym Zakem
se sluchovym postiZenim

Z8 4 - 3. téida, Cesky jazyk

Vybavenost tiidy:

Zasedaci potradek

ne - zak sedi v prvni lavici uprostied

Koberec ne
Bil4 tabule — vyrazna fix ne
Cerna tabule — bil4 kiida ano

Vyzdoba tiidy ne - spise holé zdi
Pomiucky k vyuce ne

Vystupovani uditele:

Vyrazna artikulace ano

Ustélené mluvni vyrazy

ne - pouziva bohatou slovni zdsobu

Jednoznaéné prikazy ne
Jednoduché, srozumitelné véty ano
Kontrola porozuméni zéka zadani, ptikaztim ne
atd.

Spravny zpusob kontroly porozuméni zdka | ne
Pti nepochopeni ze strany zaka pouziti ano
jednodussi formy vykladu

Pedagog upozorni Zéky/a, Ze mluvi druha ne
osoba

Minimalizace rusivych zvuki, Sum, ano
povidani mezi Zaky

Pii slozitych, cizich nebo novych slovech ne
pouziti daktylu nebo napsani slova na tabuli
Nesahat si na obli¢ej ano
Nezakryvat usta ano
Nemit vlasy v obliceji ano

Nemluvit zady k zaktim

ne - pfi psani na tabuli, prochazeni mezi
78Ky

Nestat u okna (nemit svétlo v zadech)

ne

Sednout si naproti ditéti

ne - mluvi na zaka seshora, chybi o¢ni
kontakt

Obleceni tmavsi barvy bez zbytecnych
doplinki

ano

Ptiloha 14: Vysledek pozorovani ve Skole S integrovanym zakem se sluchovym

postizenim.




Skola s integrovanym Zikem
se sluchovym postiZenim

Z8 5 - 3. t¥ida, Eesky jazyk

Vybavenost tridy:

Zasedaci potradek

ne - zak sedi v prvni lavici u okna

Koberec ne

Bilé tabule — vyrazna fix ne

Cerna tabule — bila kiida ano

Vyzdoba tiidy ano

Pomicky k vyuce ano - pracovni listy

Vystupovani uditele:

Vyrazna artikulace ne
Ustalené mluvni vyrazy ano
Jednoznacéné prikazy ano
Jednoduché, srozumitelné véty ne

Kontrola porozuméni zéka zadani, ptikaztim
atd.

ne - zak pozoruje ostatni, co mé d¢lat,
spiSe opisuje

Spravny zptisob kontroly porozuméni zaka ne
Pfi nepochopeni ze strany zaka pouziti ne
jednodussi formy vykladu
Pedagog upozorni Zaky/a, Ze mluvi druha ne
osoba
Minimalizace ruSivych zvuki, Sumi, povidani ano
mezi Zaky
Pti slozitych, cizich nebo novych slovech

vers , . ne
pouziti daktylu nebo napsani slova na tabuli
Nesahat si na obli¢ej ano
Nezakryvat tsta ano
Nemit vlasy v obliceji ano

Nemluvit zady k zaktim

ne - mluvi k zakovi zady, i v ptfipade, ze
mluvi pfimo, je bokem a pohled
smétuje do tridy

Nestat U okna (nemit svétlo v zadech)

ano

Sednout si naproti ditéti

ne - k zakovi je celou vyucovaci hodinu
natoCena bokem, mluvi k nému zady

Obleceni tmavsi barvy bez zbytecnych doplika

ano

Ptiloha 15: Vysledek pozorovani ve Skole s integrovanym zakem se sluchovym

postiZzenim.




Skola s integrovanym Zakem
se sluchovym postiZenim

ZS 6 - 3. tfida, matematika

Vybavenost tiidy:

Zasedaci potradek

ne - zak sedi v prvni lavici u okna

Koberec ne
Bil4 tabule — vyrazna fix ne
Cerna tabule — bila kiida ano
Vyzdoba tiidy ano
Pomiucky k vyuce ne
Vystupovani ucitele:

Vyrazna artikulace ano
Ustalené mluvni vyrazy ano
Jednoznaéné prikazy ano
Jednoduché, srozumitelné véty ano

Kontrola porozuméni zéka zadani, ptikaztim
atd.

ano - ptala se zda zak rozumi zptisobu
pocitani

Spravny zptsob kontroly porozuméni zaka

ne

Pti nepochopeni ze strany zaka pouziti

jednodussi formy vykladu

ano - matematické pojmy

Pedagog upozorni zéky/a, ze mluvi druha

0soba ne
Minimalizace rusivych zvuki, Sum, ano
povidani mezi Zaky

Pii slozitych, cizich nebo novych slovech ne

pouziti daktylu nebo napsani slova na tabuli

Nesahat si na oblicej

ne - pani ucitelka se neustale dotykala
obliCeje

Nezakryvat usta

ne - pii mluventi si Casto zakryla tsta

Nemit vlasy v obliceji

ano

Nemluvit zady k zaktim

ne - pii psani na tabuli pani ucitelka
mluvila

Nestat u okna (nemit svétlo v zadech) ano
Sednout si naproti ditéti ne
Obleceni tmavsi barvy bez zbytecnych ano

doplinki

Ptiloha 16: Vysledek pozorovani ve Skole S integrovanym zakem se sluchovym

postizenim.



Vybavenost tfidy:

Zasedaci potadek ne - zak sedi uprostied Vv prvni lavici
Koberec ne - nedostacujici

Bil4 tabule — vyrazna fix ne

Cerna tabule — bila kiida ne

Vyzdoba tiidy ano

Pomucky Kk vyuce ano - pracovni listy, nazorné ukazky

Vystupovani ucitele:

Vyrazna artikulace ano
Ustalené mluvni vyrazy ano
Jednoznaéné prikazy ano

ne - pani ucitelka pouzivala bohatou

Jednoduché, srozumitelné véty .
slovni zasobu

Kontrola porozuméni zéka zadéni, ptikaztim

atd. ano

Spravny zptsob kontroly porozuméni zdka | ne

Pti nepochopeni ze strany Zaka pouziti

. wyr , ano
jednodussi formy vykladu
Pedagog upozorni zaky/a, ze mluvi druha ne
osoba
Minimalizace rusivych zvuki, Sum, ano
povidani mezi zaky
P11 slozitych, cizich nebo novych slovech

veir .y . | ne
pouziti daktylu nebo napsani slova na tabuli
Nesahat si na oblicej ano
Nezakryvat usta ano
Nemit vlasy v obliceji ano

ne - pti psani na tabuli, chozeni mezi

Nemluvit zady k zaktim o
7aky

Nestat u okna (nemit svétlo v zadech) ano

ne - pani ucitelka si k zakovi stoupla

Sednout si naproti ditéti 2 boku a sklonila se

Obleceni tmavsi barvy bez zbyte¢nych

doplikt ano

Ptiloha 17: Vysledek pozorovani ve Skole S integrovanym zdkem se sluchovym

postiZzenim.



Skola s integrovanym Zakem
se sluchovym postiZenim

Z8 8 - 6. tFida, pFirodopis

Vybavenost tridy:

Zasedaci potradek

ne - zak sedi v prvni lavici u okna

Koberec ne

Bil4 tabule — vyrazna fix ano

Cerna tabule — bila kiida ne

Vyzdoba tiidy ano

Pomucky Kk vyuce ano - pracovni listy, ukazky

Vystupovani ucitele:

Vyrazna artikulace ano
Ustalené mluvni vyrazy ne
Jednoznaéné prikazy ano
Jednoduché, srozumitelné véty ne
Kontrola porozuméni zéka zadani, ptikaztim ano
atd.

Spravny zpusob kontroly porozuméni zdka | ne

Pti nepochopeni ze strany zaka pouziti

jednodussi formy vykladu

ano - pii nepochopeni snaha 0 co

nejsnazsi vysvétleni

Pedagog upozorni zéky/a, ze mluvi druha

ano
osoba
Minimalizace rusivych zvuki, Sum, ano
povidani mezi Zaky
Pii slozitych, cizich nebo novych slovech

ot . . | ne

pouziti daktylu nebo napsani slova na tabuli
Nesahat si na oblice;j ano

Nezakryvat usta ne - Gsta Casto zakrytd ucebnici aj.
Nemit vlasy v obliceji ano
Nemluvit zady k zaktm ano
Nestat u okna (nemit svétlo v zadech) ano

Sednout si naproti ditéti

ne - stoji naproti zakovi

Obleceni tmavsi barvy bez zbytecnych
doplnkt

ano

Priloha 18: Vysledek pozorovani ve Skole S integrovanym zakem se sluchovym

postiZzenim.
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