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UVOD

V tvodu této prace by mohla stat celkem ocekavatelnd otdzka: Mize mit
zkoumani africké literatury vyznam pro literaturu ¢eskou? Poptipad€ oboustranné
sméfovand otazka, ktera by se ptala po vzajemném vyznamu a piinosu. Tuto
otazku v nasi praci nezodpovime, nebudeme prokazovat vziajemné uzké vazby
mezi obéma literaturami, pifinaSet prevratné dikazy o vlivech mezi Ceskym
a africkym prosttedim. Tato prace si klade jiny mnohem prostsi cil. Nechceme
jejim prosttednictvim hledat konecnou odpovéd’, ale zménit vychozi otazku.
Hledéani vyznamu jde ruku v ruce s o¢ekavanim prospéchu, ktery nam nalezeny
vyznam piinese. KdyZ hleddme, chceme nalézt a tim se stavdme ziStnymi. A to je
situace, kterou Afrika a Evropa uz spole¢né prozily v dobach evropské kolonizace
Afriky.

Nechceme se tedy zi$tné ptat, po tom, co by ndm Afrika a jeji literatura
mohla nabidnout, chceme africkou literaturu poznéavat a to z prostého divodu,
protoze tady je. To je mozna jedina spojnice, kterou bychom chtéli zminit. Obé
literatury Ceska i africka, zde jsou.

Otéazka, ktera by mohla stat v avodu této prace, bude znit pravdépodobné
bandln¢, ale povazujeme ji za nejlepSi mozné vychodisko k dalSim otazkam
a uvaham. Tedy: Jaka je africka literatura? ¢i 1épe Co je africka literatura?

Zustat uzavien v jednom kulturnim okruhu znamena ignorovat skutec¢nost,
ze tu existuji 1 dalsi kultury, které nabyly jiné zkuSenosti se svétem. A tyto
zkuSenosti chceme poznavat s védomim, Ze je nikdy nepozname cele, Ze nikdy
tyto zkuSenosti nebudeme mit, ostatné snaha ,mit“ by nebyla zase ni¢im jinym
nez projevem ziStnosti. Chceme je poznéavat s védomim, Ze nase zkusenost, nas
pohled, nas nazor, nase literatura neni jedind. Piivlastiiovaci ,,nds/,,nase* nese pro
kazdého jiny vyznam. Na§ muize byt Cesky, na§ Ceskoslovensky, nas slovansky,
ale 1 nés stfedoevropsky, nas evropsky...

Teoretické dilo slovenského komparatisty Dionyze Duriina je nam blizké,

protoze z n¢j témet na kazdé strance citime snahu o ptekondni toho ,,naseho*



kulturniho okruhu, aniz by vsak usilovalo o rozsifovani izemi toho ,,naSeho* na
kultury jiné. Jeho koncept zvlastnich meziliterarnich spolecenstvi, jimz se budeme
v prvni Casti této prace zabyvat, otvird vSem literaturdm cestu ku spolecné
jednotce svétové literatury. Pravé svétova literatura byla vzdy ubéznikem
Duri$inova badatelského tsili. Nase vychozi otazka konvenuje s tou, sniz ke
svétové literatufe pristupoval (i ve stejnojmenné publikaci) Durisin: Co je svetovd
literatura?

Zvlastni meziliterarni spolecenstvi povazujeme za koncept, ktery skute¢né
umoziuje jednotlivym literaturam piihlasit se k celku svétové literatury, a to
vlastni cestou, bez indoktrinace pravidel. Duriin se po svétové literatufe pta,
nediktuje odpovéd’. Patii k badatelim, ktefi si byli védomi nebezpeci, jaké hrozi,
kdyz se ,,nase* jedné kultury vydava za jediné ¢i se protezuje jako celosvétové. Ve
zvazovani eurocentrismu vramci komparatistickych studii je Duriin
v Ceskoslovenském kulturnim kontextu jedinecny. I tim se budeme v naSi praci
zabyvat.

Pii své otevienosti si Durisinova koncepce meziliterarnosti uchovava
vSechny vyhody a vysady teoretického modelu. Je jednozna¢na diky propracované
terminologii, je vSeobecné bez vyjimek aplikovatelna synchronné i diachronné na
vSechny literatury, je elegantni, vzdy a vSude pouzitelnd a uzite¢na. A uzitecnost je
jednoznaéné vyhodou teoretického konceptu. Ve druhé casti této prace se budeme
zabyvat konkrétnim zvlastnim meziliterarnim spolecenstvim. Z hlediska konceptu
Dionyze Durisina je lhostejné, které si vybereme. A vybirame proto dle osobnich
preferenci zvlaStni meziliterarni spoleCenstvi frankofonni subsaharské Afriky. Je
to jedno z meziliterarnich spolecenstvi, které je v soucasné dobé ,,nasi* kulturou
(Ceskou, evropskou...) téméf naprosto ignorovano, a¢ tomu tak jesté v 60. a 70.
letech minulého stoleti nebylo. Pfi obhlizeni tohoto prostoru zaroven vyzkouSime
uZite¢nost a univerzalni pouZitelnost nastrojii Durisinova teoretického konceptu.

Zavere€na Cast této prace bude vénovéna interpretaci romanu tozského
frankofonniho autora Samiho Tchaka La féte des masques, jenz je emblematickym
zastupcem literatury migritude, jedné z nejsoucasnéjSich a nejperspektivnéjsich
odnoZi frankofonni literatury. Literatura migritude, Sami Tchak 1 roman La féte

des masques jsou v ¢eském prostiedi naprosto neznamymi pojmy, nechceme jejich



prezentaci ohromovat svym piehledem svétové literatury, ani naznacit, ze jsou to
pojmy pro ¢eskou kulturu, literaturu obzvlast’ dilezité. Nikoli. Chceme jen podat
zprdvu, o tom, Ze jsou. A tim snad alesponl malym krokem vystoupit ze
zaCarovaného kruhu eurocentrismu a s nim spojené¢ho pocitu vlastni kulturni

vylucnosti a jedine¢nosti.



1.1 Disproporce mezi svétovou literaturou a literarni védou. DuriSinova

vychodiska

Ubéznikem badatelského usili Dionyze Durisina je metodologicky
propracovana a jednotnd koncepce svétové literatury. Na otazku Co je svetovd
literatira? hledd Durisin odpovéd’ ve stejnojmenné publikaci', jez je zaroven
»prvym pokusem o monografické knizné spracovanie tejto problematiky
v literarnej vede vobec.*?

Problematika svétové literatury se svym ptvodem poji s vSeobecnou
diferenciaci literarnchistorickych jednotek v obdobi stfedovéku, s plnym dirazem
pak vyvstava pfi formovani novodobych narodl a jejich ndrodnich literatur —
v Evrop¢ tedy zejména koncem 18. a v prvni poloviné 19. stoleti. Vznik relativné
samostatnych jednotek, jakymi byly narodni literatury, pfirozen¢ vedl
k sumarizujicim a zevSeobectiujicim konceptim literatury, at’ uz pod riznymi
nazvy: svétova literatura, vSeobecnd literatura, univerzalni literatura ¢i koncept
world literature.’

Pro DuriSina je svétova literatura vrcholovou, a tedy vyvojové konecnou’
literarnéhistorickou jednotkou. Duri§in oviem nevede smér zkoumani pouze
jednosmérné od vychozich jednotek néarodnich literatur a analogickych
historickoliterarnich jednotek’ k celku vSeobecné literatury svétové, ale postuluje,
ze svetova literatura pfimo urcuje i charakter literatury narodni, stejné jako zptsob
jejiho vykladu, a také vztahy a vazby mezi jednotlivymi narodnimi literaturami.
Az prizmatem sv€tové literatury je mozno vnimat narodni literatury jako

konzistentni smysluplné celky, které maji sviij pevny pocatek, z n¢hoz se cilen¢

"Durisin, D.: Co Jje svetova literatura?, Bratislava: Obzor, 1992.

2 Duridin, D. a kol.: Osobitné medziliterdrne spolocenstva V, Bratislava: Veda, Ustav svetovej
literatary SAV, 1992, s. 297.

3 Inspiracni zdroj t&chto konceptl byva spatfovan v Goetheové pojmu Weltliteratur, ktery ziistal
bez blizsi specifikace spiSe jako odraz mysSlenky o propojeni narodnich literatur a kultur
a predavani kulturnich hodnot mezi nimi.

*Co je svetova literatira?, s. 11.

5 Témi Durisin mysli zejména narodnostni literatury, novodobé: napf. literaturu Mad’arti na tzemi
Ceskoslovenska, pozdgji Slovenska, Rumunska a v byvalé Jugoslavii &i narodnostni literaturu
némeckou, francouzskou a italskou ve Svycarsku, i ty, které existovaly ve starovéku &i novovéku;
takovymi jsou kupfikladu literatury starovékych polis ad. Vychozimi literarn¢historickymi
jednotkami se Durigin diisledné zabyva ve viech sbornicich Osobitné medziliterdrne spolocenstva
I-VI



vyvijeji. Svétova literatura je tedy cilem i vychodiskem, a to jak na teoretické,
zevSeobeciiuyjici Urovni, tak v roviné nejkonkrétnéj$i, v roviné jednotlivych
literarnich d&l. Durisin je zastincem piesvédéent, Ze ,,predmet skiimania vniitorne
podmietiuje, ovplyvituje metodu [...], ale aj naopak. Suhrn metodologickych
poznatkov, a to suhrn usustavneny, uréuje a modifikuje aj naSe chapanie predmetu
skiimania.*

Podminénost literarni historiografie, resp. jejich praktickych vystupli —
v tomto piipadé konceptli a monografii d&jin svétové literatury — a literarni teorie,
je bezprosttedni, nicméné jejich uroven byla nevyrovnana. Konkrétnich
piehledovych kompendii svétové literatury existovalo nespocet, literarni véda
vSak analogického vysledku nedoséhla. Prace postulujici teorii a metodologii
svétové literatury zustaly v rovin€ pokust, které nebyly disledné systémové.

Podle Durisina byla disproporce mezi teorii a praxi dana tim, Ze usili
literarni historie bylo po dvé¢ stoleti suplovano klasickou literarni komparatistikou,
kterd poskytovala teoretické a metodologické zdzemi pro zkoumani vztahii mezi
jednotlivymi (narodnimi, narodnostnimi) literaturami, ale brala na sebe i tilohu
teoretické zakladny pro zkoumani jevi sméfujicich od jednotlivych literatur
k hierarchicky vyss$i, ba nejvyssi jednotce — k literatufe vSeobecné, generalni ¢i,
v dne$nim slova smyslu, literatufe svétové. OvSem bez piehodnoceni svych
vychodisek a cilil, bez ustanoveni patiicného pojmového aparatu a metod.

Snaha o jednotnou a metodologicky nosnou koncepci literarnéhistorické
jednotky svétové literatury tedy zaroven implikovala nutnost ,,obrozeni‘ literarni
komparatistiky a zasadni transformaci terminologie a metodologie celé literarni
vedy.

Literarni historiografie ve svych kompendiich dé&jin svétové literatury
nasleduje, jak uvadi Duriin v ndvaznosti na Franka Wollmana,” jeden ze tii
konceptii: Prvnim z nich je soubor krajné zjednodusSujici sumy ndrodnich literatur
a analogickych literarn€historickych jednotek, viceméné mechanicky fazenych
vedle sebe (aditivni, pfitad’ujici koncept). Druhym konceptem je vybér nejlepSich
autorti, dél a procest, tedy vybér nutné podléhajici dobovym tendencim (koncepce

literarn¢kritickd, axiologicka, koncepce svétové klasiky). Treti koncepce

S Durisin, D.: Tedria literdrnej komparatistiky, Bratislava: Slovensky spisovatel’, 1975, s. 63.
7 Srov. napt. Co je svetovd literatiira?, s. 26.



(literarn¢historickd) sleduje a interpretuje vztahy mezi jednotlivymi literarnimi
jevy, které mezi sebou geneticky ¢i typologicky vzajemné podminuje.

Praktické realizace vychazejici ztéchto konceptl jsou zaroven tfemi
konkrétnimi formulacemi jednotky svétové literatury, které ovSem nemusi nutné
stat netecné vedle sebe, spiSe se navzajem prolinaji a dopliuji. VSechny jsou
podminény a realizovany metodou simplifikace a okleStovani a ve svém disledku
vedou k literarnimu agnosticismu tvaii v tvai komplexu svétové literatury. Durigin
vsak striktné odmité skepsi a pocit agnosticismu v badatelském pfistupu. ,,Svetova
literatura je jav, ktory tak ¢i onak nedokdze obsiahnut' vrchol poznévacich
moznosti, hoci sa k nemu priblizuje a usiluje sa on. Preto, lebo méta svetovej
literatry hranici s absolutnom a nekone¢nom a tak sa nepriamo i priamo dotyka
hierarchicky najvyssej veli¢iny nasho vedomia, ktori v tomto zmysle pokladame
za realny, aj ked vzdialeny ciel nasho dusilia. Preto je ndm cudzi pocit
agnosticizmu, ba naopak, pozitivne nas irituje a povzbudzuje.«*

Z literarnchistorického konceptu svétové literatury vzesly dvé metody,
které komparatistice dominuji od dob jejich pozitivistickych pocatkl a které se
uspésné uplatnuji dodnes — kontaktologie a typologie. Nejcastéj$i zptsob ptani se
po svétové literatuie a orientace v predivu jejich slozitosti bylo v duchu téchto
metod az detektivni patrani po kontaktech mezi dily a autory, zjistovani typovych
analogii, pfejimek, filiaci a vlivii, at uz pfimych, nebo zprostfedkovanych,
a dohledavani prostfedniki vlivu.’

Duri§inovi byl literarnéhistoricky koncept nejbliz§i, oviem poznavani
zakonitosti svétové literatury metodou kontaktologie ¢i typologie povazoval za
naprosto neadekvatni a spolu se slovenskymi kolegy usiloval o vymyceni tzv.
vlivologie z literarni védy.

»Slovensti komparatisté uspotadali v letech 1979—1980 v Casopise Slavica

Slovaca diskusi, jejimZ cilem bylo odstranit ,,vliv" z terminologie srovnavaci

$ Tamtéz, s. 10.

? Jako demonstraci téchto metod v prostiedi eské srovnavaci literarni védy uved’'me komparativni
usili Josefa Hrabaka pii dohledavani zdroju a filiaci Alexandreidy ¢i odbornou studii Vaclava
Cerného Staroceskd milostnd lyrika (1948), v niz autor odvozuje ptvod &eské milostné lyriky
z occitanské poezie trubaduri, ad.
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literarni védy a slovensky komparatista svétového jména Dionyz Durisin jej
dokonce nazval ,osudovym problémem literarni komparatistiky*.«'’
Naértnuly jsme zékladni rozpory a problémy, znichz Durisin vychazel,

zpusob, jakym je piekonava, priblizime v nasledujicich kapitolach.

1.2 Preklenuti rozporu

1.2.1 Redefinice literarni komparatistiky

Jiz ve druhé poloving 60. let si je Durisin védom toho, Ze aparat literarni
komparatistiky a literarni védy viibec ocividn€ pokulhava pfi pokusu o stanoveni
konceptu svétové literatury a ze literdrni komparatistika pfimo vyzyva ke svému
piedefinovani, aby mohla byt a¢innym nastrojem poznani svétové literatury.

Zaklady kiteSeni metodologickych rozpori v pfistupu literarni
komparatistiky ke  konceptu  svétové literatury  poklddd  Duridin
v nékolika publikacich z 60. a 70. let."! V zasad& reformuje literarni védu tim, ze
odmitd myslenku autonomnosti literarni komparatistiky a jeji separace od literarni
historie, teorie literatury a literarni kritiky a stmeluje ji s nimi v jednotnou literarni
védu.

»| --.] komparatistika sa ¢im d’alej tym viac chépe len ako jeden z aspektov
skiimania, ktory je nevyhnutny na dosiahnutie ciel’a literarnej vedy vobec, a preto
je zavdzne pritomny tak pri konkrétnom historickom, ako aj pri vSeobecnom
teoretickom skimani. [...] Prichddzame k zaveru, ze literarna komparatistika je
obsiahnuta v literarnej historii a ze je vlastne jej organickou sucastou. V suvislosti
s porovnavacim skiimanim nemozno preto hovorit’ o osobitnej vednej discipline
literarnej vedy, ale iba o pracovnych postupoch skiimania, ktoré vnutorne suvisia
s metodologiou literarnej vedy. Niektoré metodické postupy, ktoré sa pouzivaju
pri porovndvacom badani a ktoré sme casto nachylni odliSovat od

metodologickych postupov tradi¢ne chapanej historie literatiry, nie st svojou

10 Pospisil, I: Kurz svetovej literatury I, 2009.
http://ff.uem.sk/Slovensky/Katedry/slovencina/slovak/texte/pospisil_svetlitl.rtf, (14. 6. 2010).

" Cini tak v knihach Problémy literarnej komparatistiky (1967), Z dejin a teorie literarnej
komparatistiky (1970), Teoria literarnej komparatistiky (1975) 1 jinde.
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podstatou, teda kvalitativne odlisné a neposkytuju pravo vidiet' v komparatistike
osobitnu disciplinu.*'?

Ve své souhrnné praci o vyvoji srovnavaci literarni védy Mezi jednotou
a riiznosti, vydané v poloviné 80. let, reflektuje Spanélsky komparatista Claudio
Guillén Durisinovy teoretické tivahy (s nimiz se sezndmil prostiednictvim
némeckého vydani) a hodnoti je jako ,jednu znejlepSich prezentaci nasi
discipliny.“ Neni tedy ptekvapujici, Ze o par fadki vySe shrnuje Guillén vazby
mezi literdni teorii a srovnavaci literdrni védou v naprosté shodé¢ se slovenskym
badatelem:

,Je ziejmé, ze prvky teorie literatury, kterou dnes péstuje s velkou vervou
fada badatell, a postulaty srovnavaci literarni védy jeden druhého potiebuji, jdou
ruku v ruce a vzajemné se implikuji; a patrné se v budoucnu budou implikovat
jeste vice.«"

Pokud bychom za budoucnost, na niz se pfed dvaceti lety odvolaval
Guillén, mohli povaZovat naSi soucasnost, je smutné, Ze se vzmohla jen na
»objevné“ zopakovani jiz fecené¢ho, kupiikladu slovy Vladimira Svatoné:
,Literatura ,srovnavaci‘ se rozplyva v literarni historii viibec.“!*

Vytyc¢it novou (vlastni) cestu srovnavaci literarni véd¢ je nutnym krokem
kazdého literarniho védce, ktery zaméfuje svou pozornost za hranice narodni
literatury. DuriSin timto novym piistupem k tradi¢éni literarni komparatistice
podtrhuje nejistotu, ktera tkvi v samotnych zékladech literarni komparatistiky 20.
1 nasledujiciho stoleti. Utvrzovani se o smyslu vlastni nejisté existence a neustalé

ptfehodnocovéani vychodisek a cili se stalo nedilnou soucasti La littérature

comparée od ¢ast Paula van Tieghema.'

12 Te6ria literdarnej komparatistiky, s. 74-76.

B Guillén, C.: Mezi jednotou a riznosti. Uvod do srovadvact literdrni vedy, Praha: Triada, 2008
(ptekl. A. a M. Houskova, A. Berendova), s. 90.

' Svatofi, VL.: Na pomezi texttl, epoch a kultur. In: Svaton, V1. — Houskova, A. (eds.): Srovndvaci
poetika v multikulturnim svété, Pardubice: Vydavatelstvi Marie Mlejnkova, 2004, s. 9.

15 Na stavu eské komparatistiky je to vice nez patrné. Pfiznané pro ¢eskou komparatistickou
obec je, Ze se po svém oficidlnim obnoveni na pocatku 90. let minulého stoleti opakované utvrzuje
ve svych vychodiscich a Ze za nova vyhlasuje stanoviska kdysi jiZ proklamovana. Viz uvodni slova
a predmluvy sbornikl praci prazského Centra komparatistiky, z nichz jsme jiz citovali Vladimira
Svaton€. V uvodu druhého sborniku praci Centra komparatistiky kuptfikladu cteme: ,Kazdy
humanitni obor ¢as od Casu zvazuje, co tvoii jeho piedmét a jakym zpisobem je ho mozno popsat,
avSak komparatistika bez takové reflexe vlibec neexistuje: jeji predmét neni nikdy prosté ,dan
nebo ,pfedpokladan®, vzdycky je tieba jej znova definovat.” (Mezi okrajem a centrem. Studie z
komparatistiky 11, Pardubice: Vydavatelstvi Marie Mlejnkova, 1999, s. 5.)
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Ve svém pojeti literarni komparatistiky se Duridin dovolava tradice
slovanské badatelské linie, ,Jlebo prinos slovanskej tedrie porovnavacieho
skimania nie je doteraz naleZite doceneny nielen v zdpadnej literarnej vede, ale
Casto ani v ramci naSej komparativnej slavistiky.“'® Silnym inspiraénim zdrojem
mu je historickd poetika zakladatele ruské komparatistiky A. N. Veselovského:
wZaverom treba pripomenut, Zze idea historickej poetiky tvori zaklad, jadro
literarnovedného sktimania a vyjadruje aj nase sucasné predstavy o zakladnom
charaktere literarnovedného, a tym aj komparativneho skumania. Ak tlohu
porovnavacieho skiimania vidime v poznavaci genézy literarneho javu a jeho
typologickej povahy na pozadi vnutroliterarnych (v zmysle narodnej literatary)
a medziliterarnych vztahov a suvislosti, zodpoveda to v podstate Veselovského
chéapaniu historickej poetiky ako ,objasneniu podstaty poézie z jej dejin. "’

Jako zéklad osobité pojatych srovnavacich studii literatury stanovuje
Duri§in moderni historickou poetiku, jejiz pozornost se ma napiisté upirat ke
»konvergenci®, coz je termin, kterym ndasleduje Veselovského ,,vstiicné gesto®.
Tento Veselovského termin inspiroval v 80. letech diskuzi slovenskych
komparatistd, ktefi usilovali o prekonani jednosmérnosti v meziliterani
komunikaci, kterou implikovalo pojeti ,,vlivu“. Nedostacujici model, v némz
jedno literani prostfedi je nositelem impulsu a ovliviiuje jiné literani prostiedi, jez
tento impuls, vliv, pasivné pfijima, nahradili dvojici ,,plisobeni — vstiicny pohyb
recepéniho prostiedi. Tak byly zaktivovany obé& literatury. DuriSin nasledng
zavrsuje soudobou diskuzi slovenskych komparatisti zavedenim pojmu
konvergence. Literatura, kterd byla doposud suspendovéna do role pasivniho
piijemce vlivu, se nyni aktivné spolupodili na kontaktu tim, Ze ucini ,,vstficné
gesto®, ,,vstiicny pohyb® vici impulsu vychéazejicimu z jiné literatury, jehoz
nasledkem dochazi mezi literaturami ke konvergenci. Nejde jiz o predavani vlivu,
ale o vysledek oboustranné komunikace mezi dvéma literdrnimi prostiedimi.

Konvergence navic implikuje proces opacny, tedy divergenci (rozchézeni, rozkol)

' Teéria literarnej komparatistiky, s. 36. Duri$in se ve svém konceptu srovnavaciho zkoumani

inspiruje ¢eskym strukturalismem, zejména uvahami o vyvojové a vSeobecné estetické hodnoté
J. Mukatovského a konceptem ,,eidologie” F. Wollmana, hlavné vSak ruskym formalismem.

"7 Teoria literarnej komparatistiky, s. 46. Ve svém dalsim badatelském vyvoji navazoval také na
dilo ruského folkloristy a filologa V. M. Zirmunského. ,,Oblast’ typologickych stvislosti, nie
nahodou prvykrat formulovana ako svojrazny typ medziliterarneho procesu prave nasledovnikom
Veselovského V. M. Zirmunskym, ma svoje korene v spomenutych tézach Veselovského.®
(Tamtéz, s. 42.)
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literarnich prostfedi, kterd nemohla byt v ramci vlivologie vibec uvaZovana
a kterd je kliCovym faktorem pii utvareni urcitych typti literarnich prostiedi.
Duri§in tedy definitivné odstrafiuje neadekvatni pojem ,vIiv®
zterminologie 1 praxe literani komparatistiky a zaroven otvird cestu
k meziliterarnosti a meziliterarnim spolecenstvim, pro néz faktory konvergence

a divergence maji formujici vliv a bude jim v této praci jesté¢ vénovana pozornost.

1.2.2 Zacileni na meziliterarnost

Zaroven s redefinovanim pozice literarni komparatistiky pfi poznavani
svétové literatury rozpracovava Dionyz Durisin koncepci meziliterarnosti. Jadro
Duri§inova pfinosu svétové literarni védé spodiva pravé v akcentaci
meziliterarnosti jako perspektivni oblasti zkoumani, kterda muze literarni védé
pomoci pieklenout teoretickou a metodologickou propast mezi jednotkami
narodnich literatur a literaturou sv€tovou, a zaroven tak propast mezi literarni
védou (komparatistikou) a svétovou literaturou.

S meziliterarnosti  pracovala literarni  komparatistika od  svych
pozitivistickych pocatkt v 19. stoleti. ,,Vedomie medziliterarneho procesu bolo
svojou podstatou vyvolané potrebou konstituovat’ dejiny narodnej literatiry ako
urc¢itého relativne samostatného a svojrazneho celku, chapaného ako osobitny jav
smerujuci k vSeobecnému — k dejinam svetovej literatury. Toto Stddium myslenia
o literatre sa projevilo v intenzivnom skimani medziliterarnych vztahov
a suvislosti, aj ked’ predovsetkym v oblasti 'udovej slovesnosti (ale nielen v nej),
v pokusoch vytvorit’, teoreticky i prakticky, urcity model komparativneho
sktimania literatary.*'®

Vyrazn€¢ pak s meziliterarnosti pracovala v 60. letech 20. stoleti
komparatisticka typologie, kterd sledovala vlivy a analogie mezi jednotlivymi
texty ndrodnich literatur bez dolozitelnych pfimych kontaktli nebo genetickych

souvislosti. AvSak v 19. 1 20. stoleti se s timto pojetim pracuje nesystémove, bez

8 Op. cit., s. 37.
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snahy o dasledné zaclenéni teoretického potencidlu, ktery s sebou meziliterarnost
piinasela, do konceptu svétoveé literatury.

Vramci tohoto nesystematického zkouméni byly komparatistickou
typologii na zakladé¢ meziliterarnich vztahti identifikovany a literarni védou
vSeobecn¢ prijaty urCité mezistupné¢ literarniho vyvoje — tzv. meziliterarni
spolecenstvi narodnich literatur.

Na pielomu 80. a 90. let 20. stoleti jako vysledek systematického
zkoumani meziliterarnosti rozsifuje Dionyz Duridin platnost tohoto terminu na
dalsi souziti narodnich (ndrodnostnich) literatur a kromé nich zavadi dalsi formy
literarn¢historické souvztaznosti, pro néz voli ptidomek ,,0sobitné*, do Cestiny
ptevadéno jako ,,zvlastni“ ¢i ,specifické”. Definitivné tak upina své badatelské
usili k zvla$tnim meziliterarnim spolecenstvim.

Dionyz Durisin spolu s mezinarodnim tymem spolupracovniki pribézné
dodefinovava
a pretvaii model zvlaStnich meziliterarnich spolecenstvi na ptelomu 80. a 90. let
v Sesti (pfevazné) dvojjazycnych svazcich Osobitné medziliterarne spolocenstva
(Communautés interlittéraires spécifiques).”

O meziliterarnosti a meziliterarnich vztazich od prvnich fadek po posledni
sumarizacni dil rozsédhlého dila uvazuje takto:

,Narodnoliterarne vztahy vyjadruji celistvost, systémovost” narodnej
literatiry ako organickej historickej jednotky a celku. Medziliterarne vztahy
usuvztaziuju tento celok s vAcSimi, vurCitom zmysle nadradenymi
literarnohistorickymi jednotkami. Néarodnoliterarne vzt'ahy su vztahy medzi javmi
vramci jednotlivej (narodnej) literatury. Medziliterdrne vztahy vyjadruja
stvislost’ za hranicami jednotlivej literatury. Medzi uvedenymi krajnymi pdlmi,
narodnou a svetovou literatirou, existuje teda protireiva dialektickd jednota,
ktora sa v literarnohistorickej praxi prejavuje ako tvorivé napédtie medzi dejinami
narodnej a svetovej literatary, resp. medzi narodnoliterarnym a medziliterarnym

procesom.‘?

" Durigin, D. a kol.: Osobitné medziliterdrne spolocenstvi I-VI, Bratislava: Veda, Ustav svetovej
literatary SAV, 1987-1993.

2 Osobitné medziliterdrne spolodenstvd I, s. 10. Srov. napt.: Osobitné medziliterdrne spolocenstva
VI, s. 21.
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Narodnéliterarni proces zahrnuje literarnchistorické jednotky, které jsou
konstitutivnimi prvky ndrodni literatury. Jsou to slozky literarniho dila, literarni
dilo, autor, literarni skupina ¢i Skola atd. Meziliterdrni proces, jak podotyka
Durigin je§té v poslednim z Sesti zmin&nych svazki, ,tvoria doteraz nedostatoéne
ustalené a ozrejmené kategorie,?' které ovSem jiz nelze ignorovat. Jedna se
piedev§im o dva typy mezistupnti literarniho vyvoje — standardni
a zvlastni meziliterarni spolecenstvi a déle o kategorii meziliterarnich centrismd.
Témito kategoriemi, jejichZ rozpracovani povazujeme za Duri§iniiv nesporny
a zasadni pfinos svétové literarni véde, se budeme zabyvat v dalSich kapitolach

této prace.

1.3 Na cesté ke zvlaStnim meziliterarnim spolecenstvim. Narodnostni

literatury a polyliterarni systémy a polyliterarni systémy

Zamétime-li pozornost na novodobé narodnostni literatury, vytanou na
povrch slozitd prediva meziliterarnich vztaht a zarovenn snimi nutnost
piehodnoceni zakladnich pilii literarniho vyzkumu 1 ptistupu k jednotce svétové
literatury. Jako piiklady uvadi Durigin italskou, francouzskou a némeckou
narodnostni slozku v ramci Svycarské literatury a cetné vazby téchto slozek mezi
sebou i k ,,matefskym* kulturam a literaturam Italie, Francie a Némecka, stejné
jako vazby téchto ndrodnostnich slozek k ptivodni rétoroménské literatuie ve
Svycarském aredlu. Specifické meziliterarni vztahy miiZzeme pozorovat také mezi
valonskou a vlamskou literarni tradici v Belgii a vztah valonské frankofonni
slozky k literatufe francouzské, stejné jako vztah slozky vlamské k literatufe
Nizozemi. Specifické vazby a vztahy najdeme i na Slovensku, kde miuzeme
zkoumat souziti rusinské, ukrajinské a madarské narodnostni slozky.
K Duri§inovym ptikladim maZzeme uvést literaturu t¥i (dnes uZ prakticky jen dvou

— Horni a Dolni Luzice) luzickosrbskych areald v Némecku na némecko-polsko-

¢eském pomezi.

2L Osobitné medziliterdrne spolocenstva VI, s. 14.
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Podobnou situaci mozno, spolecné s Duriginem, sledovat v dalsich ¢astech
svéta. V kanadské literature, kterd integruje slozku francouzskou, anglickou, ale
1 anglicko-indickou a mnoho dal§ich. Rozmanité vazby piekracujici pojmy
narodni a narodnostni literatury najdeme také v Indii, kde vedle sebe koexistuji
stovky jazykd a pfinejmensim desitky rozvinutych literarnich tradic, ¢i ve
Vietnamu zahrnujicim slozku thajské, muongské a miaoské narodnostni literatury.
Velmi podnétnym aredlem jsou v tomto ohledu Spojené staty americké, jejichz
rozmanité literatury ¢etnych narodnostnich mensin a jejich vazby, vzajemné, i ty,
jez presahuji hranice statniho utvaru, byvaji také shrnovany (simplifikovany)
pojmem narodni literatura.

Podobné podnétnou oblasti pfi studiu meziliterarnosti a svétové literatury
jsou i mnohonarodni literatury.

,Mnohonarodna literatira osobitnym sposobom zjednocuje ¢i syntetizuje
narodnoliterarne formacie, z ktorych vytvara organicky celok.*

Oznaceni ,,mnohondrodni* neni Gplné€ pfesné, protoze piedpoklada n&jakeé
etnikum, coz je hledisko nerelevantni tam, kde nelze rozliSovat na narodnostnim
podkladé, napt. u literatur Indie. Pocet jazykl uzivanych v Indii ¢itd nékolik
stovek (jenom ufednich je 23, nepocitaje anglictinu); funk¢énim diferenciaénim
i integraénim znakem tak miize byt jediné jazykovy princip, proto Duri§in nékdy
pouziva vhodnéj$i obecnéjSi oznaceni rliznojazycné literatury ¢i polyliterarni
systémy.

Polyliterarnim syst¢émem je kuptikladu literatura Spanélska, tvotena
z tradic katalanské, kastilské, galicijské a baskické literatury, pficemz vztahy mezi
nimi vyznamn€ modeluje fakt, Ze kastilskd slozka nabyva charakteru utvaru
celostatni Spané¢lské reprezentace. Polyliterarnimi systémy jsou i literatury
rozlicnych lusofonnich, anglofonnich a frankofonnich oblasti — nejcastéji
byvalych evropskych kolonii, mezi nimiz zvlastni postaveni zaujiméd komplex
literatur Maghrebu. Déle je to polyliterarni komplex byvalého Sovétského svazu
i byvalého Ceskoslovenska a mnoho dalgich.

Téch nékolik mdalo zde jmenovanych ptikladi evokuje na vSech
kontinentech  pocetnou ftadu dalSich souziti narodnostnich literatur

a polyliterarnich komplexd. A¢ velmi rozmanitého charakteru, vSechny maji
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spole¢né to, ze pro jejich uchopeni a validni zaclenéni do svétové literatury je
nutno piekrocit teoretické hranice narodnich literatur smérem k systematickému
zkoumdni meziliterarnich vztahti a spolecenstvi. Doposud se tak nedalo: ,,Na tieto
formy spolocienstev sa bud’ jednoducho zabudlo, bud’ sa pri literarnohistorickom
zovseobeciovani rezignovalo na ich vedecku charakteristiku. [...] Historiografia
medziliterdrneho procesu a svetovej literatiry doteraz rezignovala na
systematicky a typologicky vyskum podobnych formacii.«*

Pravé o tyto komplexy narodnich a nirodnostnich literatur opira Durisin

svou teorii zvlastnich meziliterarnich spolecenstvi. V nasledujici kapitole se k nim

jeste vratime.

1.4 Zvlastni meziliterarni spolecenstvi

Predtim je nutné v obecnéj$i roviné pojednat o meziliterarnich
spoleCenstvich. Meziliterarni spoleCenstvi nejsou jednotky jednou provzdy dané.
Jsou to jevy zivé, neustale proménlivé v Case, v pravém slova smyslu historické.
Ve svém vyvoji jsou formovany rozmanitymi podnéty mimoliterarnimi i podnéty,
které vychdzeji z neustdlého vyvoje a zmén v teoretickém uvazovani o téchto
spolecenstvich.

Kazdy pokus o stanoveni vycCerpavajici charakteristiky meziliterarnich
spolecenstvi musi nutné¢ selhat, nicmén¢ miZeme shrnout, ze literarni véda
vnimala skupinu ndrodnich literatur jako meziliterarni spolecenstvi vzdy na
podkladé etnického, geografického a jazykového determinantu ¢i faktoru. Proto
spoledenstvi uréovana na zakladé pravé téchto faktorti nazyva Duriin standardni
meziliterarni spolecenstvi.

Védomi etnické pfisluSnosti davd jednotlivym nérodnim literaturdm
vramci meziliterarnich spolecenstvi moznost uvédoméni si sounalezitosti
a souvislosti se skupinou literatur, ddva védomi spolupatti¢nosti v ramci urcitého

obecného principu v rozli¢nych historickych podminkach.

2 Osobitné medziliterdrne spolocenstva 1, s. 11, Osobitné medziliterdrne spolocenstva VI, 's. 19.
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,Z etnickej prislusnosti vyvodzujeme jav blizkosti, pribuznosti a v uréitom
zmysle aj analogickosti ideovo-umeleckych prostriedkov a postupov
najrozmanitejSej povahy. Z etnickej blizkosti jednotlivych literatar vyplyva aj
Specifickd miera podobnosti niektorych umeleckych prostriedkov.“* Jako piiklad
uvadi Durisin osud Machova Mdje ve slovenské literatufe, kterd jej ve §tarovském
obdobi intenzivné vstiebavala nejen pro blizkost CeStiny a slovenstiny, ale
ptedevsim pro blizkost ideové-uméleckych ptedstav a tendenci slovenské a Ceské
literatury.* Na zakladé faktoru etnického jsou rozliSovana meziliterarni
spolecenstvi literatur slovanskych, romanskych a germanskych.

Etnicky determinant byva v ramci jednoho meziliterarniho spolecenstvi
casto doprovazen determinantem jazykovym. Monolingvismus je jist¢ tim
nejmarkantnéjSim  projevem  soundlezitosti ndrodnich literatur v rdmci
meziliterarniho spolecenstvi. Avsak i kdyz tomu tak ¢asto je, monolingvismus
nemusi byt nutné¢ podminén etnickym faktorem. Hojné¢ rozsifenym dokladem je
jazykova situace v byvalych anglickych ¢i naptiklad francouzskych koloniich, kde
se jako dorozumivaciho i literarniho jazyka Casto uziva jazyka metropole; i kdyz
jeho tamgj$i uzivatelé ztad piavodniho obyvatelstva nemaji s AngliCany c¢i
Francouzi spole¢ny etnicky ptivod.

Geograficky Cinitel hraje v literdrni veéd€ zdsadni roli. Praveé
z geografického hlediska vychazi progresivni a dodnes citovana teorie ,,zonovych
komplexti, kterd pracuje s tradicnim délenim Evropy na meziliterarni areédly
vychodnich, zapadnich, mediterannich a jinych narodnich literatur. Duri§inova
cesta k origindlnimu konceptu zvlastnich meziliterarnich spolecenstvi vedla skrze
piehodnoceni pfeceniovaného vyznamu geografické blizkosti narodnich literatur.

Inspiraci k ustanoveni zvlastnich meziliterarnich spolecenstvi byly vyse
zminované novodobé narodnostni literatury a polyliterarni komplexy. Pro jejich
vymezeni stanovil Dionyz Durisin faktor administrativni, téZz statotvorny &i
administrativné-politicky. AZ administrativné-politické hledisko mtlize zastitit
takové typy souziti narodnich a narodnostnich literatur, jako je spoleCenstvi ceské
a slovenské literatury, spolecenstvi srbské, chorvatské, slovinské, cernohorské

a makedonské literatury vramci byvalé Jugoslavie ¢i souziti ukrajinské,

2 Osobitné medziliterdrne spolocenstva VI, s. 31.
2 Tamtéz.
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béloruské, ruské a jinych literatur v ramci byvalého Sovétského svazu a i1 dnes
mimo n¢j. Geografické, jazykové ani etnické hledisko neni dostateCnym pfii
vymezovani zmiflovaného spolecenstvi katalanské, baskické a galicijské literatury
na tizemi Spanélska, ani pfi definovani komplexu francouzské, italské, némecké
arétoromanské jazykové slozky vramci Svycarské literatury, stejné
nedostacujicim je v piipadé meziliterarniho spolecenstvi Valonii a Vlama v Belgii
¢i spolecenstvi anglické, welSské, skotské a ¢asteéné 1 irské literatury, konvencné
oznacované jako britskd literatura. RovnéZ nemizeme standardnimi faktory
geografické blizkosti, jazyka ¢i etnické piibuznosti obsahnout vazby
postkolonidlnich spoleCenstvi anglofonnich, frankofonnich a lusofonnich literatur
k literaturam metropoli i mezi sebou.

VSechny jmenované a mnoho dalSich literarnich komplexii oznacuje
Duri$in jako zvlastni meziliterarni spoleenstvi. Bez jejich znalosti bychom
nemohli uchopit rozmanitost umeélecké literatury v celé jeji Sifi a tim ani kone¢nou

jednotku svétové literatury.

1.5 Zakladni dynamika vztahd v ramci meziliterarnich spolecenstvi®

U vztahti mezi literaturami v ramci meziliterarnich spoleenstvi mizeme,
tak jako u vztahii obecné, rozliSovat diferenciacni, spiSe vSak integracni, ale
zejména komplementarni funkci. Komplementarni funkci je mySleno dopliovani
vyvojovych  mezer  ur¢it¢  literatury = hodnotami  jiné  literatury
v ramci meziliterarnich ~ spolecenstvi; tato funkce se realizuje zejména
prostiednictvim uméleckého piekladu zjedné =z literatur do druhé v ramci
meziliterarniho spoleCenstvi (pt. preklad estonského romédnu-epopeje do lotysstiny
vyplnil v kontextu lotySské literatury chybé&jici ¢lanek rozvoje onoho literarniho
druhu ve tficatych letech 20. stol.).

Komplementarni funkci je mozno zaznamenat ve vSech zvlastnich
meziliterarnich ~ spolecenstvich, ale diky vzdjemné blizkosti zejména

v polyliterarnich (mnohonarodnich) typech téchto spole¢enstvi. Tam je projevem

2V této kapitole vychazime z druhého dilu Osobitnych medziliterdrnych spolocenstev. V podstaté
parafrazujme DuriSinovu charakteristiku, pfipadné uvadime jiny zdroj.
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funkce komplementarni vzijemné obohacovani tematickych a vyrazovych
moznosti literarniho projevu o ptivodni domorodé tradice.

Komplementdrni funkce se vyrazné projevuje i u vztaht literatur kolonii
mezi sebou a rovnéz vazeb literatur (byvalych) kolonii a metropole, kde vzéjemné
jednoty bylo dosazeno nasilné. Komplementarita v§ak funguje i zde.

Komplementéarni funkci je mozno d€lit na historicky-vyvojovou, v rdmci
niz je typické stfidani vyvojovych impulzi mezi jednotlivymi narodnimi
literaturami v rdmci meziliterarniho spolecenstvi. A intencionélni (programovou)
komplementarni  funkci, sniz souvisi 1 kategorie  koordinativniho
a subordinativniho postaveni jazyka v jednotlivych historickych obdobich.

Meziliterarni spolecenstvi se nevyvijeji izolovang, ale v pfim¢ interakci se
svym okolim. Tato interakce se uskuteciiuje tim, Ze meziliterarni spolecenstvi
odmitd ¢i prejima vlivy z okoli — je to vlastné analogicky proces k tomu, ktery
probiha uvnitt spolecenstvi, a ktery oznacujeme pojmy integrace a diferenciace.
Pro charakteristiku zdkladnich vztahi meziliterdrniho spolecenstvi a jeho okoli
uziva Duri$in pojmy konvergence a divergence.

Konvergence ma kli¢ovy vyznam v Duri§inové pojeti literarni
komparatistiky, jak dokladda slavista Ivo Pospisil v sylabu svého kurzu svétové
literatury: ,,Z této metodologické orientace pozvolna krystalizovala teze, Ze vlastni
bazi moderni literarni komparatistiky se musi stat jedin¢ srovnavaci historicka
poetika, kterd se misto genetickych ,,vlivi“ a ,kontakti zaméfi na vyzkum
typologickych analogii, pro které badatel [Duri§in] v souladu s V. M. Zirmunskym
pouzival pojem konvergence.**

Jako doklad konvergence a divergence vramci meziliterarnich
spoleCenstvi poslouzi priklad Jugoslavie: v obdobi renesance zde dochazi
k sblizovani chorvatské a italské literatury, na druhé strané¢ ve vychodni casti
jugoslavského prostoru miizeme zaznamenat divergencni tendence srbské,
chorvatské i Cernohorskeé literatury k islamskoturecké kultute a literature.

Konvergence je povazovana za vyvoj: restrukturalizaci, zakomponovanim
¢1 syntézou novych podnéti do stavajici struktury se meziliterarni spoleCenstvi

obohacuje o novy impuls, o prvek nerovnovéhy, ktery zarucuje vyvoj

2 Pospisil, I: Kurz svetovej literatiry 1.
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spoleCenstvi. Podle PospiSila mizeme za hybny moment povazovat spise
,konflikt, divergenci, rezistenci a pokusy o pfestavbu spoleCenstvi, o vysunovani
jednotlivych slozek mimo jeho rdmec.“ Programovéa divergence, negace
arezistence, jakkoliv mame tendenci hodnotit je spiSe jako projev upadku
a zaniku, jsou, podle PospiSila, naopak projevem vyssi vyvojové faze
meziliterarniho spolecenstvi.

,Intencionalni divergence a rezistence se vétSinou dostavuji az na vyssich
urovnich integrace zvlastniho meziliterarniho spolecenstvi: snaha o emancipaci az
odtrzeni od tohoto spolecenstvi je projevem vyssi Grovné¢ meziliterarnosti, kdy
tyto komunity dospivaji k vyvojovému klimaxu, ktizovatce, na niz museji hledat
nové impulsy zjinych komunit, které mohou - pfirozené 1 plisobenim
meziliterarnich, obecné kulturnich, ekonomickych, politickych
a administrativnich faktord — vést k dezintegraci meziliterarniho spolecenstvi
nebo kjeho obohaceni a posileni na jinych zdkladech a v jiné vztahové
struktuie.*?’

Organickou slozkou kazdého literd&rniho procesu jsou kontinuitné-
diskontinuitni vztahy. Specificky se vSak projevuji pfi zkouméni meziliterarnich
procest. Kontinuitni ¢i diskontinuitni vztahy mizeme sledovat mezi celym
meziliterarnim spolecenstvim a jeho jednotlivymi literaturami, nebo pti zkoumani
dé¢jinné dynamiky meziliterarniho spolecenstvi jako celku.

Osobit¢ se vztahy kontinuity a diskontinuity projevuji ve zvlastnich
meziliterarnich spoleCenstvich, kterd vznikla na zéklad¢ kolonialnich, resp.
neokolonialnich ¢i postkolonidlnich vztahli. Obecné plati, Ze ¢im slabsi je
integracni trend k domaci literdrni konvenci a tradici, ¢im slabsi je kontinuita
domaci tradice, tim silnéjSi jsou integra¢ni snahy k cizorodé, importované,
metropolitni tradici, kultufe, literatufe. Na tom je vlastn¢ zalozena kolonidlni
kulturni politika vedend cestou nasilnych unifikaénich tendenci.

Vsude tam, kde dochazelo k néjakému nasili a socidlnimu tlaku, nabyvaji
integracné-diferenciacni  a  kontinuitné-diskontinuitni ~ vztahy v ramci

meziliterarniho spolecenstvi modelového charakteru. Toto pole zkoumani je vSak

27 Pospisil, I: Literarni dilo jako reflexe meziliterarnosti. In: Pospisil, I. — KSicova, D. (eds.):
Litteraria Humanitas VI. Alexandr Veselovskij a dnesek, Brno: Ustav slavistiky FF MU, 1998, s.
49.
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jen malo zmapovano. Tyto tendence maji vliv na konkrétni vyrazové prostiedky
umeélecké literatury 1 na slohoveé-druhovy model literarniho vyvoje apod. Patii
sem tematickd podminénost literatury v dob¢ utlaku a rovnéz tabuizace nékterych
témat v literatufe utlacovateld, napt. kolonizatori. Jako konkrétni ptiklad mizeme
uvést rozvoj zanru obran v dobé humanismu, baroka a narodniho obrozeni v ¢eské
literatufe.

Pro potteby vymezeni a zkoumdni standardnich 1 zvlaStnich
meziliterarnich spoledenstvi definoval Durisin a jeho tym celou fadu dalsich
vztaht, faktorti a pojmii. Mono/biliterarnost, mono/polylingvismus, dvojdomost,
prezentativnost, tabuizace, synkretizace literarnich tradic atd. Vznik nékterych
pojmul byl motivovan piimo Usilim o charakteristiku meziliterarnich spolecenstvi
a byly Durisinem a jeho mezindrodnim tymem zavedeny nové.

Tyto  pojmy jasné naznacuji ~mozné  sméry  konkrétniho
literarn¢historického badani a zaroven demonstruji komplexnost jednotky svétové
literatury a poukazuji na oblasti, které¢ byly v rdmci jejitho zkoumani opomijeny
a ptehlizeny. Neni v moZnostech této prace vydat se vSemi naznacenymi sméry
literarn¢historického badani, k nimz nové definovand terminologie vyzyva
a otevira cestu. Ve druhé ¢asti nasi prace se budeme zabyvat predevsim zakladni
dynamikou vztahl (integra¢né-diferenciacnich a kontinuitné-diskontinuitnich)
vramci konkrétniho zvlaStniho meziliterarntho spolecenstvi subsaharské
frankofonni Afriky. Dalsi z ¢etnych pojmu a faktord determinujicich meziliterarni

spolecenstva budou vSak rovnéz dotCeny.

1.6 Meziliterarni centrismy
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S meziliterdrnimi vztahy a meziliterarnimi spoleCenstvimi je uzce
provazéna problematika meziliterarnich centrismti, ktera pfedstavuje dalsi
vyznamnou kategorii meziliterarniho procesu. Dionyz Durisin se meziliterarnimi
centrismy zabyva pribézné jiz v Sesti svazcich Osobitnych medziliterarnych
spolocenstiev a soustiedénou pozornost jim vénuje hned v nasledujici praci,
kterou ptipojil jako jejich sedmé pokracovani. Jednd se o (rovnéz) kolektivni
sbornik studii Medziliterdrny centrizmus stredoeurdpskych literatir.™

K neduhiim literarni komparatistiky i literarni historie druhé poloviny
20. stoleti pattilo nejenom to, Ze nereflektovaly jemné predivo vztaht podilejicich
se na vystavbé finalni jednotky svétové literatury — vztahy plynouci
z meziliterdrniho procesu, ale také to, Ze svymi pfistupy, postupy a vystupy jasné
demonstrovaly eurocentricky, 1épe zépadoeurocentricky, poptipadé
americkozapadoeurocentricky pristup ke svétové literature.

Centrismus byl problémem zakotfenénym jiz v samych zékladech moderni
literarni komparatistiky — kterou odvozujeme od La littérature comparée Paula
van Tieghema —, jak shrnuje Zdenék Hrbata:

,,Podobn¢ jako ,srovnavana literatura® v uz$im slova smyslu je i ,generalni
literatura® ve Van Tieghemové Literarni komparatistice spjata  se
zapadoevropskou, pfipadné zipadoevropsko-americkou oblasti. Autor si vsak
uvédomoval bezprostiedni nutnost alespofi celoevropské kontinentalni syntézy.

Meziliterarni centrismus chéapeme jako upiednostiovani perspektivy
jednoho meziliterarniho spolecCenstvi (€1 Uzké skupiny meziliterarnich
spole€enstvi), ¢imZ se samo stadva tvaii v tvar perspektivam jinych meziliterarnich
spoledenstvi nepochybnou ,,gnozeologickou deformaci.**°

Slavisté Ivo PospisSil s MiloSem Zelenkou k tomu ve vysSe zminéném
sborniku, vénovaném tématu stiedoevropského meziliterarniho centrismu,

podotykaji: ,,Pro kulturni a ryze literarni centrismus je typickéd jednosmérné snaha

28 .. e, . , . , x . T
Duri$in, D. a kol.: Medziliterarny centrizmus stredoeurdpskych literatur I, Ceské Budé&jovice:

Jiho¢esk4 univerzita, Pedagogicka fakulta; Brno: Ustav slavistiky Filozofické fakulty Masarykovy
univerzity, 1998. V tivahach o meziliterarnich centrismech vychézi Dionyz Durisin z praci ruskych
badateltl V. Zirmunského, N. Konrada, I. Neupokojevové, Francouze R. Etiembla a téz Kubance
D. Navarra.
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Hrbata, Z.: Heslo Van Tieghem. In: Zeman, a kol.: Priivodce po svétové literarni teorii, Praha:
Paporama, 1988, s. 534.
* Durisin: Osobitné medziliterdrne spolocenstva VI, s. 23.
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podrobit si jiné kulturni systémy, ptizptsobit si je, pfidé€lit jejich kliCovym
prvkim ¢asto jen ornamentalni alohu (folklor).«!

Existence  vrcholové  kategorie svétové literatury  modelované
i meziliterarnimi  vztahy nutné vyzaduje pirehodnoceni téchto omezenych
eurocentrickych postoju evropské literarni historie, literarni kritiky, ale téz
literarni teorie. Pravé terminologicky aparat literarni teorie je nejvymluvnéjSim
dikazem o pokulhdvani evropského mysleni o literatufe v mimoevropskych
regionech. Kupfikladu poetiky, vychézejici zejména ze zipadoevropského
literarniho materialu, zcela ignoruji ty literarni Zanry, druhy a jina specifika, ktera
charakterizuji literatury asijské ¢i naptiklad africké literarni tradice.

Nakolik jsou uvahy o zapadoevropském meziliterdrnim (kulturnim)
centrismu stale aktualni a naléhavé, stvrzuje kuptikladu druhy dil sborniku Centra
komparatistiky, vydany koncem druhého milénia. Z jeho Gvodu:

SAutory [pfispévklt  sborniku] spojuji nejspiSe spolecné zazitky
z filosofické diskuse sedmdesatych a osmdesatych let, ktera zdiraznila
v kulturnim Zivoté rysy sice jiz existujici, ale malo akcentované. V historicko
filosofickém ohledu to bylo védomi multikulturnosti svéta (nejen dnes$niho), coz
znamenalo zaroven revizi predstavy, jez byla dotud povazovana za témet
samoziejmou, Ze totiz hodnoty evropské kultury se postupné roz$ifi i1 na
kontinenty, které se vyvijely jinymi cestami nez Evropa a jejichz tradice byly
chapany jen jako prehistorie jejich vstupu na scénu svétovych déjin, tj. impaktu
evropské civilizace. [...] Jestlize takto vstoupily do naseho zorného pole literatury
Japonska a Ciny, neni to kviili ,roziifeni zabéru‘, nybrz proto, Ze takovyto dotek
evokoval v evropské slovesnosti aspekty skryté piitomné, ale neuvédomované.*

Kli¢ovym slovem k tématu eurocentrismi je v tomto sborniku piispévek
piedniho Ceského sinologa Oldticha Krale s ndzvem Vyznam srovndvaci poetiky,
ktery vola po ustanoveni nové ,,neevropské* poetiky:

»A tak se znovu dostavame k téze zasadni otazce jako uz jednou
v konfrontaci zapadnich vyklada¢lii romanu, tohoto kralovského zénru doby

moderni, s romanovou tradici vychodni. Znovu se ukazuje, jak omezené jsou

3! Medziliterdarny centrizmus stredoeurdpskych literatir, s. 51.

2 Mezi okrajem a centrem. Studie z komparatistiky II, Pardubice: Vydavatelstvi Marie Mlejnkova,
1999, s. 5/6. Srov. podobné vyznivajici pfedmluvu Vladimira Svatoné ke sborniku Srovnavaci
poetika v multikulturnim svete (2004).
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vSechny ,obecné a univerzalni‘ definice ideje i formy poetické, jestlize pii prvni
hlubsi konfrontaci s latkou ne-zapadni vedou do situace, ze bud’ zruSime, nebo
aspoit zpochybnime tyto definice, anebo fekneme jasng, ze Cinané podle nas
nejen neméli epos ani tragédii, ale neméli ani filosofii, ani roman, a ted’ uz jak
vidno ani lyriku. Véc je v tom, ze pfipoustéje (mimo jim samym jiz aplikované
rozSifeni komparativni latky 1 na dobu pfedrenesancni, tedy medievalni)
zemeépisnou extenzi komparativnich zfetell na literarni vztahy mezi Evropou
a kulturami mimokontinentalnimi, Vaclav Cerny nevédél, co &ini. Nebot’ nelze
beztrestné rozsitit platnost fadu jednoho svéta na svéty ostatni bez toho, ze se
v fadu naSeho vlastniho svéta cosi dost zasadnim zpitisobem zméni. Neslo
o extenzi zemépisnou (jak ji planoval V. Cerny a jak ji aplikoval R. Etiemble),
neslo o rozsifeni, ale naopak o uskromnéni. Objevovani jinych svétl nas sveét
zmensuje, misto aby jej zvétSovalo. Presto nas svét ptitom neztraci, ziskavaje na
vnitini opravdovosti, ziskdvaje na zadvaznosti toho, co fika o sobé i o jinych.**

Piispévek sinologa Oldficha Krale pfitakdvd necentrické mySlence
o existenci ne jedné, ale mnoha svétovych literatur, po vzoru mnoha svétovych
jazykti. Dominantni mezi nimi vzdy byla a dosud je zapadoevropska svétova
literatura jako projev zapadoevropského literarniho centrismu, ktery odvozuje
charakter a vyvojové tendence svétové literatury z nékolika zapadoevropskych
literatur, zejména anglické, némecké, francouzské, Span€lské a i italské.

,Zapadoeurocentrizmus sa c¢asto ocitd v takejto pozicii aj vo vztahu
k vychodoeuropskym literatirdm. Tento vyklad je podmieneny jednak
nedostatocnym poznanim vyvinového procesu inych literatir, jednak casto
tradovanymi ideovymi predsudkami o priorite zapadoeurdpskeho vyvinového
procesu.‘*

Zapadoevropsky ¢i americkozapadoevropsky literarni centrismus je
pochopitelné jevem velmi obsdhlym, jehoz kofeny sahaji za literdrni ramec,

k samotné podstaté zapadoevropskych véd a tim zapadoevropské kultury vibec.

33 Mezi okrajem a centrem, s. 33. Ctvrty sbornik Centra komparatistiky (Cesty: pojem — metafora —
zanr; 2004) obsahuje Kralovu studii Metafory ¢inské imaginace, v niz autor ukazuje, nakolik je
absurdni hledat v ¢inské poezii ,,evropskou” metaforu, a nakolik Evropany mtze takové hledani
pfi recepci ¢inské literatury ochudit.
3 Co je svetovd literatira?, s.17/18.

26



To jsou inspirativni horizonty uvah, pfili§ ovS§em vzdalené vytéenému ramci nasi
prace, jeZ je zacilena k Durisinové teorii meziliterarnich spole¢enstvi.

Musime vSak dodat, Ze pravé tyto horizonty, které jsou zietelné pfi
zkoumani meziliterarnich spoleCenstvi a meziliterarnich centrismi, dokazuyji,
nakolik byly Duriinovy snahy aktualni v mezindrodnim védeckém méfitku
a nakolik bylo a je zkouméni meziliterarnich spolecenstvi podnétné pravé proto,
ze sméfuje k aktudlnim soudobym otdzkdm a problémim, které paralelné tesi
dal$i obory humanitnich véd. Mezi nimi na prvnim misté historie, sociologie
a kulturni antropologie.

Pro ilustraci: Paralelné s Duri§inovymi snahami o postiZzeni problematiky
literarnich centrismt se ve svété rodi hlas literdrnich teoretikii pochazejicich
z byvalych uzemi evropského kolonidlniho vlivu, ktery dava vzniknout oboru
napfi¢ humanitnimi védami — postkolonidlnim studiim. Tento hlas zastaval
disledny anti-eurocentricky postoj a dokéazal platné revidovat tehdejsi
jednosmérny (jednomocensky) ptistup k literatufe, historii a kultuie. Mezi ty, kteti
polozili zaklady a mezniky postkolonidlnim studiim, patfila celd fada osobnosti
a publikaci. Jist¢ zdsadni postaveni mezi nimi zaujima monografie Orientalismus,
v niz jeji autor, americky komparatista palestinského ptivodu, Edward W. Said
pise:

,,Lze dokonce fici, Zze hlavnim rysem evropské kultury je pravé to, co z ni
ucinilo kulturu vladnouci v rdmci Evropy i mimo ni, totiz myslenka nadifazeného
postaveni Evropy nad v§emi neevropskymi narody i kulturami.**

Centrismu, despotismu a kolonialismu se z nového thlu pohledu vénuje
také historie, napiiklad australsky historik David Day ve své publikaci
Dobyvatelé. Nékteré zaveéry, prezentované v této knize, se rovnéZz snoubi
s Duri§inovymi Gvahami v ndmi sledovaném prostoru meziliterarnosti
a centrismu:

,»Z tohoto ditvodu budou nahrazujici spolecnosti [Dayova substituce pojmu

kolonizatofi] bézn¢ ospravedliiovat svou invazi pomoci argumentt, ze piinaseji

% Said, E. W.: Orientalismus. Zdpadni koncepce Orientu, Praha, Litomysl: Paseka, 2008 (piekl.
Petra Nagyova). Z dalsich autorli jmenujme indickou literarni teoreticku Gayatri Chakravorty
Spivakovou a jeji publikace The Post-Colonial Critic (1990) ¢i Critique of Postcolonial Reason:
Towards a History of the Vanishing Present (1999) ¢i amerického lingvistu a teoretika literatury
indického ptivodu Homi K. Bhabhu a jeho knihu 7he Location of Culture (1994).
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vys$si fad civilizace, ekonomické organizace nebo nabozenstvi zemim, které li¢i
jako svym zpusobem primitivni. Tvrdi, Ze spiSe nez aby olupovali plivodni
obyvatelstvo o jejich pidu, pfinaseji ,dary‘ udajné nadfazené existence své

spole¢nosti.**

Pfi¢inou anti-eurocentrickych postoji 20. stoleti, odmitajicich evropskou
mesianistickou ulohu ve svété, je, jak doklada i citovand Dayova kniha, novy,
skepticky pohled na objevovani a dobyvani Nového svéta Evropany.

Hlasy odmitajici evropskou hegemonii zaznivaji nejprve z evropskych
kolonii. Jednim z téch, které byly nejvice slyset, byl na konci 30. let 20. stoleti
Sesit o navratu do rodné zemé (1939) spisovatele z Martiniku Aimé Césairea ¢i
jeho pozdé€jsi prace Rozprava o kolonialismu (1950). Ze stejného karibského
ostrova pochazel i revolucionat a filosof Frantz Fanon, ktery ve svych dilech
z padesatych a Sedesatych let vyzyval cely svét k tomu, aby se k Evropé otocil
zady. Logika eurocentrismu vSak napovida, ze patficného darazu nabyl tento hlas
az poté, co byl vysloven Evropanem, navic pfednim svétovym odbornikem
v oblasti etnografie, Claudem Lévi-Straussem. V poloviné¢ 50. let vySlo jeho
vrcholné dilo Smutné tropy, které se zarazejici lehkosti snoubilo vyklad
o ptivodnich civilizacich jihoamerickych pralesii s obzalobou evropské expanze.

»ovétadil clovekem sotva dotceny otviral se lidem, jejichZ chtivost uz
jejich vlastni kontinent nedokdzal nasytit. Touto reprizou prvotniho hiichu bylo
vSechno ucinéno opét spornym: Buh, moralka, zdkony. [...] Nikdy neproslo
lidstvo tak drasavou zkouSkou a nikdy uz také podobnou zkouskou neprojde,
ledaze by jednoho dne byla objevena, miliony kilometrii od svéta naSeho, jind
planeta obydlena myslicimi bytostmi.«’

Aniz bychom chtéli v této praci zabihat do historie ¢i kulturni
antropologie, je mozné charakterizovat zapadoevropsky literarni centrismus
a koncepty svétové literatury jim produkované jako projev nedostate¢né znalosti
jinych literatur, jejich opomijeni, piehlizeni, tedy projev urcitého despotismu
a nadhodnocovéni ¢i nadfazovani literatur evropského zapadu literaturam jinym.

Literarni centrismus je ovSem jev, ktery nelze sledovat odvisle od Sir§iho

3 Day, D.: Dobyvatelé. Nova historie moderniho svéta, Praha: Deus, 2006 (pfekl. Jifi Voiika), s.
20.
37 Lévi-Strauss, C.: Smutné tropy, Praha: Odeon, 1966 (ptekl. Jiii Pechar), s. 128.
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(mimoliterarniho) pozadi, které ho usouvztaznuje s problematikami a pojmy
aktualn¢ sledovanymi v ramci jinych badatelskych odvétvi. Z ptedchozich fadek
jiz vytanuly pojmy kolonizace, (post)kolonialismus a orientalismus, které
vyvolavaji cely sled dalSich, jako jsou subalternace, marginalizace, hegemonie ad.
Shrneme-li vyznam literarnich centrismi pfedevsim pro literarni vyvoj,
pak konstatujeme, ze jakykoliv, nejen zéapadoevropsky, literarni centrismus
podava o literarnim vyvoji v celosvétovém méfitku nanejvy§ omezeny a tim
deformovany obraz, jehoz akceptovani brani vyvoji literatury i védy o literatute.
,Novd vlna medziliterdrneho historizmu sa uz nemoéze uspokojit
s ,euroidnymi®“  vykladmi  mimoeuropskych  literarnych  spolocenstiev
a s analogicky jednostrannym vykladom jednotlivych literarnoteoretickych
kategérii a metodologickych principov. Je to problém navonok celkmo
jednoznacény. Pritom vSak odstranenie tejto jednostrannosti nie je iba vecou
odhodlania a ,dobrej vdle, ale aj, ba azda predovSetkym, cielavedomého
medzindrodného  vyskumu v oblasti  pozndvania  zdkonitosti  prave
medziliterdrneho procesu, a to tak zo strany europskej historiografie a teorie

literatary, ako aj zo strany necentrickych oblasti.***

1.7 Zavéry: Mezinarodni vyznam a souvislosti dila Dionyze DuriSina

Ceska literatura a eska kultura byla vzdy literaturou a kulturou ir§iho
evropského kontextu. Vtird se zde uz okiidlené réeni o Ceském mostu mezi
Vychodem a Zapadem. Zda-1i most, ¢i nikoliv neni az tak podstatné, faktem je, ze
Ceské uzemi bylo pravé diky své poloze uprostied Evropy na stfetu sfér vlivu
Zéapadu 1 Vychodu. N¢které poklady, které dnes fadime k ceskému pisemnictvi,
odkazuji k ran¢ stiedovéké staroslovénské pisemné tradici, kterd néas propojuje
s byzantskym prostorem stejné jako s literaturami vychodni Evropy uZzivajicimi
k z&pisu azbuky. Francka a ve vrcholném a pozdnim stfedovéku Svaté fisSe fimska
nas Uzeji propojovaly se zapadnimi ¢astmi Evropy. Stejné jako zrod reformace

16. stoleti provazuje Ceské zemé& se zdpadnimi mocnostmi: Anglii, pozd¢jSim

3 Durisin: Osobitné medziliterdrne spolocenstva I, s. 260.

29



Némeckem a Francii, jeji vliv se skrze odkaz Jana Husa S$ifil i dale do vychodni
Evropy. S nastupem Habsburkii na ¢esky triin se ¢esky kulturni vliv zaclenil do
sttedoevropského milieu podunajské monarchie, kdezto obrozenecké snahy a boj
za vlastni identitu nas poji kuptikladu s jihovychodni Evropou. Kontext prvni
a druhé svétové valky propojuje Ceské osudy s celou Evropou. A mezitim, za
kratkého obdobi prvni republiky, navazujeme uzsi kulturni kontakty zejména
s Francii a Anglii. KdeZto vyvoj po druhé svétové valce nds na Ctyficet let uzaviel
do tzv. vychodniho bloku. Zn¢ ceska kultura vramci postmoderny,
multikulturalismu, Evropské unie ¢i §ifeji euroatlantismu piekrocila snad vSechny
svétoveé hranice.

Velky pfinos osobnosti Dionyze Duri§ina spatiujeme v tom, Ze svym
badanim v oblasti meziliterarnosti a meziliterarnich spolecenstvi dokéazal vytvorit
nosnou teorii, kterd vychazi vstfic SirSimu evropskému i celosvétovému kontextu
a akceptuje pravé vztahy ,nad rdmec*“ a ,,za hranicemi® dfivéjSimi teoriemi
vykazanych prostori a tradic.

Vzdyt zjistime-li zakonitosti platici pro specifické meziliterarni
spolecenstvi ¢esko-slovenskych literatur, miizeme je systematizovat a pouzit pro
lepsi pochopeni zakonitosti formujici meziliterarni spolecenstvi literatur
indickych ¢i africkych frankofonnich literatur a takto miizeme pokracovat az ke
konec¢né jednotce svétove literatury.

Co je dnes jesté vzacngjsi — Duridin a jeho tym vychazeji ze
systematického a seriéznitho vyzkumu a nikoliv ztendenci moddniho
multikulturalismu (ktery je tehdy jest¢ nemohl zastihnout) a vSepropojujici
postmoderny (kterd se v té dob¢ teprve rodila).

Koncept meziliterarnich spolecenstvi, ktery se vyvijel takika den ze dne,
nabyva rozmért, které vzdy Durisin usiloval zatitit jednotnym teoretickym
rdmcem. Z dne$niho pohledu je patrné, ze cely koncept je az pfesycen pojmy,
znichz mnohé jiz postrddaji platnost a smysl. To vSak byl nutny efekt pfi
postulovani zcela nové terminologie, jez méla byt vymezena systémove
ajednoznacné, tak aby ani na mezinarodnim védeckém poli nedochazelo
k terminologickym nedorozuménim a zkreslenim vlivem $patného porozumeéni ¢i

vykladu urcitého pojmu. U komparatistického konceptu, ktery ma sty¢né plochy
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s kulturni antropologii, sociologii, historii a dalSimi humanitnimi sméry, je takova
terminologickd obezietnost na misté. Proto Duri§in vzdy vyzadoval naprostou
vérnost metode. Neprojevoval se vSak pouze jako typ dogmatického badatele, byl
zaroven piikladem védce, ktery k pfedmétu zkoumani pfistupuje s entusiasmem.

,Pravom mozno povedat, Ze svetova literatura je ,ucitelka zivota‘
umeleckej literatiry a slovesného umenia. Je to priam nevycCerpatelny arzenal
ideovych, tematickych, Stylistickych a inych tvorivych postupov a prostriedkov. Je
to literarnoteoretické, historické i celkom praktické zhrnutie nesmierne velkého a
rozmanitého bohatstva, ktoré I'udstvo nahromadilo, vytvorilo a stale vytvara vo
svojom usili o umelecky Stylizované zachytenie podstaty svéta a l'udského bytia.
Je to vysledok schopnosti ¢loveka vidiet skuto¢nost’ v jej mnohorakosti,
schopnosti tvorivo a nenapodobitelne sa tejto skutocnosti zmociiovat. Svetova
literattra je dobrodruzstvom poznavania mohutnej sily a vnutornej uspdsobenosti
vyjadrit’ esencidlnu podstatu veci a zivota v najSirSom zmysle slova,
usposobenosti $pecificky sa so zobrazovanymi javmi stotoznit’ a splynat’.«*

Kombinace téchto dvou vlastnosti sloucenych v osobnosti jednoho
badatele dala vzniknout koncepci, kterou slavista Ivo PospiSil oznacil za
,,nejobjektivnéjsi, ale také nejutopictéjsi projekt svétové literatury.“* Shrnul tak
myslenku, kterou publikoval o néco diive ve sborniku Opera Slavica III:

,Dnes je zvykem pouzivat slovo ,utopie‘ spiSe pejorativné a davat
pfednost pragmatismu a tzv. stiizlivosti. Soucasné si vSak neuvédomujeme, ze
,qeutilitarni  studium  téchto zdkonitosti, tedy zékonitosti meziliterarnich
spole€enstvi, je cenné samo o sob¢, i kdyz déjiny svétové literatury jako takové
nevzniknou. Z Duri§inova projektu vyzafuje sebediivéra a jistota vlastni cesty,
ktera je pevna.«!!

Duri§inovo usili je nanejvys provokativni, protoze vyzyvani k tak zasadni
obnov¢ a pirehodnocenti literarni komparatistiky a vibec literarni védy (s celou jeji

metodologii a terminologii) je v kone¢ném disledku jasnou vyzvou

¥ Co je svetova literatiira?, s. 12.

0 Pospisil, L(ved.): Svétové literatury 20. stoleti v kostce, Praha: Libri, 1999, s. 213.

41 Pospisil, L.: Utopi¢nost a hlubinnost literarni védy (Meditace in margine projektu Dionyze
Durigina), In: Opera Slavica III, Brno: Ustav slavistiky Filosofické fakulty Masarykovy univerzity,
1993, 1, s. 45/46.
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k prehodnoceni mnoha zab&hnutych a pohodlnych ,,vydobytkl(“ evropského
mysleni.

Mluvili jsme o badatelskych zasadach a entusiastickém piistupu Dionyze
Durisina, ¢len jeho badatelského tymu S. D. Serebrianyj zmifuje jesté jeden,
mozna zasadni, zdroj Duri§inova védeckého vyvoje. Tak, jako neni ndhodou, Ze
u zrodu postkolonialnich studii, s nimiz ma Duriginovo védecké sméfovani mnoho
styénych ploch, stali autofi pochazejici z oblasti evropského kolonialniho vlivu
(Indie, Martinik, Palestina), zfejm¢ neni nahodou, ze koncepci zvlaStnich
meziliterarnich spolecenstvi ,,vytyCili pravé slovensti védeci prostrednictvim
projektu Dionyze Duri$ina. Historickd zku$enost Slovak, ktefi Zili po staleti na
ktizovatce rozliénych kulturnich vlivi, se téZzko vtésnava do nacrtnutého schématu
(;narod‘ — ,narodni literatura®) a sved¢i o tom, ze vzajemné vztahy mezi lidskymi
spolecenstvimi a souhrnem text (literaturami) mohou byt mnohem slozitéjsi
a mnohotvarn&jsi.«*

Handicapem mnohych usili doby normalizace byla izolace od Zéapadu,
postihla i Durisinovo dilo. A¢ Osobitné medziliterdrne spolocenstva vychazela
povétsinou ve slovensko-francouzské jazykové verzi (nékteré dily pak maji
i ruskou mutaci), nepodafilo se Durisinovi navazat spolupraci se zapadnimi
literarnimi védci. Prispévatelé do jeho kolektivnich sbornikii jsou vylucné
Slovaci, Ces$i, Madaii, silné jsou zastoupeni rusti (sovétsti) badatelé. Az
v sedmém svazku Osobitnych medziliterdarnych spolocienstev, za ktery Durisin
povazoval Stredoeuropske medziliterarne centrismy, se piipojuji dva italsti
badatelé. To je ovSem maélo. Durisin chtél stavét novou literarni védu, novou
komparatistiku na tradici slavistiky, k tomu by vSak potieboval rovnéz ,,uznani
Zapadu, zejména Francie, jakozto kolébky moderni srovnavaci literatury,
a Anglie, komparatistické hegemonie. Ty vSak zlstaly podnétnym vyzkumem
slovenského slavisty a komparatisty nedotéeny. Domnivdme se, Ze pfistup
k meziliterarnim spoleCenstvim si vyzaduje ,,meziliterarni“, a tedy mezinarodni
urovenl a v této spolecné véci byla vychodni i zépadni literarni véda ochuzena

o spolupraci se stranou druhou, tou za Zeleznou oponou.

2 Osobitné medziliterdrne spolocenstva I, s. 230.
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Badatelské otazky, které Duri$in poklada a které fesi nejen v Sesti svazcich
Osobitné medziliterarne spolocenstva, jsou systétmové a obecné a dnes jiz nemiize
byt pochyb o tom, Ze mély své misto v soudobém svétovém kontextu uvazovani
o literatufe 1 kultufe. Zminili jsme uzkou provazanost a Casovou soub&znost teorii
literarnich centrismti a postkolonidlnich studii, nacrtnuli jsme i piesahy k historii
a etnografii. Zamétime-li pozornost pouze na oblast literatury a literarni vedy,
respektive komparatistiky, zjistime, ze ve stejném Case si stejné¢ zavazné otazky
kladou i jini komparatisté. Belgicky afrikanista Albert S. Gérard v knize Contexts
of African literature proklamuje nutnost nového mezikulturniho komparativniho
nahledu a prezentuje myslenky, jez miZeme povazovat za belgicky pendant
k teorii meziliterarnich spolecenstvi, aplikovany na konkrétni prostor africkych
literatur.

LAt uz zvolime jakoukoliv teorii, je naprosto zfejmé, ze narodni literatury
vetsiny africkych stati nemohou byt studovany jinak nez skrze translingvisticky
piistup, ktery je vlastni komparatistim.“*

S Gérardem konvenuji i zavéry jiz citované¢ho Spanélského komparatisty
Claudia Guilléna, ktery jako jeden z mala neslovanskych badateli reflektoval
Duriinovo usili a ocefioval jeho vymezeni pozice a cilti literarni komparatistiky.

V jeho dile Mezi jednotou a riiznosti nalezneme také zajimavy polemicky
postieh k Duri§inovym badatelskym vychodiskiim. Podle Guilléna Durisin sice
vychazel z Veselovského historické poetiky, ,,pfedstavoval si ov§em poetiku ,,Cisté
induktivni, ,objasnéni podstaty poezie prostfednictvim jejich d¢jin, a ne vzajemné
dotazovani a pfinaSeni dikazd [...].“** Claudio Guillén své myslenky a zavéry
prezentované v Cetnych knihach a studiich dokladd vzdy ,,dlkazy*, jez ziskal
zevrubnou analyzou literarnich textl, Casto zrozli¢nych jazykovych prostiedi.
Svou poznamkou poukazuje na odliSny pfistup slovenského badatele, tedy Ze
Durisin pracuje &isté s teoretickymi koncepty, tedy s poetikou, nikoliv s poezii.
Guillén sice vychazi ze znalosti Duridinovych v podstaté ranych praci, zda se

vSak, ze vystihl rys, ktery se promita i do pozdé€jsiho konceptu Osobitnych

# Gérard, S. A.: Contexts of African Literature, Amsterdam — Atlanta, GA: Rodopi, 1990, s. 74.
[Piekl. z angl.]
* Mezi jednotou a riiznosti, s. 90.
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medziliterarnych spolocenstiev, a k némuz sméiuje svou kritickou vytku i slavista
a komparatista Ivo Pospisil.

..V Duriginové koncepci zeje uréité bilé misto dané rozpojenim artefaktu
ajeho spolecenskym a aredlovym fungovanim ve vétSich celcich, ze se nelze
domnivat, ze se korpus literarnich textti pohybuje na néjaké prostorové orbité jen
pusobenim vnéjSich sil, ale také vnitinim pnutim uvnitf, ze tudiz nelze abstrahovat
od poetické struktury uméleckého dila.“** Pospisil proto navrhuje ,realizaci
meziliterarnosti pfimo v jednotlivych uméleckych dilech na trovni tematické

“4 a zavadi pro tuto realizaci pojem interpoeticita.

a tvarové vystavby

Guillén to oznacuje neterminologicky jako ,dotazovani a pfinasSeni
dikazi* — tedy dotazovani po konkrétnich literarnich textech a objasiiovani skrze
ditkkazy z nich ¢erpanych.

Druhd nejzavazngjsi vytka meziliterdrnim spolecenstvim sméfovala
k ,,mezinarodnosti“ celého konceptu. Tuto vytku ¢i spiSe obavu vyslovil, jak
doklada Ivo Pospisil, René Wellek, kdyZ konstatoval, Ze zkoumani meziliterarnich
spoleCenstvi vyzaduje obrovské jazykové kompetence, zahrnujici mimo znalosti
evropskych jazykl také znalost jazykd orientalnich, jez vSak nova generace
komparatistt bude sotva s to nabyt.*’

Kazdy teoretik vytvari utopii €1 idedl. A ten bude s realitou v rozporu vzdy,
¢i spiSe v opozici realité. JistéZze vytka Ren¢ho Welleka je opodstatnénd, protoze
realisticka svou progndzou, a tim snad pravdiva. Stejné tak pravdivy je vSak zaveér
nasledujici pasaze zknihy Comparaison n’est pas raison (1963) Duri§inova
inspiratora René Etiembla, zavér, ktery je rovnéz opodstatnény a pravdivy,
k némuz se viak Etiemble pfiznatné propracovava skrze sen:

,Ustav, 0 némz snim, by zahrnoval helénisty a latinisty, ale i sumerology
a egyptology, ale 1 slavisty, specialisty na hindStinu a bengalStinu, sinology,
germanisty a romanisty, ale i znalce semitskych jazyki, lidi znalé literatur
ugrofinskych, turko-mongolskych, dravidskych, a nezapominam na japonstinu!

Vse v déjinach literatur spolu souvisi a nikdy zadné literatufe neporozumi —

* Pospisil, I: Kurz svetovej literatiry 1.

 Pospisil, L: Literarni dilo jako reflexe meziliterarnosti. In: Pospisil, I. — K8icova, D. (eds.):
Litteraria Humanitas VI. Alexandr Veselovskij a dnesek, Bmo: Ustav slavistiky FE MU, 1998,
s. 49/50.

4 Pospisil, L.: Kurz svetovej literatiiry 1.
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mluvim o porozumeéni — ten, kdo bude mit jen chabé ponéti o dosti velkém poctu
téch druhych.«*®

Zavér DuriSinova usili stigmatizuje jakasi preryvka. V mnohych bodech
svou teorii zvlastnich meziliterarnich spolecenstvi dokladal piikladem
mnohonarodniho (polyliterarniho) komplexu sovétskych a socialistickych
literatur. Rozpad sovétského bloku ho ,,pfipravil o podnétny material tohoto
aredlu a zaroven o silnou badatelskou zdkladnu sovétskych spoluparcovnik,
jejichz jména dnes upadla vesmés v zapomnéni.

Rozpad Vychodniho bloku jeho teorie jest¢ ustaly (tfi dily Osobitnych
medziliterarnych spolocienstev vychazeji az po roce 1991), vroce 1997 vSak
Dionyz Duriin umira a snim jako by se odmléelo i jeho dilo. Hrstka jeho
pokracovateli ztad slovenskych a ceskych badateli se nedokdze stmelit
v jednotny tym. A tak po Duri§inové smrti miizeme zaznamenat pouze ojedinélé
pokusy o rozvijeni ¢i aplikaci teorie meziliterarnich spoleCenstvi. Vedle jiz
mnohokrat zminovaného Ivo PospiSila je snad nejvyrazngj§im nastupcem
balkanolog Ivan Dorovsky, ktery déle rozviji terminologii (napf. Durisinvo pojeti
bilingvismu) i aplikaci meziliterarnosti ve svych balkanskych a mediterannich

studiich.

2.1 Meziliterarni spolecenstvi subsaharské Afriky

Kazdé meziliterarni spolecenstvi je specifické, kazdé z nich je formovano
jinymi literarnimi i mimoliterarnimi procesy ¢i rozdilnymi poméry téchto procesi.
Dionyz Durisin v Osobitnych medziliterdrnych spolocenstvich i v jinych pracich
stanovi jako jedinou moznost metodologického uchopeni jednotky svétové
literatury prizkum a charakteristiku co nejvétSstho poctu, nejlépe vSech,
meziliterarnich ~ spoleCenstev. Proto se jednotlivé svazky Osobitnych
medziliterarnych spolocenstiev vénuji vzdy konkrétni oblasti badani. Pozornost je

tak zaméfena na meziliterarni spoleCenstvi slovanskych literatur, balkanskych

8 Citace prevzata z: Guillén, C.: Mezi jednotou a riiznosti, s. 95.

35



literatur, zvlastni meziliterarni spoleéenstvi sovétskych literatur atd. Ctvrty svazek
je z poloviny vénovan literaturdm subsaharské Afriky.

Zkouméni kazdého, zvlasteé neevropského, meziliterdrniho spolecenstvi
vyvolava nové otazky a ukoly, které mohou vést k ujasnéni ¢i prehodnoceni
postoji literarni védy. Moderni uvahy o africké literatuie maji spolecny zaklad
v odmitnuti zapadoevropské literarni teorie jako relevantniho nastroje pfi
poznavani zakonitosti literatury afrického kontinentu. Pokud po ptfehodnoceni ¢i
odvrzeni eurocentrickych postoji volaji sinologové a indologové, neni
prekvapujici, ze se k nim ptidavaji pravé afrikanisté. Ruskd afrikanistka I. D.
Nikiforovova v uvodu svého pfispévku do ctvrtého svazku Osobitnych
medziliterarnych spolocenstiev pise:

,»Soucasny vyvoj literatury v zemich Afriky neni mozné v celé fadé jeho
momentd charakterizovat za pouziti obvyklych literarnévédnych kategorii, které
se v podstaté opiraji o vysledky zkoumani zépadnich literatur. Teoreticky objasnit
tento vyvoj znamena rozsifit a do jisté miry transformovat zakofenéné predstavy
o zakladnich parametrech.**

Neevropska meziliterarni spoleCenstvi dokazi tradi¢ni, evropskou, literarni
védu znejistit nejvyraznéji. Toto znejisténi je ovSem ve svém disledku nutnym
krokem k transformaci literarni védy smérem ke svétové, ne pouze
zapadoeuroamerické literarni védé a svétové literatuie.

V nasledujicich ~ kapitolach  obhlédneme  prostor  meziliterarniho
spolecenstvi subsaharské Afriky, zamétime se pfitom zejména na jeji frankofonni
cast. I tak je pole naseho zdjmu stale velmi Siroké, v souladu s pfedchozi ¢asti nasi
prace pojednavajici o teorii zvlaStnich meziliterarnich spolecenstvi se omezime na
stanoveni zakladni dynamiky vztahi vramci sledovaného meziliterarniho
spolecenstvi, tak jak bylo pojednano vySe v kapitole 1.5. Zohlednime zejména
administrativné-politicky faktor, ktery je pro zvlaStni meziliterdrni spolecenstvi
zésadni. Nemtzeme vSak pominout ani hledisko jazykové, etnické ¢i geografickeé.

S nasi snahou charakterizovat dand meziliterarni spolecenstvi souvisi
(krom¢ vySe citovaného prispévku 1. D. Nikiforovové) studie dalsi ruské

afrikanistky N. D. Lachovské, kterd je zaméfena na frankofonni romanovou

¥ Osobitné medziliterdrne spolocenstva 1V, s. 43.
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tvorbu meziliterarniho spoleCenstvi tropické Afriky. Pfihlédneme i ke dvéma
studiim vénujicim se lusofonni literatufe dan¢ho regionu a literatuie jihoafrické.
Vsechny tyto studie tvoii soucast jiZ pfipominaného ctvrtého svazku Osobitnych
medziliterarnych spolocenstiev. Monografickych praci a dalsi sekundarni
literatury o africké literatuie je v Ceskoslovensku od 80. let 20. stoleti poskrovnu.
Krom¢ fady starSich praci ¢eskych afrikanistti a odbornikti na africkou literaturu,
které¢ vesmées vysly v 60. a 70. letech, se ve svém vykladu opirame rovnéz
o sekundarni literaturu zahrani¢ni — francouzskou a anglickou, v rdmci niz se

odvijela vzdy nejplodnéjsi diskuse na téma africkych literatur.

2.2 Zvlastni meziliterarni spolecenstvi subsaharské frankofonni Afriky.

Vymezeni pojmu

V ramci prostoru Afriky se setkdvame s velmi pestrym rozvrZzenim vztaht
mezi jazykem, jeho izemnim roz$ifenim a etnickou pfislusnosti jeho uZzivateld.
Na zdkladé poméru téchto vztahi muizeme rozliSit hned nékolik typt
meziliterarnich spolecenstvi. Jihoafrickd republika je piipadem spolecenstvi,
v némz na jednom uzemi vedle sebe zije mnoho etnik a kazdé uziva vlastniho
jazyka. Severoafricky Maghreb je pfikladem meziliterarniho spolecenstvi, v ramci
n¢jZz jedno etnikum (arabského pivodu) uziva vice jazykd — zejména arabstinu
a francouzstinu.”® Vedle té€chto dvou typi koexistence zakladnich faktord je
v Africe vlivem kolonialnich evropskych vyboju rozsiten tieti typ meziliterarniho
spolecenstvi, a to ten, kdy jeden jazyk, jazyk evropské kolonidlni metropole, plni
v ramci jednoho etnicky rozmanitého tizemi integracni funkci. Prevdzné takova
situace panuje ve vetSiné zemi ,,stfedni®, tropické Afriky, kterou dnes fadime
k frankofonnimu a anglofonnimu areélu.

Snad ani neexistuje kout svéta, ktery by bylo tak tézké vymezit. V ¢etnych
literarnich, sociologickych i historickych vykladech se stfidaji ptidomky ,,éerna®,

Htropickd®, ,stfedni ,,subsaharskd“ a jind Afrika, pfiCemz tato oznaceni spiSe

> Nesmime ovSem opomenout plivodni severoafrické obyvatelstvo — Berbery, ktefi oviem vesmés
bud’ pied Araby ustoupili dale na zapad, nebo od nich pfevzali islam a s nim arabsky jazyk
i arabské pismo.
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zamlzuji, o kterou cast Afriky se vlastné jedna. V Praze vychazi roku 1972
monografie s nazvem Literatura cerné Afriky a o pét let pozdéji basnicka
antologie Cerny Orfeus, s podtitulem Moderni poezie tropické Afiiky. Neddvno
vydal ptedni francouzsky odbornik na oblast africké literatury Jacques Chevrier
santologii cernosstvi s ndzvem La littérature africaine a o néco malo diive
belgicka literarni historicka Lilyan Kestelootova vydavéa obsahlou monografii
s nazvem Histoire de la littérature négro-africaine.

Je zfejmé, ze zadny z ndzvil neni piesny a neni ani natolik zazity, abychom
jej mohli pro ucely této prace prijmout za smérodatny. Je ovSem nutné vymezit
piedmét naseho studia; Dionyz DuriSin zdtraziioval vyznam administrativniho
hlediska pfi uvazovani o meziliterdrnich spolecenstvich a pro charakteristiku
literarni Afriky je toto hledisko skute¢né jedinym relevantnim.

Literatura, o niz ptedevSim budou nasledujici kapitoly pojednavat, je
literatura dvou byvalych francouzskych kolonialnich oblasti, kterymi byly
Francouzskd zapadni Afrika (L’Afrique-Occidentale frangaise; AOF)
a Francouzska rovnikova (centralni) Afrika (L’Afrique-Equatoriale francaise;
AEF). V dnesnim rozloZeni svéta se jedna konkrétné o tyto africké staty: Cad,
Benin, Burkina Faso, Gabon, Guinea, Kongo, Mali, Mauritanie, Niger, Pobtezi
slonoviny, Senegal a Stfedoafricka republika. K témto zemim fadime dalS$i dneSni
staty Togo a Kamerun, dvé byvalé némecké kolonie, jez byly po prvni svétové
valce vyhlaSeny mandatnim uzemim Spolecnosti narodi a piredany pod britskou

a francouzskou spravu.”!

K zemim africké subsaharské frankofonie patii také
byvalé belgické kolonie — dneSni Demokratickd republika Kongo a republiky
Rwanda a Burundi. BéZné se k africké subsaharské Africe tfadi i ostrovni
Madagaskarskd republika, Mauritius a rovnéz Réunion (dodnes francouzsky
zamorsky departement), jez lezi v Indickém oceanu.™

Subsaharskou oblast ovSem ani z literarnévédného hlediska nelze vnimat

oddélené¢ od dalSich francouzskych kolonialnich drzav. Kuptikladu na vyvoj

>! Britskd, zdpadni ¢ast byvalého Togolandu se pozd&ji ptipojila k dnesni Ghané, vychodni &ast,
Francouzské Togo, ziskalo roku 1960 nezavislost jako Republika Togo. Kamerun byl mezi Francii
a Anglii rozdélen v poméru 4:1, roku 1960 ziskalo celé¢ tzemi nezavislost, obyvatelé anglofonni
mensiny ovSem stale usiluji o pfipojeni k sousedni Nigérii.

2 Dalsi byvala francouzska kolonidlni Gzemi pii jihovychodnim pobtezi Afriky: ostrovni
federativni republiku Komory a ostrov Mayotte (dodnes francouzské zamoiské teritorium), stejné
jako vychodoafrické Dzibutsko (rovnéz byvala francouzska kolonie) zmifiujeme pro uplnost a také
proto, Ze se v budoucnu mohou stat integralni soucasti literarniho déni sledované oblasti.
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panafrického hnuti négritude méli vliv zejména autoti z karibskych Malych Antil.
Tvar¢i inspiraci 1 kofeny sdilela subsaharska oblast rovnéz s CernoSskymi
potomky byvalych otrokli zUSA i1 Kanady. Dale musime vzit v potaz, ze
frankofonni literatura vymezené oblasti byla uzce provadzana i se sousednimi
anglofonnimi a lusofonnimi africkymi literaturami, stejné jako s frankofonni
oblasti Maghrebu. V naSem vykladu budeme mnohdy reflektovat i tyto oblasti,
jddrem vSak zistavaji vySe konkrétné jmenované zemé, jez budeme souhrnné
oznacovat pojmem subsaharskd frankofonni Afrika, protoze toto oznaceni
zahrnuje hlavni faktory urCujici meziliterarni spolecenstvi: Geografické hledisko
odrdzi pojem ,,subsaharska®, v terminu ,,frankofonni* se snoubi jazykovy faktor
s administrativné-politickym faktorem, protoze v Africe jsou frankofonni ty zemé,
které byly Francii (a tedy ,,ve francouzstiné*) kolonizovany ¢i spravovany.

Tim také presné vymezujeme predmét naseho zdjmu, kterym je zvlastni
meziliterarni  spolecenstvi subsaharské frankofonni Afriky ¢i  subsaharské

frankofonni zv1astni meziliterarni spolecenstvi.

2.3 Koreny polyliterarnosti subsaharskych meziliterarnich spole¢enstvi

V subsaharské Africe pocaly evropské jazyky klic¢it v souvislosti
s novovekymi evropskymi zamotskymi vypravami. Zprvu zejména portugalsti
moteplavci budovali pfi africkém pobiezi osady a pevnosti, které slouzily jako
strategickd pfristavisté na cesté kolem dlouhého afrického pobtezi do Indie.
V zapéti se rozmahé obchod s otroky a k pfistavistim ptibyvaji na zapadoafrickém
pobiezi sidla, ktera jsou centry obchodu s otroky, plodinami a surovinami.
V 17. stoleti zakladaji v jizni Africe své osady holandsti ptistéhovalci, ktefi ve
své nové domovin€ davaji vzniknout dalSimu germanskému jazyku — afrikansting.
Skute¢ny kolonidlni rozmach je spojovan az s nastupem pruamyslové revoluce
v posledni ¢tvrting 19. stoleti, kdy si evropské mocnosti v honbé za surovinami
pro domaci rozvinuty primysl rozparcelovaly Afriku na sféry vlivu a podnikaly

expanze hluboko do afrického vnitrozemi. Kolonizaénim ptedvojem byly misie,
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které jiz od 15. stoleti sifily spolu s kiestanstvim na africkém kontinenté
1 evropské jazyky.

Pocatek existence meziliterarnich spolecenstvi dnesniho typu miZzeme
v subsaharské Africe stanovit do neddvné minulosti — pfiblizné do 30. let 20.
stoleti. Tehdy se vedle vlastnich literarnich tradic jazykt tropické Afriky
(nejzndméjsi z nich byla psana ve vajském pismu) a literarnich tradic, které nasly
své vyjadfeni jiz ve stfedovéku v arabském pismu pfevzatém od rozvinuté
isldmské kultury, zacinaji rychle rozvijet i nové formy literarniho projevu.
V Africe se rodi literatura, jejiz existence se zaklddd na bytostném spojeni
s evropskym prostiedim.” Pravé vtomto obdobi nalézame kofeny africké
polyliterarnosti, kdy v rdmci jednoho izemi vznikaji literatury ve vice jazycich
1 pismech.

Zivnou piidou pro nové literarni tradice byla africka uzemi pod britskou
kolonidlni spravou, jez se v pfistupu ke kolonizovanym uzemim podstatné liSila
od pfistupu ostatnich evropskych metropoli. A. B. Fafunwa, odbornik na oblast
vzdélavani v Africe, k tomu poznamenava:

,»Sledujeme-li postaveni Anglie v Nigérii ¢i v dalSich africkych zemich,
které zazily britskou kolonialni minulost, méli bychom si uvédomit, Ze narozdil
od Francouzii, Spanéli, Portugalcti a &aste¢né i Némctl, Britové podporovali
zékladni vzdélavani v mistnich jazycich.**

A k této problematice jesté¢ z pfedmluvy Vladimira Klimy k monografii

Literatura cerné Afriky:

3 Pro Gasové zakotveni prezentovanych tivah: V angli¢ting vychazi roku 1911 prvni africkych
roman Ethiopia Unbound: Studies in Race Emancipation spisovatele Josepha Ephraima Casely-
Hayforda (jez rovnéz vystupoval pod jménem FEkra-Agiman) ptvodem z dnes$ni Ghany.
Francouzstina svij prvni africky roman datuje do roku 1921, jednd se o roman Batouala,
s podtitulem ,, opravdovy cernossky roman*“, jenZ napsal ptvodem guinejsky spisovatel René
Maran. Francouzi odvozuji pocatek africké literatury psané francouzsky pravé od tohoto romanu
(srov. Chevrier: La littérature aft., s. 13), my ov§em musime dodat, ze René Maran jesté pred timto
romanem vydal ve francouzsting dvé basnické sbirky (1909 a 1912). Pozornost francouzského
publika vSak zaujal africky autor az svym romanem, za néjz téhoZz roku obdrzel prestizni
Goncourtovu cenu. Chceme zde jen pripomenout, Zze obéma vySe vzpominanym romantim
predchézela v Africe tvorba Casopisecka, basnicka a esejisticka, ktera byla psdna jiz v evropskych
jazycich ¢i evropskym pismem. Pokladani romanu za zaklad literatury je projevem eurocentrismu.
> Citace A. B. Fafunwi pfevzata z: Hnizdo, B.: The Role of English in Africa: Lingustic
Imperialism or a National Identity Factor?. In: Viva Africa 2007, Plzeii: Dryada 2007, s. 198.
[Prekl. z angl.]
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,, Ve francouzskych koloniich byla fe¢, celé¢ véky tiibend a vybrusovana
Akademii, povinna uz od ,kaSi¢ky‘, zatimco anglictina se v britskych koloniich
stavala nepostradatelnou teprve na stfednim Skolském stupni. >

Britové nepovazovali kolonie za piimou soucdst britského statu
a uptednostiiovali v nich nepfimou vladu, do niz dosazovali ptivodni obyvatele,
které¢ vzdélavali v anglictin€ 1 v plivodnich jazycich, kdezto Francie povazovala
kolonie za zdmoiskou soucast svého uzemi, ud¢lila jim statut departementl
avytvofila v nich spravni sit sloZzenou vyhradn€ z generdlnich guvernért
a guvernérii — Francouzll jmenovanych patizskym Ministerstvem pro kolonie.

Vyznamnym duasledkem vstficnéjSiho kolonidlniho pfistupu Britd bylo
etablovani velmi rozmanitého literarniho prostiedi, jenz sestdvalo z celé¢ tady
literatur tradi¢nich jazykt zapisovanych adaptovanou latinkou, tak i z anglicky
psané literatury z pera africkych absolventti britskych Skol, ale téz z literatur
psanych v nejrozmanitéjSich formach Pidgin English — jazykovych kombinaci
angli¢tiny a domorodého jazyka.

Na francouzskych, Spanélskych a portugalskych uzemich byla od pocatku
kolonizace misto jazykové a literarni plurality nekompromisné prosazovana
unifikovand komunikace v jazyce metropole. Belgi¢ané vedle vyuky
francouzStiny a ve francouzstiné rovnéz povolovali a podporovali vyuku
v puvodnich africkych jazycich.

Jak doklada Petr Zima ve zminéné monografii Literatura cerné Afriky,
paralelni existence dvou literarnich tradic na anglofonnich tizemich ovliviiuje
zpétné¢ 1 literaturu psanou anglicky a dokonce jeji vazby k literaturdm
frankofonnim ¢i lusofonnim.

,Zatimco literatura psana francouzsky nebo portugalsky nema vlastné
literarni konkurenty a existuje jaksi v pozici literarné vylucéné, v ptipad¢ literatury
psané anglicky tomu zdaleka tak neni. [...] Rozdilnost literarni situace v izemich
frankofonnich a anglofonnich pifinasi s sebou pochopitelné i komplikace v jejich

vzajemnych vztazich. [...] celkova afinita k literdrnim 1 kulturnim Mekkam

5 Klima, VI. (ed.): Cerny Orfeus. Moderni poezie tropické Afriky, Praha: Ceskoslovensky
spisovatel, 1977, s. 15.
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ptislusnych metropoli pfindSi ssebou fadu problému, potizi i vzijemnych
nechutenstvi.**

Pro zachovani objektivity je tfeba pfipomenout, Ze v Africe je dodnes vétsi
mnozstvi téch jazyktl, které v Evropé neslySime ¢i 1épe: nemizeme slySet, nebot’,
jak poznamenava ruska afrikanistka I. D. Nikiforovova, literatury v evropskych
jazycich a ,literatury v jazycich tropické Afriky tvofi jen ostrivky pisemné

slovesnosti ve velkém mofi africkych jazykd bez pisemnictvi.«’

2.4 Dalsi vyvoj subsaharskych meziliterarnich spolecenstvi

Pro vyvoj africkych polyliterarnich spolecenstev je nadale charakteristické
nebyvale rychlé tempo vyvoje. I. D. Nikiforovova k tomu poznamenéva:

»Soucasné africké literatury jsou bezprostiednim vyplodem toho prudkého
skoku z tradi¢niho svéta do svéta soucasného, ktery se v Africe uskuteciiuje jen po
dobu jednoho stoleti.“® Prudky vyvoj africké literatury je pochopitelné odrazem
prevratnych a nahlych zmén, které Afrika prodélava v politické, socidlni
a umélecké sféfe v priabehu 20. stoleti.

Prelomovym rokem byl rok 1960, kdy mnoho evropskych kolonii na
uzemi Afriky ziskalo nezdvislost a vyhlasilo samostatné svobodné staty. Od tzv.
Roku Afriky nas letos déli prave 50 let, které pro africkou spolecnost
predstavovaly ptlstoleti prudké transformace. Z kulturniho hlediska Afrika
pfechazi ze stddia rodovo-kmenového ke kultufe méstské, od folkloru
k pisemnictvi typu rozvinuté svétové literatury. Specifikem africké extrémné
kratké transformace je, ze jednotlivé etapy se nestfidaji ¢i nenahrazuji jedna
druhou, nybrz ze vedle sebe existuji a rozviji se vSechna vyvojova stadia

slovesného (i dalsich) uméni. Afrika je kontrastnim kulturnim prostfedim,

% Klima, V1. — Razicka, K. F. — Zima, P.: Literatura cerné Afiiky, Praha: Orbis, 1972. s. 22.

7 Nikiforovova, I. D.: Osobitné medziliterdrne spolocenstva IV, s. 50.

¥ Nikiforovova: Tamtéz, s. 46. Neni bez zajimavosti, Ze podobné prudky zvrat, spojeny s Evropou,
zazila Afrika jiz v 19. stoleti, kdyz byla béhem nékolika malo let (zejména mezi lety 1880 az 1890
a definitivné do zacatku prvni svétové valky) rozparcelovana na sféry vlivu evropskymi
mocnostmi.

% Tamtéz, s. 49.
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v ramci jehoz meziliterarnich spolecenstev najdeme vedle sebe stale Zivou tradi¢ni
ustni slovesnost i romany fazené ke kdnonu soudobé svétové literatury.®

V tom lze spatfovat také velmi inspirativni pobidku pro literarni védu.
V piipad¢ africkych literatur psanych evropskym jazykem ¢i evropskym pismem
muzeme (o néco Iépe generace badatelll pfed ndmi) byt v podstaté¢ primymi
svédky nejen vyvoje, ale i zrodu literatury, zrodu pisemnictvi, od prvnich
prikopnickych textl, jejichz hodnotovym odkazem je ptfedevsim fakt, Ze viibec
vznikly, po moderni literaturu nejnovéjSich vyvojovych trendi. Afrika
z literarnévédného hlediska skyta bohaty a ne pfili§ prozkoumany ¢i plnohodnotné
docenény material, ktery ndm muize mnohé prozradit nejen o meziliterarnich
spole€enstvich, ale viibec o genezi literatury, o principech a mechanismech, které¢
jeji vznik podnécuji a které ovlivilyji jeji vyvoj. Mdme na mysli vliv technologii
na podobu literarniho vyvoje, dale zrod, zrani i Gpadek literarnich zanrt, druht
a smérl, otazky translatologie a mnoho dalSich. Podnét, které meziliterarni
spole€enstvi africkych literatur skytaji, je celd dlouhd fada.

Pravé v obdobi tésné po vyhlaseni nezdvislosti mnoha africkych byvalych
kolonii plni nezastupitelnou roli evropsky jazyk jako prostfedek integracni
1 prostfedek kontaktu se svétem. Pti formovani vlastni identity mnozi spisovatelé
té doby poukazuji na nutnost oslovovat auditorium Sir$i, nez je etnikum, z n¢hoz
pochézeji. V té dobé také literatury v evropskych jazycich ,,nastoluji pokrokové
spoleCenské idey nejednou diive nez politici nebo tisk, a tak se stavaji
nevyhnutelnym komponentem procesu socialni obnovy. !

Symptomem doby piechodu od kolonidlni spravy po nezavislost byl
spisovatel-politik. Za vSechny jeden zcelnich predstaviteli literarniho
a myslenkového hnuti négritude, basnik Léopold Sédar Senghor, jenz se stal
prvnim prezidentem svobodného Senegalu, ¢i vyznamny spisovatel a esejista
Henri Lopeés, jenz v 60. a 70. letech zastaval pozici konzského ministra Skolstvi,
poté ministra zahrani¢nich véci a nasledné pasobil ve funkci premiéra Konga.

Brzy se zacind v osvobozené Africe, podle Nikiforovové, rysovat diilezity

trend. Tam, kde vedle sebe existuji jazyk evropsky a mistni, se etabluje rozdilna

% Takovymi jsou jisté romany a povidky anglicky piSicich literath Wole Soyinky, Bena Okriho,
Nadine Gordimerové ¢i z francouzskych dél basné Tchicayai U Tam’siho, romany Ahmadoua
Kouroumy, Alaina Mabanckoua ad.

¢! Nikiforovova: Osobitné medziliterdrne spolocenstva 1V, s. 53.
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funkce obou jazyku. Literatura psana anglicky ¢i francouzsky oslovuje vzdélané;si
publikum a tihne k novym tématim — dilezitym tématem africké literatury psané
v evropskych jazycich je v dobé po ziskani nezdvislosti téma sjednoceni. Kdezto
literatura v tradi¢nich jazycich plni komplementéarni funkci pro nevzdélané a také
zastava ulohu jakési zdsobarny tradi¢nosti. Je to literatura, kterd ma ,,adaptovat
masy na nezvyklé socidlni podminky rychle rostoucich mést s riznymi rasami,

v kterych uZ neplati tradiéni moralka.*®

2.4.1 Jazyk, nakladatel, publikum

I kdyz miizeme v dilech africkych autort sledovat jisté opakujici se trendy
ve vztahu evropského a pivodniho jazyka ke zvolenym literarnim tématim, nelze
jim zdaleka podfizovat vSechna dila:

Vroce 1952 vysla kniha Pijdk palmového vina®, prvotina nigerijského
spisovatele Amose Tutuoly, jez je specificka pravé napétim mezi déjem a jazykem
vypravéni. Pribéh vychazejici ztradiéni jorubské mytologie je podavan
v afrikanizované¢ form¢ anglictiny. Podle Petra Zimy ,jde spiSe o jakousi do
anglickych vazeb doslova pielozenou jorubstinu, zachycenou v jeji mluvené
formé s minimalni hypotaxi, vypravécim stylem lidovych pohadek.
Z jazykového hlediska se tedy text pohybuje na prechodu mezi tradici
a ,,svetovosti“. Pijak palmového vina byl jednim ztéch piib¢hi, které byly
v nepfeberném mnozstvi distribuovany na africkych trzistich, jemuz se ovSem
,»zvlastnim osudem a snad i iniciativou autorovou* * dostalo moznosti vydani
u prestizniho nakladatelstvi v Londyné a tim i pozornosti britskych intelektudlnich
kruht.

Ve stejné dobé& jako Pijak palmového vina vychazi roméan Cerné dité®,
jehoz autorem je guinejsky spisovatel Camara Laye. Namétem knihy je Zivot na

guinejském venkové li¢eny jako vzpominky na idylu autorova détstvi a dospivani

.....

2 Nikiforovova: Tamtéz, s. 50/51.

 The Palm Wine Drinkard, London: Faber and Faber, 1952 (&es. 1966, reed. 1998).
 Literatura cerné Afriky, s. 186/187.

% L’Enfant noir, Paris: Plon, 1953 (&es. 1967).
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odletem do Francie. Jazykem vypravéni, francouzstina, a mistem vydani, Patiz, se
autor zameiuje jednoznacné na francouzské obecenstvo.

Z ptikladu obou uvedenych romant vyplyva, ze vyznamovych odstinli
provazejicich volbu jazyka je cela tada, a funkce jazyka v subsaharskych
meziliterarnich spoleCenstvich tedy neni zdaleka pouze bipolarni, jak naznacuje
Nikiforovova.

Zaroven nas obé uvedena dila odkazuji k dal$im faktorim, které se
rozhodujicim zplisobem podileji na formovani i recepci africké literatury. Jednim
z nejdulezitéjSich je vybér nakladatele. Od néj se odvozuje publikum, které
vydéavana kniha oslovi, a tim 1 uspéch, kterého autor mize dosahnout. Publika¢ni
moznosti ovliviluji africkou literaturu natolik, Ze ji v podstaté rozdéluji na
literatury dv¢ ¢i dvoji, jak uvadi i patfizsky profesor frankofonni literatury Papa
Samba Diop:

,Existuje dvoji africka literatura ve francouzstiné — ta , kterd vzniké na
africk¢é pidé a je distribuovdna na misté, a ta, kterou produkuji evropska
nakladatelstvi, a jez pak miZze t€zZit zrychlé a masivni distribucni sité, jakou
disponuji moderni staty. [...] Jejich uspéch [autorti z Afriky, ale i z Karibiku,
Guayany] zna¢né kolisa podle toho, jestli jejich texty vychdzeji doma ¢i
v Evropg.«%

Rozdily v moznostech a ucincich jednotlivych tvircich a distribucnich
strategii pocit'uji autofi i ¢tenarské publikum. Kazda kniha vydana v Evropé nema
pochopitelné zarucena tspéch. Jejich piijeti publikem vyznamné piedurcuje i to,
vyjde-li v evropském nakladatelstvi zaméfeném vyhradné na africkou tvorbu
(Presence africaine v Patizi), poptipadé v ,africké” edici ¢i tfadé velkého
auznadvané¢ho nakladatelského domu (edice Continents noirs patizského
nakladatelstvi Gallimard) ¢i v regionalné¢ nevyhranéné edici, v niz se vedle sebe
setkavaji dila a autofi ze vSech koutl svéta. Vybér nakladatele ¢i edice a priori
implikuje hledisko, s nimz bude na knihu nazirano. Autor vydavany u ,,afrického*
nakladatelstvi ptisobiciho v Evropé miize byt publikem reflektovan jako ,,ne dost
dobry*, protoze jeho knihy nevychéazeji u velkych a teritoridlné nevyhranénych

nakladateld.

 Diop, P. S.: Pour une plus large réception. In: Cultures Sud, n°170 (2008), s. 7. [Piekl. z fr.]
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Pro ptesn¢jSi pfedstavu o vydavatelskych moznostech a strategiich
uved’'me nékolik Cisel z francouzského knizniho trhu. Ve Francii ptisobi asi 10 000
nakladateli, ¢eskych nakladatelskych domt neni ani polovina, asi 4500. Nepomér
vydanych knih je jest€ markantn&jsi. Na naSem kniznim trhu za poslednich pét let
vychazi praimérné vice nez 17 000 knih ro¢né, v loiiském roce to bylo konkrétné
17 500 titulii. Ve Francii vychazi v obdobi poslednich péti let 3krat az 3,5krat vice
knih (ro¢né se produkce pohybuje mezi 52 000 az 62 000 knih).”” Pficteme-li
frankofonni vydavatele ve Svycarsku, Belgii, Kanadé a dalSich zemich,
pochopime zakladni rysy obrovského knizniho trhu, jakym je ten frankofonni.
I kdyz pendantem tohoto rozsahlého knizniho trhu je mnohondsobné vétsi sit
literarnich cen, festivall, magazind, potfadi v radiich a televizich, neZ zname
znaseho prostfedi, nemusi se francouzsti Ctenafi nespecializovanych edic
o kvalitni knize afrického autora pfi tak bohaté knizni produkci viibec dozvédét.

Nuanci ve vztahu jazyka, zvoleného nakladatele ¢i edice a ¢tenatského
publika, které podminuji recepci dila, je celd fada a mnohé se pochopitelné
nevztahuji pouze na literaturu psanou africkymi autory, zname je divérné, i kdyz
v menSim méfitku, 1 z eského knizniho trhu.

Situaci na kniznim trhu ve Francii ovSem zmiflujeme i proto, Ze urcujicim
rysem subsaharskych meziliterarnich spolecenstvi jsou vyrazné ekonomické
1 kulturni vazby na zapadni svét, pfedevsim na byvalou metropoli.

Nikiforovova doklada, ze obdobné obchodni i kulturni vazby k pivodné
neafrické kultute si subsaharska Afrika vybudovala jiz ve sttedovéku v souvislosti
s arabskou expanzi (v pfipadé vychodni Afriky se mluvi o arabské kolonizaci).
Schéma prubéhu styku dvou kultur bylo shodné. Kontakt s ptichozi rozvinutéjsi
kulturou byl silnym impulsem, jehoz recepce stimuluje kulturni zivot v dané
oblasti a v koneéném disledku stimuluje rozvoj mistnich, regionalnich kultur
a literatur ve vlastnim jazyce, které se od pfijimané kultury vyrazné lisi. Tak
ptijeti islamské kultury nékterymi zdpadoafrickymi zemémi v obdobi stfedovéku
podnitilo vznik silnych fti§i (Mali, Songhaj, Wolof ad.), které dokazaly
centralizovat moc a dale rozvijet svou kulturu. S islamizaci souviselo rozsifeni

arabského pisma, které bylo adaptovano na fulbstinu, swahil$tinu, haustinu a dalsi

% Vychazime zinformaci zvefejnénych na webovych strankach francouzského Narodniho
syndikatu nakladateld (www.sne.fr) a Svazu ¢eskych nakladateli a knihkupct (www.sckn.cz).

46



africké jazyky mocnych stfedoveékych tisi. Tim ovSem vzrostl vyznam téchto nyni
jiz literarnich jazykd, jichz zacala uzivat ke komunikaci i sousedni etnika, ¢imz se
areal jejich vyskytu neustile rozSifoval. Dnes jsou tyto skupiny nejvetSimi
africkymi etniky a jejich jazyky patii v Africe k t€ém nejrozsifenéj$im, neziidka
maji nékolik (i desitek) miliond mluv¢ich.®

Petr Zima podotykd, ze etnika s rozvinutou literarni tradici v arabském
pismu s pievzetim latinky od evropskych koloniztorii zdvojila tradici svého
pisemnictvi. ,,Pfitom rozdil mezi obéma typy literatury jedné a téZe narodnosti
neni pochopitelné jen formalné graficky, ale i tematicky, ideovy a stylisticky,
v poezii Casto 1 metricky. Vytvoifeni mosti mezi dvéma takto na sobé témet
nezavisle vzniklymi formami literatury jedné a téZe ndrodnosti nemusi byt vzdy
snadné, jak posledni vyvoj ukazuje.“®

To se ovSem tykd pouze uzemi kolonizovanych Brity, protoze ,.kdyz
Francouzi dobyli fadu fulbskych a hauskych statd zapadni Afriky, které mély
pomérné bohatou stfedovékou literarni tradici, fakticky ukoncili jejich
existenci.“”® Vyvoj kupfikladu hauské literatury tak pokracuje pouze v britskych
koloniich (dne$ni severni Nigérie), kde ovSem asimiluje latinku a nadale se
rozbihd sméry dvou pisemnych tradic.

Nové formované literatury francouzskych kolonii se nehldsi k zadné

tradici a formuji se ,,jen v obklopeni folkloru.«”!

2.5 Vztahy mezi frankofonnim, anglofonnim a lusofonnim meziliterarnim

spolecenstvim v Africe

Jiz jsme hovotili o tom, Ze zrod meziliterarnich spoleCenstvi subsaharské
Afriky dneSniho typu datujeme do 30. let 20. stoleti, v ptipad¢ frankofonni oblasti
muzeme piesné¢ uréit i misto zrodu — byvd odvozovdno od Pedagogického
institutu Williama Pontyho na ostrové Gorée v Dakaru. Studenti tohoto institutu

pochazeli z nejriznéjSich oblasti Francouzské zapadni Afriky, do nichz se také po

% Nikiforovova: Osobitné medziliterdarne spolocenstva IV, s. 55.
9 Literatura cerné Afriky, s. 21.

" Nikiforovova: Osobitné medziliterdrne spolocenstva 1V, s. 56.
" Tamtéz.
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ukonceni studii vraceli. Z jejich fad se rekrutovali vyznacni politici, pravnici,
1€karti, védci 1 spisovatelé ¢ini po celé zdpadni Africe. Literati po navratu ze studii
mezi sebou i1 nadale udrzuji €ilé kontakty, a tak kromé regionalnich literarnich
tradic svych domovskych zemi (Mali, Senegalu, Pobfezi slonoviny ad.) formuji
zaklady rozsédhlého meziliterarniho spolecenstvi subsaharské frankofonie. Jeste
vice se toto spoleCenstvi integruje v nasledujicich dvou dekadach, kdy v ném
rezonovalo hnuti négritude, jez se zrodilo na sklonku tficatych let v Patizi. Jednim
ze zakladateld hnuti byl rovnéz absolvent Pedagogického institutu Williama
Pontyho, Léopold Sédar Senghor. Hnuti négritude se snazilo definovat nové
pozice a ulohy ¢ernochti ve svété, byla to oslava ,,CernoSstvi® (jak by se dal volné
nazev hnuti pfelozit), kterd se pochopiteln¢ nesla v antikolonidlnim
a protievropském duchu. Odmitani hodnot zapadniho svéta kolonizatorti a Usili
ovlastni emancipaci byly pramenem, znéhoz svorn¢ CcCerpali literati celé
subsaharské frankofonni Afriky. Africané anglofonnich oblasti byli k hnuti
négritude spiSe skepticti. V 60. letech, kdy se koncept négritude uz rozpadal 1 ve
francouzsky mluvici Africe, pfichazeli predstavitelé anglofonni Afriky
s otevienou kritikou. Literarni historicka Lilyan Kestelootova v monografii
o africké CernoSské literatute Histoire de la littérature négro-africaine shrnuje
zasadni namitku: ,,,Anglicané‘ ostte vycitali ,Frantikim*, Ze mluvi zanicené o své
kultufe, ptitom si vSak osvojili francouzské zplisoby: oblékani, jidelni¢ek, zabavu
i jazyk.“ A dale pfipomina kritickou poznadmku z ust nigerijského spisovatele
Wole Soyinky, kterd se stala mottem odplrct hnuti négritude: , Tigr také
neohlasuje svou tigrovitost, vrhne se na kofist a spolkne ji.*"

Frankofonni zapadni Afrika byla v rdmci hnuti négritude propojena rovnéz
spole¢nou literarni tribunou — ve 30. letech to byl asopis L Etudiant noir, po
druhé svétové valce Casopis Présence Africaine — 1 vydavatelskym zazemim
v Pafizi. Vyraznym stmelujicim pocCinem byl 1 almanach Antologie nové
CernoSské a malgasské poezie psané francouzsky” uspofadany Senghorem

s predmluvou Jeana Paula Sartra.

2 Kesteloot, L.: Histoire de la littérature négro-africaine, Paris: Karthala, 2004 (2001), s. 260.
[Piekl. z fr.]
3 Anthologie de la nouvelle poésie négre et malgache de langue francaise (1948).
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Frankofonni meziliterarni spolecenstvi si zachovalo soudrznost jisté
1 proto, ze se v ramci tak velkého aredlu neustale prelévala viid¢i role z izemi na
uzemi, podé€ji ze stitu na stat, a tak nedoSlo ke zkostnaténi jedné centralni
hegemonie obklopené ,,odpadévajicimi* periferiemi.

Dalsi ruska afrikanistka N. D. Pachovska doklada, ze ve 20. a 30. letech se
iniciativy chopil Senegal, postupné se role iniciatora literarniho déni a vyvoje
presouva pres Guineu a Pobfezi slonoviny dale na vychod, az v 50. a 60. letech
piebiraji ulohu inspiratori dvé zemé z Francouzské rovnikové Afriky, které se
nedavno piihlasily k zemim afrického zdpadu — Kamerun a Kongo™, a to zejména
diky vzniku nového interregionalniho nakladatelstvi v Kamerunu. To uz je vSak
vyhlaSena samostatnost vétSiny francouzskych kolonii a integrita frankofonni
subsaharské Afriky je oslabena budovanim svrchovanych stati a fadou problému
s tim spojenych, o ¢emz pojedname v nasledujici kapitole.

Otazka integrity meziliterarniho spoleCenstvi nas ovSem opét vraci
k otdzce vzajemnych vztahli africkych uUzemi pod rlznymi evropskymi
kolonidlnimi spravami.

Zminili jsme jiz sptiznénost frankofonnich oblasti naptiklad s lusofonnimi,
ktera byla déana podobnou kolonialni politikou Francie a Portugalska, jejimz
disledkem bylo rychlejsi osvojovani si jazyka metropole a tim i evropské literarni
tradice v kolonizovanych uzemich. Pfistup francouzské a portugalské vlady
pozbyl jednotnosti ve druhé poloviné 20. stoleti, kdy zemé frankofonni Afriky
ziskéavaji nezavislost mnohem diive nez kolonie portugalské, navic bez vétsich
obtizi.”” V dusledku toho celd jedna generace spisovateli obou oblasti tak tvori
v naprosto rozdilnych podminkach, které si ,,zadaji“ rozpracovavat i jina témata.
Frankofonni a lusofonni Afrika se tak politicky i1 kulturné rozchézeji. Navic
spodnim inspiratnim proudem lusofonni tvorby africkych autord byl vzdy
magicky realismus, ktery Afri¢ané intenzivné Ccerpali zjazykové spiiznéné
brazilské literatury. ,,V disledku historickych kontakt a spole¢né¢ho jazyka

portugalskych a brazilskych spisovatelti pokladaji brazilskou literaturu za ,svoji°,

™ Lachovska, N. D.: Osobitné medziliterdrne spolocenstva 1V, s. 90.

7 Naprosta vétsina francouzskych kolonii v Africe (celkem &trnact) ziskala nezavislost roku 1960,
v tomto roce ziskaly nezavislost na Velké Britanii také Nigérie a Somalsko a Belgické Kongo na
Belgii. AZ o patnact let pozd¢ji, po mnohych krvavych bojich, ziskaly nezavislost portugalské
kolonie Mosambik a Angola.
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blizkou vlastnim ulohdm a cilim.“’® Brazilie ziskala Uplnou nezavislost na
Portugalsku jiz roku 1822 (kdy se stala cisafskou monarchii), ¢imz se pro
obyvatelstvo z jinych portugalskych kolonii stala horizontem svobody, k némuz se
vzhliZelo s nadéji na vlastni osvobozeni.

Kromé politickych podminek v samotné Africe jsou tedy vztahy mezi
africkymi meziliterdrnimi spolecenstvimi vyrazné modelovany 1 jejich vazbami na
mimoafrické, ovSem i mimoevropské kultury. Dokazuje to i naprosto odlisny
vyvoj dvou frankofonnich oblasti Afriky — Maghrebu, Cerpajiciho od 7. stoleti
z tradic islamu, a subsaharské Afriky, zivené evropskou tradici. Evropska kultura
je silnym inspiraénim zdrojem i pro anglofonni Afriku, coz ji dnes s frankofonni
subsaharskou Afrikou sblizuje, stejn¢ jako obdobné politické a ekonomické
podminky a, bohuzel i, problémy.

Mluvime-li v8ak o spfiznénosti, zlstdvame pouze u popisu vnéjSich
okolnosti, fakticky se anglofonni a frankofonni prostory téméf neprolinaji.
Ostatné komunikace a spoluprace napfi¢ jazykovymi aredly (i t€émi tradi¢nimi) je
v Africe stdle vzacnou vyjimkou, jak dokldda afrikanista a né€kdejSi cesky
velvyslanec v Zimbabwe Jaroslav Olsa, jr.:

,V Africe tedy viibec nedochazi k vzdjemné komunikaci, respektive pokud
k ni dochézi, tak jen ptes evropské jazyky. Doslo-1i k néjakému ptekladu dvou
africkych jazykl mezi sebou, nejspise se tak stalo v ramci jednoho statu, ale jsem
presvédCen, ze vzajemny pieklad mezi naptf. zapadoafrickou wolofStinou
a jihoafrickou zulustinou neexistuje. Cili literat piSici v zulu vi néco o wolofské
literatufe pfi troSe Stésti maximalné z n¢jaké knihy vydané v Londyné. [...] Potom
je samoziejmé 1 problém s evropskymi jazyky. Pfima komunikace mezi
frankofonnimi a anglofonnimi spisovateli je extrémné mald. Pravé v Zimbabwe
byl po mnoho let nejvétsi africky knizni veletrh Harare International Book Fair,
ktery se bohuzel zhroutil a zanikl na zdkladé politické krize, kterd ted’
v Zimbabwe je. Pravé proto, ze byl veletrh uspofaddan na relativné neutralni ptidé
— Zimbabwe nepiedstavuje veliky trh —, sjizd€li se tam spisovatelé z celé Afriky
a seznamovali se. [...] Jak severoafricané, tak Cerni AfriCané radi fikaji: My jsme

vSichni Africané. V praxi to ale vypada tak, Ze jihoafrickd leteckd spole¢nost

76 Riauzovova, I. A.: Osobitné medziliterdrne spolocenstva IV, s. 78.
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bézné 1étajici po celém svéte jesté do letoSniho roku nelétala ani do Kéhiry, ani do
zadné jiné destinace v severni Africe. Chtél-1i se ¢loveék dostat z JAR do Egypta,
m¢él jeden let tydné egyptskou spolecnosti Egyptair. Naopak do Londyna se naslo
tydné pétadvacet letd, do Senegalu deset. Cili uz lidska spojitost mezi ,&ernou’
a ,severni‘ Afrikou je diskutabilni; a literarni potom uz viubec. Nejvétsi striktné
africky knizni veletrh je v Kéhite. Zde vystavuji v podstaté blizkovychodni arabsti
nakladatelé. Africané ale naprosto vyjimecné, protoze pro né nejde o relevantni
trh.«”’

Ovsem nahlédneme-li problém ne pfili§ ¢ilé komunikace mezi africkymi
narody prizmatem tvir¢i svobody autorovy tak, jak to ¢ini konzsky spisovatel
a diplomat Henri Lopés ve své knize esejii Ma grand-mere bantoue et mes
ancétres les Gaulois, neni vysledny obraz tak pesimisticky:

,Rovnikova Afrika nema zadné spolecné pisemnictvi. Kazdy z nds svym
dilem zkousi vytvofit néco jedinecného. [...] Spisovatel neni soucasti skupiny, je

to osamély bézec.*"

2.6 Po vyhlaseni nezavislosti

Kolonie byly po druhé svétové valce pro evropské mocnosti ¢im dal veétsi
kdy se Evropa rozhodla razantné osvobodit samu sebe. Jiz brzy v 60. letech se
ovSem ukdazalo, Ze nezavislost africkych stati je pouze domnéld. Valkou
vycerpana Evropa se od Afriky osvobodila a mohla se soustiedit na rekonstrukci
svych ekonomik i vzajemnych vtahl. V Africe vSak byla Evropa stadle hluboce
zakofenénd. Nejmarkantn&j$im evropskym ,.cejchem™ na tvafi Afriky bylo

rozvrzeni vnitinich hranic, které nyni oddélovaly jednotlivé africké staty a jejichz

7 Z rozhovoru Lukase Novosada s Jaroslavem Ol3ou, jr.: Batovy africké boty. In: Plav, 5/2007,
s. 4/5.

™ Lopés, H.: Ma grand-mére bantoue et mes ancétres les Gaulois, Paris: Gallimard, 2003, s. 69/70.
[Piekl. z fr.]
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priabéh odpovidal pouze kolonidlnim zdborim zkonce 19. stoleti. Vojenské
rozbroje a masové etnické Cistky vramci jednoho stitu ¢i mezi sousedicimi
zemémi probihajici v Africe od konce 60. let dodnes (valka v nigerijské Biafte
vypukla roku 1967) jsou nejbolestivéjSim odkazem neuvazeného uzemniho
déleni. A Afrika zdédila od Evropy i dalsi citelné¢ handicapy, které muzeme
shrnout pojmem socioekonomicka zavislost.

Vyvoj literatur v ramci meziliterarnich spolecenstvi Afriky je, jak jiz bylo
zminéno, formovan prudkou transformaci africkych stati se vSemi jejimi
negativnimi projevy. Jen n€kolik let po vyhlaseni samostatnosti vyprchala euforie
znabyté svobody a stmelujici koncept négritude ztraci zastance i v fadach
frankofonnich autort. Hledani ,,Cerno$ské™ identity a autenticity napfic¢
kontinentem i mimo néj jiz neni na pofadu dne. Valky, diktatury, korupce, krach
ekonomik i moralnich hodnot vyvolaly pocit, pro ktery se nejen v literarnim svété
ujalo oznaceni afrikanisty Jacquesa Chevriera ,,rozCarovani* (désenchantement).

[ Africti autofi], kteti vid€li problémy, jez suzovaly Afriku po vyhlaseni
nezévislosti, odmitli ustrnout na utopistické vizi hnuti négritude. Déavali ptednost
pravdivosti upfimného svédectvi.*”

Rozéarovani nebylo pro literaty pocitem ochromujicim, ale naopak
stimulujicim. Na konci 60. let se z odmitnuti panafrické vize négritude a krize
v Africe rodi silna literarni tradice politické satiry, kterd nachdzi své uplatnéni
zejména v romanové a povidkové tvorbé a také v divadelni hie. Je tak definitivné
stvrzen stav vyvoje literarnich druht, stav, ktery se rysoval od konce 50. let
s ptibyvajici kritikou kolonidlni spravy. Poezie, kterd byla pfirozenym
prostiedkem navratu lyrického subjektu k vlastnim kofeniim, ale také tribunou,
z niz bylo mozno nabadat k emancipaci a sjednoceni, ztraci své vysadni postaveni
a je stiidana romanem, povidkou, poptipadé¢ divadelni hrou, v nichz nasla své
zazemi ozehava spoleCenskd témata a srSici politickd satira. Méni se 1 umélecké
hledisko a postupy. Zatimco ,basnické“ hnuti négritude se formovalo
v soucinnosti s francouzskym surrealismem, témata prozaickych ¢i dramatickych
utvara 2. pol. 20. stoleti jsou veskrze prezentovana postupy umeéleckého realismu.

K ozehavym spolecenskym tématiim se v 70. ¢i 80. letech pridava téma postaveni

" Kesteloot, L.: Histoire de la littérature négro-africaine, s. 255. [Piekl. z ft.]
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zen v africké spoleCnosti a téma feminismu. V 90. letech se tematickd rovina
rozSifuje o dalSi kontroverzni ndméty — literdrni ztvarnéni kmenovych valek
asnimi spojené téma détskych vojaka. Piikladem z nejzdafilejSich je roman
autora z Pobfezi slonoviny Ahmadoua Kouroumy Alldh neni povinen.® Tematicka
paleta frankofonnich africkych romant je v disledku pievratnych politickych a
tim 1 spolecenskych zmén charakteristickd svou angazovanosti. I kdyz ve 2. pol.
20. stoleti prochazeji autofi fazi roz€arovani a vesmés odmitaji hnuti négritude,
svou spolec¢enskou angazovanosti se k odkazu odvrhovaného hnuti o dvacet tficet
let pozd¢ji vraceji. Obrat k individuu prodélava subsaharska frankofonni literatura
na pielomu tisicileti v literature predmésti a romanech sméru migritude. Tomu
bude patfit zavérecnd Cast naS$i prace. Nyni soustfed'me jeSt€ pozornost na
ozehavé problémy, jez vyznamnym zplUsobem formuji subsaharské frankofonni

meziliterarni spoleCenstvi.

2.7 Africka narodni literatura vs. africké narodni literatury

Béhem dvaceti tficeti let od vyhldSeni nezavislosti vykrystalizovaly
otazky, které¢ smétovaly k identit€¢ nové ohrani¢eného prostoru frankofonni africké
literatury, respektive literatur. Termin ,,négro-africain®, ktery se od ¢asi vzniku
hnuti négritude bézné¢ pouzival k oznaceni vSech CcernosSskych autort
z francouzskych kolonii, se zacal uzivat vyhradn¢ pro charakteristiku literatur
¢trnacti  byvalych francouzskych kolonii v subsaharské casti. V  prostoru
frankofonnich literatur se tedy zacalo vydelovat centrum — ¢trnact subsaharskych
stati, které¢ ziskaly roku 1960 nezavislost — a periférie, do niz spadaly vSechny
ostatni zem¢, zejména francouzsky Karibik.

Od poloviny 80. let zacind kritika namisto ,.écrivain négro-africain®
(Cernossky africky spisovatel) uzivat oznaceni ,,écrivain sénégalais®, ,,écrivain
gabonais®, ,togolais* a mluvi se o literatufe senegalské, gabonské, tozské aj.

Literati z oblasti Karibiku se spiSe neZ s centrem identifikuji s Kubou a Jamajkou.

% Allah n’est pas obligé, Paris: Seuil, 2000 (&es. 2003, Mlad4 fronta, piekl. Petr Komers).
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Specificka kreolStina, jez se v oblasti Antil vytvofila, umocnuje v karibskych
autorech pocit jazykové autonomie a i ideové se citi byt spiiznéni spiSe s okolnimi
ostrovnimi staty neZ s Francii ¢i Afrikou. O africkém meziliterarnim prostoru se
tedy za€ina uvazovat jako o pluralitnim prostoru narodnich literatur.

Ovsem ve chvili, kdy vradmci Afriky za¢neme mluvit o narodnich
literaturach, narazime na stejny problém zopacného konce. Pojem narodni
literatura mtize byt respektovan, pokud existuje narod, k némuz se vaze. Fakt, ze
v Africe tomu tak neni, inspiroval Vladimira Klimu k napsani ¢lanku Ndrodni
literatury v predstihu?, v némz zvazuje paradoxni situaci, ,,zda mize byt narodni
literatura, dfive nez vznikl narod.“ Jako alternativa k narodnim literaturam se
v piipad¢ Afriky nabizi myslenka déleni na literatury kmenové podle spolecenstvi,
kterd byvaji vnimana jako tradi¢ni. Klima vSak déle ve svém ¢lanku prokazuje, ze
takové clenéni je zaloZzeno na mytech, jez prezivaji v predstavé o africké
spolecnosti.

,Pritom existuje zmatek 1 kolem jinych oznaceni etnickych skupin,
napiiklad kolem kmend. Tradicné tak byvali oznacovani naptiklad
zapadonigerijsti Jorubové, ktefi se sami skladaji zuréit¢tho poctu kment.
V jednotlivych jorubskych kmenech se vSak dlouho nevyvinulo védomi jorubské
kolektivni identity, natoz pak védomi pfislusnosti k tak velikému narodnimu
celku, jako je Nigérie. Politicky vyznamny nigerijsky ,nadnacionalismus‘ je tedy
teprve produktem kolonialniho a postkolonialniho obdobi a dnes bychom mohli
pravem ocekavat, ze na uzemi federace budou koexistovat narodni literatury,
nikoli jen jedina.*®

Panafricka 1 nacionalistickd koncepce mély své zastance i odpirce.
Odptrci nacionalistickych tendenci varovali pfed kulturni balkanizaci Afriky,
zastanci zas o nutném osvobozeni od poziistatkii naivni koncepce négritude. Dnes
pfevazujici nézor je vystavén na odmitnuti separatistickych tendenci. Dé&jiny
africké literatury nelze nazirat prizmatem d&jin literatur jednotlivych stati,
protoze by pak byly oklesténé, neuplné, nemohly by dostatecné osvétlit historické
pozadi a tendence ve vyvoji jednotlivych narodnich literatur. Lylian Kestelootova

svym shrnutim vraci problematiku narodnich literatur tam, odkud vzesla:

8 Klima, V1.: Narodni literatury v pfedstihu? In: Svétovd literatura, 1/90 (35), s. 244.

54



,Nic je [africké autory] nemuze separovat ucinngji, nez kdyz budou
rozdélovani timto mechanickym zpilisobem ve jménu hranic... kolonidlnich
hranic, které v§ak viibec neodpovidaji homogennim kulturnim celkim.**

A dale cituje spisovatele a profesora francouzské literatury Pia Nganda
Nkashamu, ktery tvrdi, Ze problematika africkych narodnich literatur vzesla
nikoliv z potieb literatur uvniti hranic novych statt, ale vyhradné z popudu
zépadnich a americkych univerzit.*

Autofi se vétSinou pfiklangji k nazoru, ktery propagoval spisovatel
Hamidou Dia, totiz ze pro skute¢ného umélce neni v rozporu byt zaroven autorem
narodnim 1 kontinentdlnim. Tato bipolarnost autorit se pak cCasto v disledku
projevuje tak, jak v jiz citovaném c¢lanku shrnuje Vladimir Klima:

»A tak dochazi kparadoxu, Ze v dosavadnich kulturné-politickych
pomérech je za narodni literaturu nejcastéji ozna¢ovano to, co bylo napsano nebo
publikovano ve spojujici, tj. oficialni (evropské) fteci. Kritériem ,narodni
literatury* zUstava predevsim fakt, ze autorem je n¢kdo, kdo z dané africké zemé
pochéazi a obvykle v ni i zije. Druhotnymi kritérii pak byva okolnost, ze dilo se
k dané zemi vztahuje nebo ze bylo vdané zemi vytvoieno, piipadné
publikovano.«*

V ptipadé Francie plati Klimiiv postieh o africkych néarodnich literaturach
v evropskych jazycich dvojnasob. Pfi¢inu jsme zminovali jiz v ivodu naseho
rozboru subsaharskych meziliterarnich spolecenstvi — tou byl odmitavy kolonialni
pristup k pavodnim jazyktim, v jehoz disledku byl edukacni systém zalozen
vyhradné na francouzsting.

Lylian Kestelootova ve své vyborné monografii, z niz jsme jiz n¢kolikrat
citovali, vyjmenovava dusledky kolonidlniho ,,kulturniho traumatu®, které dodnes
vyrazné formuji subsaharskou frankofonni literaturu.

Nékteti autofi se, podle Kestelootové, citi vinni za to, Ze musi psat
francouzsky, protoze svoji mateiStinu jiz zapomnéli. Dalsi trpi bilingvnim
rozkolem svého vyjadfeni. Jeden jazyk jim umoznuje skvéle vystihovat citovost

arodinné a socialni vazby, druhy jazyk l1épe vyuziji ve vyuce a v intelektualnim

%2 Histoire de la littérature négro-afiicaine, s. 305. [Ptekl. z ft.]
8 Tamtéz, s. 306. [Ptekl. z ft.]
8 Klima, VL.: Svétova literatura, 1/90 (35), s. 245.
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zivoté. Tito uzivatelé a spisovatelé ,,jsou totalné ztraceni zvlasté ve chvili, kdy
potiebuji vyjadiit své pocity ve francouzstiné ¢i naopak své mysSlenky v jazyce
baoulé.“® Dalsi skupina zaujima jakysi agresivni postoj vici francouzsting,
tvrdohlavé si zaklddd na svém africkém akcentu a odmitd zlepSovat svij
francouzsky projev. Tato skupina Africanii se miize zastitit poznamkou, kterou
ovSem s humornou nadsazkou vyslovil Tchicaya U’Tamsi: ,,Francouz [sic!] mé
kolonizovali, ja kolonizuji jejich jazyk.“ Jina cast africké spolecnosti se stavi
kladné ke své jazykové minulosti a snazi se obnovovat vyuku i uzivani svych
puvodnich jazykut. Jini spatiuji v pokusech o névrat k ptivodnim jazyktim projev
malosti a zaostalosti a ve snaze byt svétovymi, zakazuji vzdélavani v pavodnich
jazycich. Tim negativné vymezuji osud nové generace, kterd opovrhuje jazykem
svych predkd, stejné jako ,,hatmatilkou svych rodict, ovSem nedokaze sama od
sebe zlepSovat ani svou francouzstinu. To je pfipad Kamerunu.

V mnoha byvalych francouzskych koloniich tak vznik4d nebezpecny stav,
kdy Afri¢ané ztratili pfimy kontakt s jazykem svych ptedki, ale zaroven dobie
nevladnou ani francouzstinou. To se pochopitelné vyrazné odrazi i na africké
frankofonni literatufe. Zpétné¢ se tak wukazuje, nakolik byla francouzska
koloniza¢ni politika nestastna. O to markantnéji, ptihlédneme-li k situaci
v sousednich anglofonnich zemich, kde je i dnes podporovdna vyuka v mistnich
jazycich a kde certifikdt WASC (West African School Certificate), diplom za
uspésnou maturitu v mistnich jazycich, umoznuje dal$i studium na vysoké skole.
Proto kuptikladu Nigérie ma jiz n€kolik uspéSnych autord, fazenych k moderni
svétové literatute, kteti pisi v jorubsting.

Frankofonni subsaharska Afrika je pozadu ve svych literarnich projevech,
oproti anglofonnim zemim, mozna ne tolik jeji poezie, a potrva pravdépodobné
nekolik ptistich generaci nez se situace zlepsi.

Komplikovanost jazykové situace, ambivalence pojmil narodni jazyk
anarodni literatura vystizné¢ prezentuje autor z Pobfezi slonoviny Ahmadou
Kourouma v jiz zminovaném romanu A/lah neni povinen. Détsky vojak Birahima
zahajuje své vypraveéni ujasnénim nékolika bodt, v nichz se ¢tendiim predstavuje.

Ptedkladame tplnou citaci piedposledniho, patého bodu jeho entrée:

8 Histoire de la littérature négro-africaine, s. 311. [Piekl. z f.]
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,»...A za paté... Abych tu vypravél o svym zasranym, svinskym zivoté
v jakys takys feci, v obstojny francouzsting, abych se nezaplital do peprnych slov,
mam ¢tyfi slovniky. Pfedné slovniky Larousse a Petit Robert, za druhé Inventar
lexikalnich zvlastnosti ve francouzsting cerné Afriky a za tfeti slovnik Harrap’s.
Tyhle slovniky mi pomizou najit peprna slova, ovéfit si peprna slova, a hlavné je
vysvétlit. Je potieba vysvétlovat, protoze moje blaboleni maji ¢ist nejrizngéjsi lidi:
tubabsti koloénové (tubab znamend béloch), domorodi cerni divosi z Afriky
a frankofonni vSech sort (sorta znamena druh). Larousse a Petit Robert mi umozni
hledat, ovéfit a vysvétlit peprna slova ve francouzsting z Francie pro domorody
Cerny africky negry. Inventai lexikalnich zvlastnosti ve francouzstiné ¢erné Afriky
vysvétluje peprna slova francouzskym tubabim z Francie. Slovnik Harrap’s
vysvétluje peprna slova v pidzinu vSem frankofonnim, co nerozuméji viibec

ni¢emu z pidZinu.“*

3.1 Literatura migritude

Mnoho z autorti afrického frankofonniho okruhu zilo a zije ve Francii.
Pfichazeli do metropole za lepSimi studijnimi a pracovnimi podminkami.
VeétSinou udrzovali se svymi domovy staly kontakt a asto se do Afriky ¢i jinych
zamortskych oblasti vratili. Jejich zkuSenost s Francii byla tedy docasna, obvykle
limitovand nékolika malo roky stravenymi na univerzité. Koncem druhého
tisicileti se v Pafizi formuje ¢im dél pocetnéjsi skupina autort a intelektuald, kteti
ve Francii hledaji novy domov. Jsou mezi nimi politi¢ti vyhnanci, ktefi do Francie
emigrovali, i ti, ktefi se dobrovolné rozhodli najit lepsi podminky k Zivotu. Jejich
zkuSenost s Francii je ddna od zakladu zcela jinymi okolnostmi, nez tomu bylo
u Africand, kteti byli ve Francii na studijnich ¢i pracovnich pobytech. Moznost
navratu je pro n¢ v nedohlednu, stejné¢ jako moznost nebyt v metropoli pouze
cizincem, ale najit v ni své misto, své opodstatnéni. Romany Fatou Diomové,

Bessory a Samiho Tchaka jsou vystavény na silném pocitu vykofenéni a vlastniho

8 Kourouma. A.: Alldh neni povinen, Praha: Mlada Fronta, 2003 (piekl. Petr Komers), s. 11.
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vyhnanstvi a staly se zdkladem literarni tendence ¢i sméru migritude. Je to
literarni projev pocitu nepatii¢nosti napjat¢ho mezi Afrikou a Pafizi.

,,Pafiz bezpochyby dokdze i nadéle cloveku ucarovat, ale ti, jez pfitahuje,
uz nejsou obchodnici nebo studenti z 30. az 50. let, ale politicti a ekonomicti
imigranti, ktefi se musi vyrovnavat stvrdymi podminkami casto ne piili§
pohostinné zemé.**’

A Pafiz vtéchto uvahdch figuruje nejcastéji jako synekdocha
k neutéSenym odlehlym patizskym predméstim:

,Zadny Afri¢an, ktery touzil po Francii, nesnil o ¢tvrti Sarcelle, Seine-
Saint-Denis. .., a pfesto pravé tam uviznou na cesté ze své rodné zemg.**

O predméstskych ,lihnich“ umélci je tfeba pfemyslet v souvislosti
s dynamickym rozvojem francouzské megapole. Jest¢ v 60. letech, pred
rozmachem turismu, nesla ¢tvrt Montmartre stopy patizského predmésti, které
upominaly na opévovanou éru 19. a pocatku 20. stoleti. Tehdy byl Montmartre
odlehlym pfedméstim, v némz hledali Utocist€¢ vrazi, prostitutky, Zzivotni
ztroskotanci, chudi malifi a basnici. Dnes je oslavujeme a s nimi vyzdvihujeme
i Montmartre jako inspirativni ¢tvrt’ umélct. Z Montmartu se stala luxusni adresa.
Pravdou je, ze v dob¢, kdy tam zil a tvotil Toulouse-Lautrec, Heinrich Heine ¢i
Pablo Picasso, by tam pravdépodobné nikdo z nas zit nechtél.

O sto let pozdéji je Montmartre integralni soucCdsti Patize zijici
houzevnatym turistickym ruchem. Dnes pfist¢hovalci, zloCinci a chudi nachazeji
sva utocisté o néco dale, v hloubi rozlehlych sidlist’ na severnich pfedméstich.
Kviali velkému poctu pfistéhovalci v téchto predméstich se Patizi prezdiva
»Afrique sur Seine®, tedy Afrika nad Seinou.

Romény sméru migritude jsou tematizovanim africké migrace a zivota na
okraji spolecnosti propojeny s tzv. literaturou predmeésti, kterd ma ve Francii

tradici jiz od Célinovy Cesty do hlubin noci (1932) ¢i Zazi v metru (1959)

Raymonda Queneaua.”* Na pielomu milénii Cerpa literatura predmésti nové

87 Chevrier, J.: La littérature africaine, Paris: Librio, 2008, s. 112. [Ptekl. z fr.]
8 Tamtéz. [Piekl. z fr.]
¥ Tamtéz, s. 120-121. [Piekl. z fr.]
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podnéty od nejmladsi generace potomku africkych pristéhovalct zijicich praveé na

severnich pfedméstich Paiize.”

3.1.1 Sami Tchak — autor demaskujict

Tézko rozhodnout, zda-li se v ptipad€ literatury migritude jednd vic
o literarni smér, urCeny dily s vyhranénou tematikou migrace, nebo oznacujeme-li
tak spiSe prevazujici pocit autoril, ktery do svych romant vkladaji. Zda se, ze
literatura migritude je obojim. Autorska vypovéd o zkuSenosti emigranta
organicky zartsta do tematické roviny romant migritude, a iniciuje tak vyhranény
literarni smér. Autofi romant migritude jsou subjektem i objektem vlastnich dél,
jak doklada svou tvorbou i Sami Tchak.

Narodil se roku 1960 v malé vsi centralni Casti Tozské republiky jako
Signé¢ Sadamba Tcha-Koura; v Lomé, hlavnim mésté Toga, vystudoval filosofii,
kratce vyucCoval na lyceu, ale roku 1986 odchdzi do Evropy, kde na patizské
Sorbonné obhajuje pocatkem 90. let doktorat ze sociologie. Jeho obor a ndhoda ho
zavedly na Kubu, a odtud do dalSich zemi latinské Ameriky. Tchak je
latinskoamerickou kulturou uhranut; d¢j svych romant zasazuje do hrubé
nacrtnutych kulis inspirovanych iberoamerickym prostiedim, v nichz vSak
nechava dostatek odkazii k tomu, aby v nich bylo mozno identifikovat alegorii
k prostedi rovnikové Afriky.

Emblematickym dilem literatury migritude je jiz Tchaklv druhy roman
Place des Fétes (2001), v némz se bezejmennému ,,otci“ podafi uskutecnit sen
mnoha Afri¢anti a odletét do Evropy. I kdyz se na palub¢ letadla a jesté i jako
metai v patfizskych ulicich citi jako ,,vyslanec” své rodiny a své zemé, jehoz
povinnosti je uspét, zdhy dochéazi k pocitim zcela opacnym. Je nucen odejit do
predCasného dichodu, nemé jiz dost penéz, které by posilal rodin¢ a musi se

dokonce vzdat i mysSlenky na ndvrat do Afriky. Jak poznamenava Jacques

90

Nejzdafilejsim zastupcem této romanové enklavy je Banlieue noire (2006) od Thomté Ryama,
roman Sarcelles-Dakar (2006) od Insy Sanc¢ho ¢i text Le Caeur des enfants léopards (2007)
Wilfrieda N’Sondého.
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Chevrier, hrdy otec se ve Francii nofi hloub¢ji a hloubgji do deziluze, kterad
prameni zejména z ,,0slabeni jeho tradi¢ni role hlavy rodiny.*"

A¢ roman Place des Fétes neni jeste situovan do alegorického
iberoamerického prostoru, dava vném Tchak uz vybérem bezejmenného
protagonisty jasné na srozuménou, ze priliSna charakteristika prostfedi a zejména
postav Skodi obecnému vyznéni dila. I ve svych dalSich romanech se Tchak
vyvarovava bliz§ich konkretizaci. Postavy maji pouze kiestni jména, jejich vek
a vzhled mize Ctenar jen odhadovat. S minulosti protagonistd a dalSich postav
jsme seznameni jen v zakladnich rysech, jez jsou podstatné pro nastalou situaci,
jiz jsme svédky. Tchak tak dokaze velmi nenasilnou cestou koncentrovat
pozornost na piritomny okamzik, na kliCovou situaci a na pocity postav a tim
vytvofit vypovéd nabyvajici obecné platnosti. Zarovenn tak znemoziuje laciné
rasov¢ interpretace jedndni, vlastnosti a popudi postav svych romant, které
dokazaly znehodnotit nejedno dilo afrického autora.

Plati to pro jeho dalsi roman Hermina (2003), v némz jiz vypraveéc pracuje
s prostiedim latinské Ameriky, roman La féte des masques (2004) i dalsi dva
romany Le paradis des chiots (2006) a zatim posledni romén Filles de Mexico
(2008).

Tchakovy romany vSak nejsou pouze jednosmérné a monotematické, téma
hrdiny vyhosténého do ciziho prostfedi by bylo pravdépodobné jiz u druhého
trettho roméanu vycerpané. Tchak svymi romény otvira mnoha témata, pro
literaturu Afriky vétSinou stale jesté ozehava. Kupiikladu téma nasili: Tchak
sleduje mocenské nasili diktatord v africkych tzv. ,,bandnovych demokratickych
republikach® i sexudlni nésili pachané nejcastéji na Zenach. Sex a postaveni Zen ve
spole¢nosti jsou rovnéz ,,jeho* tématy, kterymi se zabyval jiz ve svych odbornych
sociologickych pracich La sexualité féminine en Afrique (1999) a La prostitution
a Cuba (1999).

Boniface Mongo-Mboussa, ptedni kritik magazinu Africulture, k tematice
sexu v Tchakoveé romanové tvorbé podotyka:

»Ale sex ma také symbolickou funkci: Je prostiedkem, jimz autor

ptekracuje spolecenské tabu — incest, odsvéceni africké matky, jiz africti autofi

! Tamtéz, s. 112. [P¥ekl. z ft.]
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dlouho blahotecili (Camara Laye, Amadou Hampaté Ba, Ahmadou Kourouma),
zesmes$néni otce, jenz je do jisté miry dvojnikem hlavniho hrdiny (ktery se vzhlizi
v jeho zivote), ostra kritika ,intelektuala‘[...]*

StéZzejni témata Tchakovy tvorby jsou tedy i stéZejnimi tématy africké
literatury a spolecnosti. Sami Tchak se svou tvorbou ocitd v situaci, kterd je
typicka pro jeho romany. Osobitd autorska vypoveéd je zaroven obecné platnou
paralelou o stavu africké spolecnosti; dilo Samiho Tchaka se tak nenucené stava
spoleCensky angazovanym. V nasledujici kapitole pohlédneme na literaturu
migritude a konstantni témata Tchakovy tvorby prizmatem jeho romanu La féte
des masques.

Z4dné z Tchakovych dél neni dosud dostupné v eském piekladu, nasi

interpretaci opirame o vlastni pteklad z francouzstiny.

3.1.2 La féte des masques

Roman La féte des masques (Slavnost masek) odkazuje ke dvéma zemim,
jez jsou sice vykresleny bez blizSich detailli, v nichz vSak poznavame africké tzv.
bandnové republiky. Nenicme ovSem nadbyte¢nou konkretizaci silu symbolu:
Jedna zemé predstavuje minulost a druhd ptitomnost. Tato symbolika zaloZena na
Casoprostorovych vztazich je pro roman zasadni. Ze zemé do zemé¢, ze statu do
statu lze odcestovat, Ize se od jedné zem¢ odrazit, vymanit se z ni, odejit z ni
a spoc¢inout v zemi naprosto odlisné. S minulosti to tak snadné neni — nelze se z ni
vyvléct, vymanit ani ji setfast, v pfitomném okamziku je minulost stale
,»pritomnéd* a vyznamné predurcuje i kroky budouci.

Protagonistou, jehoz minulost a pfitomnost prochdzi obéma prostiedimi, je
Carlos. To Carlos prché z jedné zemé do druhé. Ale ani v nové zemi nenaléz4 klid,

protoze se v mySlenkach neustéle vraci do zemé, z niz utekl.

2 Mongo-Mboussa, B.: kritika roméanu Place des Fétes, rubrika: Nouveautés du Livre (Knizni
novinky), 1. 2. 2001. http://www.africultures.com/php/index.php?nav=article&no=2054
(2. 8.2010). [Pekl. z fr.]
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Carlos je vyhnancem rodné zemé¢ i své minulosti. Carlosova vnitini
rozpolcenost dand nahromadénym napctim mezi tady a tam, pfitomnym
a minulym je charakteristickym rozpoloZenim emigrantt literatury migritude.

Carlosova rodnd zemé je typickym zastupcem zemi tfettho svéta. Je
bezejmenna, v textu neni nazvana jinak nez Ce Qui Nous Sert de Pays, tedy To,
Co Nam Slouzi Jako Zemé (tedy abstraktni model néjakého statu). V zemi vladne
diktatura v cele sJeho Excelenci ¢i NejvyS§im, o vojenském charakteru této

diktatury svéd¢i nejblizsi divérnik Nejvyssiho, Gustavo, jenz je arméadnim

A4 v

kapitanem. Hornich n€kolik set prominentii Zije na banketech, jez Nejvyssi porada
ve svém soukromém hotelu, zatimco vétSina obyvatel zije v naprosté chudobg.
Carlos pochazi z chudé vesnice, v niZ by jeho osud pravdépodobné skon¢il
a s nim 1 vypravéni. Ten, kdo do pfibéhu chudého chlapce z prosté rodiny vnese
prvek zmény, je jeho sestra Carla, jez svou nebyvalou krasou dobyla ptizen
ministra kultury a tim i pozvani na vecirek potadany Jeho Excelenci. Carla se
rozhodne uvést svého bratra do vyssi spolecnosti, ovSem v prevleku za Zenu, jako
svou pfitelkyni Rosu. Carlos bez ndmitek tomuto napadu ptitakdva. Tim nastava

zlom v Carlosové zivoté a zaroven zac¢ina slavnost masek.

Mezi dvéma skleni¢kami se podéaval pfedkrm. Nésledoval hlavni chod, ktery mé,
iprestoze jsem jiz pochopil gargantuovsky raz této vecetfe, zaskocCil svou
pfemrSténou hojnosti. Pro piiklad uvadim pouze jehné¢i stehno — a to, prosim,
celé — na ohromném talifi kazdého hosta. Ten, kdo by néas pozoroval, by mohl
nabyt dojmu, Ze sleduje lvi smecku sezvanou na Zranici.

Bfinkani vidlicek a nozii o talife, hlasit¢ zvykani, vykladani s plnymi sty
(podivuhodna nevazanost, o niZ jsem si myslel, ze je v takovém prostiedi
nepiipustnd), hrubiansky smich, mnohohlasé vtipkovani, v némz se muzi stiidali
se Zenami, a mnoho dalSich okolnosti zpiisobilo, Ze mi vSichni ti lidé pfishi
naprosto sympati¢ti. Lidské bytosti se v§im, co je nanejvys lidské.

Piti teklo proudem. Poprvé jsem tolik pil. Ministr, milenec mé sestry, se mnou
sem tam promluvil, se mnou, Rosou. Rosa se usmivala, $tastna, ze se stala
sttedem pozornosti vybranych zptsobi kapitana Gustava.

Poslouchas mé, Antonio?

Jedli jsme a pili asi dvé hodiny, a pak, po moucniku, kterého bylo rovnéZ opravdu
vrchovaté, Reinaldo, ministr vnitra, zahdajil se svou manzelkou tanec na parketu
podél bazénu, na opacné stran¢ nez byly nachystany stoly k veceti. Pochopitelné,
ze Gustavo mé chytil za ruku, byl jsem jeho tanecnici, a ja mu ji podal s radosti,
kterou si Ize snadno domyslet. UZ jsem se vibec nestrachoval o to, Ze odhalil
skute¢nost pod mou maskou, ani ze ministr vlivem popijeni néco vyzradil.
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Muz, jehoz fotografii schovavalo mnoho Zen pod svymi $aty, tanc¢il se mnou. To
pro néj jsem ja, Rosa, byl pozvan. Ten, jehoZ jsem az doted’ vidél jen v televizi byl
zde, ptistupny. (59/60)

Tchakiv vypravé¢ li¢i politické predstavitele zemé s neskryvanym
despektem a jeho text tak odkazuje k politické satife, jez se v romanech
a dramatech subsaharské Afriky rodi vroce 1968 vydanim romani dvou
francouzsky pisicich Afri¢ani: Les soleils des indépendances (Slunce nezavislosti)
Ahmadoua Kouroumy z Pobfezi slonoviny a Le devoir de violence (Nutnost
nasili) maliského spisovatele Yamby Ouloguemy. Pro roméanovou a dramatickou
politickou satiru bylo jiz tehdy pfiznacné, Ze ,,rozpor mezi totalitdrni moci a lidmi

zbavenymi perspektiv byl situovan do fiktivnich zemi (ovSem snadno

identifikovatelnych).

Neurcitost romanového prosttedi nabyva nejkonkrétnéjSich ryst prave

v politické satife ¢i v ivahovych pasazich zamétenych na politiku:

Nérod, tato beztvara kase, cosi, co neni podlozeno Zadnou slavnou minulosti,
nenabizi zadnou Zzivotaschopnou perspektivu pro pfitomnost a neskytd ani nic
podstatného k zamysleni do budoucnosti. Néarod, z néjz dosud nevzeslo jediné
dilo, které by dokazalo vzdorovat ¢asu a bortit uzoucké provincialni hranice, aby
tak mohlo nasledovat jedno z téch d€l, jez se nejen ve své dobé¢, ale i pro vSechny
Casy pristi stala triumfalnimi odkazy ¢innosti lidského Ducha.

Nérod neni bez velkych magl nic nez pouhym staveni§tém, jen ti, pokud jim
minulost poskytla material, mohou — tak jako Petr Veliky (1672—1725), jenz dal za
cenu tisici mrtvych vybudovat Sankt Petérburg — na zemském povrchu vystaveét
dila, ktera budou provazet ¢as na jeho nekonecné pouti, kdezto zivoty jedinct, z
nichZ naprostd vétSina nema valn&j$itho vyznamu, ani ceny nez Zivoty sprosté
zvéte, se budou vrsit jako anonymni prach na dn€ pomysiné propasti.

Narody, zakouti zcela prosta vSech vznosnych a rozhodujicich myslenek, jez v§ak
neustale Seveli popuzujicim blabolenim filosofi a vzdélancii, ktefi jsou sotva s to
Cist 7Tintina.

Narody, spoleCenstvi, kterd ptisla na svét pozdé, prili§ mlada, ale uz dychavicna,
impotentni a skytajici jen nechutny spektdkl, v némz hnév vyté€situje myslenku
a v némz jsou ocividné omyly a zlo€iny vladct i jejich dvoranti az pftili§ snadno
omlouvany nezpiisobilosti, tklady, piehmaty a zloCiny jejich politickych odptrct
a tupou divérou lidu. (71/72)

% Histoire de la littérature négro-afiicaine, s. 256. [Piekl. z ft.]
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Carlos zatouzi po kapitanu Gustavovi, ktery netusi, co se skryva pod
maskou jeho spolecnice. Do Carlosova osudu vSak v tu chvili podruhé zaséhne
sestra Carla a donuti v soukromi hotelového pokoje Rosu, aby se pfed kapitanem
obnazila. Carlos odhazuje masku zeny a je pokofen a zesmé$nén. Dvojnésob,
kdyz Carla pifimo ptfed jeho ofima svede vytouzeného kapitdna Gustava. Po
dalSich peripetiich prcha Carlos ze zemé, aby se v té nové uziral nenavisti
a zavisti, jez citil ke své sestie a také touhou po kapitanu Gustavovi. Méni zemi,
ale minulost si bere s sebou, minulost, jiz Carlos neunese. V hlavé mu rezonuje
citdt z knihy Yukia Mishimi: ,,Musim zabit Zenu.* Carlu zabit nedokazal, a tak

vrazdi Albertu, ktera pravé v ném hledala oporu a Zivotni jistotu.

Carla, ta mlize klidné kracet po vodé, vznést se ke hvézdam, mize zadat vSe od
vSech muzi, i Zeny se pred jeji krdsou vrhaji na kolena. Zadména. Alberta, Carla?
Pro¢ svét patfil vam a ne mné? Carlo, méla jsi vSe, méla jsi Stésti. Nemohl jsem
zabit Carlu, neslo to, nemohl jsem ji zabit. [...]

Carlosi, Alberta vtom nehrala zadnou roli. Slavnost, kapitan a Antinos, co,
Carlosi? Snubni prsten na Carliné prsté, hotel, slavnost, kapitan. ProC jsi odesel,
tehdy toho roku? Proc¢ jsi se nechtél zicastnit svatby kapitana a Carly? Proc¢ jsi
zmizel? Uplynulo jiz nékolik let, a pfesto jsi zabil. Ted’, mezi nami, mi fekni: tak
ses toho zbavil? Zabil jsi, no vyborné. Ale co ted’? (45/46)

Carlos se nemuze pifimét od mrtvé odejit. Ostatné, neni kam jit.

Vrah Zeny, kterou sotva znal, co si ted’ po¢ne v cizi zemi? (28)

A tak ziistdva v pokoji s mrtvou a zvazuje sebevrazdu, vlastné uz se k ni
rozhodl, kdyz do pokoje pfichazi Albertin syn, Antonio. Postavy Alberty
a Antonia jsou rovnéz emblémovymi postavami literarniho sméru migritude. 1 oni
prchaji zrodné zemé a upiraji své nadéje k zemi nové, k Evropé. Pohled na
mrtvou matku Antonia zdrti. Byla mu v§im, pojitkem s minulosti, ale i nejistou
vidinou snad leps$i budoucnosti, kterou spoleéné opecovavali. Smrti matky je

Antonio uvrzen do nicotné ptitomnosti. To je také to, ¢eho se nejvice obava.

Carlos k nému pfisel bliz, téméf se mu pfitiskl na zada. ,,Zabil jsem tvou matku,*
fekl a polozil Antoniovi ruce na ramena. Chlapec se neotocil, stale sledoval
mrtvolu. ,,Zabil jsem tvou matku, Antonio.” Kdyz se kone¢n¢ otocil a vSiml si, zZe
muz, ktery se k nému tiskl, je nahy, stejné¢ nedal najevo zZadné pohnuti. Nebo
alesponi vyraz jeho tvare zlstaval nepohnuty, jako by to byla maska.
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Zady otocen ke Carlosovi Sel ke své matraci. Na okamzik zavahal, pak se posadil
na kraj matrace a nohy si natdhl na podlahu. Sklopil zrak a hlavu si polozil do
dlani. To gesto vypovidalo spiSe o unavé nez utrpeni. Za né&jakou chvili vstal
a pristoupil ke Carlosovi. ,,Pane, nikdo se nesmi dozvédct, Ze Matka zemfela,
rozumite? Nikdo to nesmi védét.“ [...]

,»J& vas prosim, pane, nikdo se nesmi dozvédét, Ze Matka zemiela. Oni mi jinak
zpisobi peklo. Nesmi se dozveédét, ze Matka zemfela, oni se to nesmi dozvédet.
Mame tady takovou lagunu, kam se ukladaji nékteré mrtvoly, nikdo nevi odkud se
tam vzaly, ani kdo je zabil. Matka musi spoc¢inout na dné této laguny s ostatnimi.
Vim, Ze Matka dluZi spoustu penéz, Ramoné&, mnoho penéz. No dobra! Reknu
Ramong, Ze se Matce konecné podarilo odjet do Evropy, Ze konecné obdrzela
vizum a Ze odtamtud posle spoustu penéz na splaceni vSech svych dluhi.*

Carlos véftil, ze chlapec propukne v plac, ten se vSak vystiihal dat prichod
takovému citu. Chudacek! KdyzZ se vrazdi, zapomina se na potomky. Tak trochu
jako kdyz lovci skoli zveér, ktera pravé vrhla mladé. Houf mlad’at, kterd se pak
toulaji jak psi. Stane se Antonio také jednim z téch toulavych psi, ktefi okupuji
ulice, kanaly, trosky domt, sudy, lepenkové krabice? Co se stane s Antoniem?
A co se vlastn¢ stane s nimi?

,»Vsem feknu, ze Matka odjela a vSichni na m¢ budou zirat, to je syn té, jiz se
podafilo odjet. A vSichni mi budou podéavat ruku. A vSichni mé budou chtit
poplécat, syn té, jez prchla ze zem¢. A budou na m¢ sahat, aby byli pozehnani.
Nabidnou mi vSechno, v§echno, vSechno. Ale pokud by se dozvédéli, Ze je mrtva,
opravdu mrtva, pak by mi to dali sezrat. Poplivali by mé. Posrali by mé. Pro
pobaveni by mi ponofili hlavu do vrouci vody. ProtoZze bych byl jen sirotek,
jenom to. Nesmi se dozvédét, Zze zemiela. Jako obvykle vyrazim a jako obvykle se
zase do tohoto pokoje vratim, a budu jediny, kdo to bude védét, jediny na této
planeté, kdo to bude védét.“ (s. 37/38/39)

Carlos stejné jako Antonio jsou trosecniky v zemi, do niz se rozhodli
prchnout. Jiz pro né neexistuje ani vykoupeni v moznosti navratu. Staré dvete jsou
zaviené a nové se neotviraji. I kdyz je jeden vrahem matky druhého, jsou si oba
muzi velice blizci. Antonio se rozhodne Carlose zabit, veli mu tak synovska
povinnost a Carlos jako by mu to rozhodnuti schvalil. Dohodnou se na Carlosové
zabiti. Tito zatracenci, vrah a jeho budouci vrah, zaujimaji k aktu zabiti ¢lovéka
lhostejny postoj. Uchyluji se knému odevzdané, zjakési povinnosti
a odpovédnosti, jiZ citi, nikoliv z vnitfnich pohnutek. Uvnitf uZ jsou oba mrtvi.
V dialozich a jednani obou muzii nechava Tchak zaznit absurdni tragikomiku,

ktera jejich udél definitivn€ stvrzuje.

Byl jsem ¢im dél vic znepokojen tim lhostejnym hlasem, hlasem chlapce, jehoz
matka byla zabita, a jenz uctivé hovoii s jejim vrahem. Potil se.
,,Pane, musim vas zabit.*
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,»Zabit me?*

,»Ano, slibil jsem to Matce.*
,»Slibil co?*

,,Ze zabiju toho, kdo ji ublizi.«
,»Chapu.*

»Je mi to lito, pane. Dojdu koupit macetu.*
,,Co s ni budes§ délat?*

»Zabiju vés s ni.*

,»A je to nutné? Je tady ntz!*
,Macetu.*

»Ale kdyz...*

»Problém s télem je uz vyfeSen.*
,»Pravé o tom jsem chtél mluvit.
»Pochopil jsem.*

,» Ledy?«

»Zabiju vas v Lagun¢ mrtvych.*

3

V tu chvili si uvédomil, jak moc silny je tento chlapec, chlapce, ktery je schopen
potlacit vSechny své pocity. Vyslovil tu vétu pevnym téonem: ,,Musim vas zabit.*
Carlos mél radost, Ze se nedokazal probodnout noZzem, Ze jeho Zivot je az do
chlapcova navratu zachranén. Chtél jsem zemfit, a tak mé potésilo jeho
rozhodnuti zabit mne, tolik bych oS$idil toho chlapce, kdybych se zabil sam!
Zemiu smrti, kterd v ném zanecha pocit splnéné povinnosti. A jak nezvykle mi
bilo srdce dnes rano, kdyz jsem ho potkal! (s. 39/40)

Absurdni scéna, v niz oba muzi stoji nad mrtvou matkou, evokuje situaci
africké frankofonni literatury, kterou popisuje filosof V. Y. Mudimbe:

,Africkd literatura psana francouzsky [...] se zrodila a vyrostla zejména
diky odporu vii¢i kolonizaci, dlouhou dobu byla literaturou obzaloby a revolty. To
bylo jejim trvalym tématem: zavrazdéni otce.“*

V piipad¢ literatury migritude, tak, jak ji miZzeme nahlizet v dile Samiho
Tchaka, je vrazdéna matka. Matka — symbol zrozeni, matka-Zem¢. Matka je
poutem k minulosti, k pocatku, k zemi. V Tchakové romanu je tento symbol

ponizovan a usmrcen. A ne jednou. Vyuzita, zniCena, odstréena a zohavena

chorobou umira 1 Carlosova matka v zavéru romanu:

Byla otevienou ranou, jeji télo se projevovalo uz jenom puchem, ktery se z n¢j
Sifil a ktery uz Zadny osvézovac vzduchu, ani zadné byliny palené ve velké mise
nedokazaly zastfit. Jediny pohled na ni stacil k tomu, aby bylo ¢lovéku cely mésic
zle. Prilétli supi a usadili se na stfeSe naSeho domu. Po tuctech ptitahli psi vedeni
svym skvélym ¢ichem. (s. 98)

% Citace ptevzata z: Histoire de la littérature négro-afiicaine, s. 305. [Ptekl. z ft.]
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Ptekro¢ime-li na okamzik zamérnou nekonkrétnost prostiedi Tchakovych
romand, mohli bychom rozvinout ptimér V. Y. Mudimbeho a konstatovat, Ze je-li
Otcem francouzska kolonidlni sprava (¢i Francie), je Matkou Afrika. Afrika
zubozend kolonidlnim tutlakem, Matka utlaovana Otcem, pfed ocima svych
potomkii. Ctenaf je pfipraven vynést nad Otcem soud, ale ,,znemoZfiuje® mu to

postoj tyrané Matky:

A pokud Carla nezadala, aby se ziekl svého prava nasili uplatiovaného na matce,
bylo to proto, ze jsme pochopili, Ze naSe matka mnohdy cekala na jeho rany
v chorobném vytrzeni, ze by pfi takovych roztrzkach nesnesla, kdyby ztstal
chladny kjejim provokacim. Také on rozumél témto nanejvyS podivnym
potiebam své zeny, védél, ze nékdy touzi po vyprasku.

Jsem si jist, Ze kdyz se spolu ocitli sami, musela mu dékovat, ,,dékuji za ty rany,
mockrat dékuji“. Samoziejm¢e Ze se na ni n€kdy surové vrhl, i kdyz si to zrovna
nepiala. Potfeboval to i on k tomu, aby si upevnil své misto v rodin€. Rozdaval
rany proto, aby ukojil touhu své zeny, nebo aby se stal muzem. Jednou, kdyz trpél
poniZenim, které mu Carla ustédiila, ho matka dokonce vyzvala: ,Jsem tvoje
zena, pokud t€ to uklidni, vraz mi facku.” Nézn€ se na ni dival a fackoval ji, plesk,
plesk na obé¢ tvare, vrhli se pak jeden druhému do ndruce, ona méla v ocich slzy
a on potrasal hlavou. (s. 47/48)

Pro Otce se nas raj proménil v peklo od té doby, co jiz nemohl, kvili ¢astym
a neohlasenym navstévam kapitana, ministra ¢i jinych statnich hodnostara, tyrat
Matku. (s. 91)

VSechny matky, které vystupuji v romanu, jsou urdZeny, poslapany, niceny,
jedna utyrdna a dal$i zabita. Tchakiv roman ptfekypuje nasilim, ¢asto sexualnim
nasilim, pachaném na mladych divkach a Zzenach. Zejména postava Alberty je
v tomto ohledu bytostné tragickou. Jako divka byla zneuzivana otcem, vSichni
muzi, ktefi prosli jejim Zivotem, prahli pouze po jejim téle a nakonec ji Carlos

uskrti tésn€ po milostném aktu. Ani smrt neni pro Albertu vysvobozenim.

Jak ji pozoroval, v obavach, ze kazdou chvili se z jejich otvort vyfinou §tavy a ze
pokoj zaplavi dotérny zapach, citil, ze ho popadl nevysvétlitelny vztek. Ale kdyz
zachytil jakoby z téla vychazejici bezhlasé ,,moc maly®, porozumél pavodu té
zufivosti. Byla tich4, pokornd, jako by jeji zaviena tsta nikdy nevydavila ten jed.
Moc maly.

Priblizil se k mrtvole. ,,Opakuj, co jsi mi fekla, Alberto!* Napiahl ruku a velmi
tvrd¢ udefil do bezvladného obliceje. Hlava se hnula, pak se vratila do ptivodni
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polohy, o¢i byly stale zaviené. ,,Dosla ji fe¢, Alberté, co? Dosla ji fec, hol¢i¢ce?
Mlatil ji znovu a znovu. V tom se mu ztopofil ud, pevnéjsi nez kdy predtim. Chtél
jesté udefit, ruka mu vsak zlstala viset ve vzduchu, zatimco jeho pyj promlouval:
»Napoleon byl maly, ale zacpal diru v Dé&inach!* Carlos se tfasl. Télo se mu
zacalo hnusit, ale nemohl se protivit svému udu.

A stal se zazrak: Carlos se po tom aktu citil $tastny, velmi $tastny jako ve snu.
(29/30)

Zenské télo je prezentovano jako mocna zbraii, ldkadlo na muze —
v pfipadé Carly i Rosy ¢i jako lacind atrapa, s niz si mohou muzi svévolné
pohréavat, popfipad¢ jej vymenit ¢i znicit. Oboji pojeti Usti v Tchakové roméanu
v odlidsténi, zvécnéni Zenského téla, jak jsme mohli pozorovat jiz v piipadé
Carlosovy umirajici matky ¢i nyni v Albertiné ptipadé. To, co je povazovéano za
nemoralni, zvracené a nepiijatelné, tak jako sexualni nasili, to byva také Casto
piehlizeno a tabuizovéano. Tchak si je dobfe védom tohoto procesu vytésnovani
urcitych témat ze spoleCenského hovoru i z literatury, a proto dodava o to vétSiho
diirazu scénam a obrazim sexudlniho nésili volbou aZz naturalisticky
propracované¢ho detailu. Pfitom nelze mluvit o prvopldnové vulgarité. 1 ty

nejvyhrocenéjsi scény jsou vzdy pobidkou k uvazovani nejen nad tématem nasili.

Nahy se polozil vedle ¢im dal ztuhlejSiho téla. Ach zapomnél jsem, zapomnél
jsem ji oc€istit. Zvedl se a zadival se na ni. Z brany, kterou do ni vstoupil, se finula
tekutina neurcité barvy, smés ¢ehosi, co vzeslo z ticha a toho, co sam vpravil do
ztichlych zakouti této Zeny. Je to 1 moje vina. Vlastnim jazykem ji zacal ociStovat.
Vycistit téch devét otvort, devét dér Zzenského téla, které sti k mystériu svéta:
analni ochoz, Erottiv chram, mlynek na slova, dva druzi, kteti se nikdy nepiesyti
ani obrazy, ani barvami, dvé malé studny, které jsou schopné spolykat cely ocean
slov, a sestry-dvojCata hltajici vSechny pachy bez rozdilu. Vycistit téch devét
otvorli, aby byla cistd, ale také proto, aby pfed svou vlastni smrti zakusil
opravdovou chut’ smrti. Vzdy uvazoval skrze jazyk a kone¢n¢ odhalil skute¢nou
prichut’ smrti. (s. 31/32)

Zvracenost této scény neplyne znavozovanych obrazii ¢i jazykovych
obratil, zvracenost nastavd az ve vys$i vyznamové roviné. Lino zeny zde neni
mistem zrodu, poc¢atkem nového zivota, ale zcela naopak, pekelnou branou smrti.
Tim je naprosto popiena 1 nejsilnéjSi asociace a symbolika, jez je napfi¢ vSemi
kulturami tradi¢n¢ spojena s zenou, s jeji duchovni i biologickou podstatou.

Zenské telo je v Tchakové romanu tyrano, Skrceno a ni¢eno, rozmetana je nyni
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i duse zeny. Roman tim jen stvrzuje univerzalni, kulturné pfenosnou platnost, jiz
je korunovano vypravécské usili od pocatku promysSlené rezignujici na

nadbytec¢nou konkretizaci prostfedi a postav.
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ZAVER

V kapitole 1.7 jsme ptipomnéli a shrnuli pfinos otazek a odpovédi Dionyze
Durisina pro svétovou komparatistiku a zejména pro svétovou literaturu. Vyty¢ili
jsme i jeho misto v mezindrodnim kontextu uvazovani o literatufe a obecnéji
kulture.

V tuto chvili bychom chtéli stmelit uvaZzovani o kone¢né jednotce svétové
literatury s dil¢i jednotkou meziliterarniho spolecenstvi subsaharské frankofonni
Afriky. Vratime se tedy v zavéru této prace k jejimu vychozimu bodu. Podivejme
se, jak otazku Co ¢i Jaka je africka literatura? zodpovidaji Ceskd kompendia,
piehledy a slovniky svétové literatury za posledni pfiblizné dvé desetileti.”

Zarézejici Groven maji obzvlasté dvé piehledové slovnikové prace nesouci
ve svém nazvu svétovou literaturu: Ceskou a svétovou literaturou v datech (2002—
2006) a Slovnik svetove literatury (1993). Ob¢ postradaji byt jen poznamku
k systematice vybéru hesel, Slovnik dokonce 1 jakykoliv tivod ¢i slovo editora. Lze
si jen tézko predstavit, pfi jakém typu prace nad tématem svétové literatury by
bylo 1ze tyto ptirucky vyuzit. Hledisko africké literatury zde nemusime vibec
zvazovat. Oproti dvéma ptedchozim se Slovnik svétovych literarnich del (1989)
hlasi k jasné centristické koncepci, zohlednuje pievazné literarni dila naSich
sousedil a literarni dila, kterd méla na Ceskoslovenskou literaturu nejvetsi vliv —
dila ruskd, francouzska, anglicka. Tato koncepce neposkytuje mnoho prostoru pro
africké literatury, pfesto jsou v ni zahrnuta alesponi zékladni jména (Senghor,
Césaire, Tutuola, Achebe).

Mezi monografiemi pojedndvajicimi o d&inach svétové literatury
prevladaji ty, jez nasleduji axiologickou koncepci a prezentuji svétovou literaturu
jako sumu d¢l, kterd patii k literarni klasice. Tyto monografie se také oteviené
hlasi k eurocentrickému pohledu na svétovou literaturu. Jako piiklad uved'me
ttisvazkové Prehledné dejiny literatury (1997, upr. vyd.) a Kompletni prehled
Ceské a svetoveé literatury (2007). Prvni z kompendii predstavuje ,,pfedni zjevy*
svétove literatury a Cleni vyklad chronologicky dle uméleckych (literarnich) slohti

a smeérl: antika, gotika, renesance, baroko. V tomto pfistupu k d¢jindm literatury

% Publikace, o nichZ budeme pojednavat, jsou uvedeny pouze nazvem a rokem vydani. Uplné
bibliografické idaje uvadime v seznamu pouzité literatury na konci této prace.
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1ze té¢zko hledat prostor pro africké literatury. Nahle vSak ve tfetim dile povazuji
autofi za dilezit¢ vénovat okrajovou zminku nékolika autorim cernoSské
americké literatury (Hughese, Wright, Morrisonova). Kompletni prehled je uvozen
samostatnou teoretickou ¢asti, kterd se mimo piehledu klasické ,,zapadni poetiky
pokousi vymezit pojem svétova literatura a priblizit tak vlastni kritéria vybéru
autorti a dél. Svétova literatura je tu nahliZzena jako ta ,,umélecky nejhodnotné;si
dila narodnich literatur®, kterd jsou ,,soucéasti povédomi vSech kulturnich ctenait.*
Nérodni literaturu pfitom neudava jazyk, ,ale pfisluSnost autora k urcitému
narodu.” Ve vlastnim vykladu je pak literatura némecké, rakouské, ale i Svycarské
provenience zahrnuta do kapitoly o némecky psané literature! Kapitole ,,Africka
cernosska literatura“ je vymezeno Sest fadkd.

Labyrint literatury (2008, 4., rozs. a prepr. vyd.) je skute¢nym
koncepénim bludistém. Neuspofadané se v ném pojmy z literarni teorie misi
s literarn¢historickymi hesly. Africkéd literatura je spolu s tibetskou, japonskou
aegyptskou ,,vméstnana“ na konci publikace do multikulturni kapitoly
,»Orientalni literatury.*

Pozoruhodnou ptiruc¢kou jsou Svetové literatury 20. stoleti v kostce (1999).
Jejich editorem je slavista a komparatista Ivo Pospisil, pfedni vyklada¢ dila
Dionyze Durisina, jehoZ slova jsme mnohokrat citovali i v této praci. Pfirucka se
ovSem v uvodu hlasi ke stejnému, axiologickému, hledisku jako obé piedchozi
monografie. PospiSil v edi¢ni poznamce piedesild, ze kniha ,,vychazi z koncepce
,sveétovych literatur® jako konglomeratu nejvlivnéjSich literatur euroamerického
prostoru®, jenz specifikuje jako ,,soubor narodnich literatur, které poskytly
svétovému literarnimu vyvoji nejvice impulst.© Literatury mimo vytyceny prostor
zohlednény nejsou. Latinskd Amerika ma sice, podle editora, vazby
k euroamerickému prostoru, v ptehledové publikaci vSak ani jim nebude vénovan
prostor. Paradoxné tak plsobi fakt, Ze v doslovu Pospisil vyzdvihuje vyznam dila
Dionyze Duri§ina a vdoporutené literatufe odkazuje kjeho pracim
o meziliterarnosti a literarnich centrismech.

Vykladem, ktery promysli predmét svého zdjmu a ktery respektuje
neeurocentrickd hlediska je tfidilnd Svérovd literatura (2002). V tivodnim slové se

autor Karel Milicka zamysli nad pojmem svétova literatura:
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,,Pod timto pojmem nechapeme v Zzadném piipade soubor vSech dél krasné
literatury ani souhrn vSech literatur narodnich. Tak oznacujeme jen dila, kterd
ztvariiuji obecné lidskd témata, v nichz dominuje hleddni idedlni spolec¢nosti,
pomér ¢lovéka k osudu nebo nalézani boha, usilovani o odpovédnost za vlastni
¢iny, promény ve vztahu mezi muzem a Zenou, laska apod. Budeme také sledovat
sméry nebo proudy, které zasadné urcovaly literarni vyvoj, v uméleckém procesu
objevily nové cesty a vychodiska a staly se neodmyslitelnou souc¢ésti kulturniho
dédictvi lidstva.*

Milicka se také zamysli nad historickou proménlivosti a kulturni
podminénosti bézné uzivanych pojmi, jako je zanr ¢i literarni druh. I kdyz autor
predesild, Ze se bude vénovat zejména dilim, jez ,,se stala soucésti evropského
povédomi“, vénuje v prvnim dile kapitolu ,,Paméti kolébky lidstva“ nejstarsi
africké literatufe a ve tfetim dile podava ptehled literatur Jizni Ameriky, Kanady,
Austrélie, ale 1 opomijenych evropskych literatur baltskych a severskych.

Na zavér naSeho piehledu bychom chtéli jest€¢ veénovat pozornost
vyjimec¢nému kniznimu projektu Literatura ve svete, ktery neni vykladem svétové
literatury. Tato knizni ro¢enka serveru iliteratura vychazi od roku 2003 a mapuje
pozoruhodné udaélosti celosvétového literarniho déni za uplynuly rok: vydané
tituly, festivaly, literarni ceny, webové stranky, knizni veletrhy atd. K ptehlednosti
pouziva déleni podle evropskych jazykd a u mimoevrospkych literatur podle
jazykovych rodin. Africké literarni déni je tak zastoupeno nejen frankofonni,
anglofonni a lusofonni literaturou, ale 1 literaturou psanou v ptivodnich jazycich
Sonstiné, ndebelstiné atd. Specialitou je respektovani obousmérnosti literarniho
déni, v rofence tak mizeme zjistit, ktera dila byla pfeloZzena do ceStiny i1 kterd
puvodni ¢eska dila byla pielozena do cizich jazykd.

Literatura ve svété svym propojenim na webovy literarni server otevira
v nasi tivaze prostor pro dalsi zdroje poznani svétové i africké literatury. Existuji
tematicky vyhranéné publikace zabyvajici se africkou literaturou a existuje
iinternet, ktery nabizi nepfeberné mnozstvi informaci o africkych literaturach
10 literatufe svétové, my jsme se ve svém ndhledu omezili pouze na knizni
publikace, a to jenom Ceské. Piesto se domnivame, Ze uvedeny piehled ma

vypovéedni hodnotu a pomiize ndm mnoh¢ objasnit.
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Az na Milickovu Svétovou literaturu se ukazuje, ze kompendia, prehledy
a slovniky svétové literatury se neopiraji o disledné propracovanou koncepci
svétové literatury, poptipadé ji zcela postradaji. Tam, kde mulzeme vycist
vyraznou koncepci a snahu o teoreticky ramec vykladu svétové literatury, se jedna
vzdy o vysledek kombinace axiologické koncepce a eurocentrického thlu
pohledu. Naprostd vétSina Ceskych vyklada a ptirucek svétové literatury tedy
nerespektuje koncepci a existenci (zvlastnich) meziliterarnich spolecenstvi, coz
prikazné doklada prostor, jenz je v nich vénovan africkym literaturdm.

Nejenze nas tyto monografie nepiiblizuji odpovédi na nasi vychozi otazku
Co & Jakd je africkd literatura?, ale nenabizi ani ndznak odpovédi na Duri§inovu
otazku Co je svetova literatira?*’, tedy pokud se nechceme spokojit s odpovédsi,
ze svétovou literaturou je evropskd, zejména zapadoevropskd a mozna nékolik
malo dalSich, které se Evropa uvoli zohlednit.

Je evidentni, ze Durisinovo dilo je stile potiebné, nosné a nanejvys
aktudlni. Inspirovani odkazem slovenského badatele, pokusili jsme se v této praci
nahlédnout do prostiedi zcela odliSného, do subsaharského prostoru frankofonnich
literatur. Nas nahled nemohl byt vycerpavajici, ani to nebylo jeho cilem. Cilem
bylo alespoit vykroCit zuzkych hranic ,nasi“ Ceské 1 evropské literatury

k literatufe sveétové.

% Pro uplnost podotykame, Zze Dionyz Duriin byl recenzentem vysokoskolskych skript Vyvinové
probléemy svetovej literatury po roku 1945 (1994). Zminujeme je vSak in margine proto, Ze tato
skripta nebyla pokusem o vyklad svétové literatury, jejich autofi si kladli za cil alespon castecné
vykompenzovat malou pozornost vénovanou svétové literatuie v dobé normalizace. Ve skriptech
proto najdeme kapitolu o ruském samizdatu ¢i literatufe USA.
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Resumé / Summary

Cilem této diplomové prace je ptiblizit pozapomenuté teoretické dilo slovenského
komparatisty Dionyze Duri§ina (1929-1997) a rovnéz aktualizovat Durigintv
model zvlaStnich meziliterarnich spoleCenstvi a pojeti literarnich centrismti na
prostoru frankofonni subsaharské literatury.

Vprvni &asti prace pfiblizujeme Duridinovo originalni pojeti literarni
komparatistiky, jimz dokédzal piekonat rozpory plynouci znadhodnocovani
typologickych

a genetickych souvislosti mezi literaturami. Dale se detailnéji zabyvame
Duri§inovym pojetim zvlastnich meziliterornich spoledenstvi a rovnéz jeho
pojednanim

o literarnich centrismech.

Dalsi c¢ast této prace se zabyvd zvlasStnimi meziliterarnimi spoleCenstvimi
frankofonni subsaharské Afriky. Dilo Duri§inovych spolupracovnikii ze sborniku
praci ,,Osobitné medziliterarne spolocenstva“ dopliujeme o dal§i zahrani¢ni
zdroje a vlastni teze.

Posledni ¢ast préace je interpretaci romanu tozského spisovatele Samiho Tchaka La
féte des masques, v niz se opirame o vlastni pieklad tohoto emblematického
zastupce literatury migritude — jedné z nejaktudlnéjSich odnozi frankofonni
subsaharské literatury.

This thesis is aimed at introducing Slovak comparatist Dionyz Durigin’s (1929-
1997) nearly lost theory and updating his model of specific interliterary
communities and his conception of literary centrism in the area of francophone
Sub-Saharan Africa.

At the first part of this work we present the Duri§in’s original concept of
comparative literature. Durisin has managed to clear the discrepancies arising
from overvaluation of typological and genetic connections among literatures by it.
Further we deal with Durigin’s concept of specific interliterary communities and
his theory of literary centrisms. At the next part of this thesis we deal with specific
interliterary communities of francophone Sub-Saharan Africa. Durisin’s
workmates’ writing included with anthology “Specific Interliterary Communities”
(Osobitné medziliterarne spoleCenstvd) has been supplied with other foreign
resources and our own theses.

As a last part of our work we present an interpretation of the novel “La féte des
masques” by Togolese writer Sami Tchak. We result from our own translation of
the book by this emblematic representative of “migritude” literature — one of the
most current direction of Sub-Saharan francophone literature.
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