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ZAKLADNi HODNOTICi
KRITERIA

Stuperi hodnoceni (A—B—C—D—E—F)

Shoda zvoleného tématu
prace s jejim obsahem

Prace svym obsahem nejen plné odpovida zvolenému tématu, ale
dokonce ho — diky autorciné vlastni zkusenosti a bohaté invenci —
posouva z roviny pouhého popisu a analytického hodnoceni na
Uroven nastinu novych moznosti spoluprace Bibliotheek
Veenendaal a Méstské knihovny v Olomouci. (A).

Cile prace

Urover stanoveni cile/cilCi

prace A
Stupen naplnéni cile/cill A
prace

Spravna interpretace A

dosaZenych zavér(

Zpracovani prace

Struktura prace a jeji logicka
stavba

Struktura prace je logicka a odpovida jejimu zaméreni. Po
neocislovaném Uvodu nasleduji: prvni kapitola vénovana historii
knihovnictvi, druha kapitola o architekture modernich knihoven a
tfeti kapitola zabyvajici se jejich rolemi a poslanim. Ve ctvrté
kapitole se autorka zaméfuje na problematikou prezentace
knihovny (PR). Nasleduji strukturované popisy Bibliotheek
Veenendaal (Méstskd knihovna ve Veenendaalu) a Méstské
knihovny v Olomouci. Jako velmi pfinosnou je tfeba hodnotit
sedmou kapitolu, kterd obsahuje hodnotny prehled mozZnosti
spoluprdce obou instituci. Bakaldrska prace je zakonéena
necislovanym zdvérem, resumé v ¢estiné a summary v anglicting,
po kterych nasleduje pfehled pouzité literatury a anotace.

Zpracovani teoretickych
vychodisek

Vyborné, bez vyhrad

Adekvatni volba metod a
technik zpracovani

Adekvatni, bez vyhrad

Vyuziti aktudlnich odbornych
informacnich zdroju

Autorka ve své bakalarské adekvatnim zplsobem vyuziva
dostupné odborné informacni zdroje a — s ohledem na charakter
tématu — rovnéz zdroje dostupné v elektronické podobé na
internetu.




Vyufziti cizojazy¢né odborné
literatury

Kromé nizozemsky psanych zdrojl autorka v pfimérené mire
pouZila rovnéz zdroje v Ceském jazyce.

Forma

Jazykova Uroven prace
(stylistika, pravopis)

Jazykova Uroven prace odpovida poZadavkim, které je mozno
klast na studenty predstupujici k bakalarské statni zavérecné
zkousce z nizozemstiny (Uroven B2 CEFR — obcas se sice vyskytuji
napt. drobné problémy se slovosledem, napf.s. 52 —, De
samenwerking wordt bijvoorbeeld tussen middelbare scholen, ...
verwezenlijkt.” ¢i psanim nékterych slov (s. 52 — ,ideéen” ). Pfesto
Ize Fici, Ze se tato jazykova Uroven dokonce do urcité miry
priblizuje Urovni C1 CEFR. Dlkazem toho je napfiklad zdafrily
vlastni pfeklad citované pasdaze z ceStiny do nizozemstiny na s. 19.
Vzhledem k tomuto pozitivnimu hodnoceni je ale Skoda, Ze se
autorka nevyvarovala drobnych jazykovych chyb a neobratnych
vyjadreni v ¢eském resumé (s. 60 — ,,Jednd se méstskou knihovnu
ve Veenendaalu a v Olomouci“, ,,... a jejich moZnou spoluprdci.”) a
rovnéz v anglickém Summary (s. 61 — pouzivani ¢lend a néktera
slovni spojeni).

DodrZovani citaéni normy"

Autorka dodrZovala doporucéené nizozemské citacni normy.

Jednotny zplsob citovani
literatury a ostatnich zdroju

Ano.

Vhodna grafickd Uprava
prace (dodrZeni doporuéenych
zasad pro psani prace)"

Graficka uprava je dobra.

Adekvatni rozsah prace

Rozsah prace je 61 stran (53 stran vlastniho textu), coz naprosto
odpovida poZzadavkim na bakalaiskou praci.

SPECIFICKA HODNOTICI
KRITERIA

Stuperi hodnoceni (vysoky — stfedni — nizky)

PFinos pro teorii oboru

Vysoky

PFinos pro praxi oboru

Vysoky

DALSI HODNOTICIi KRITERIA

Stupefi hodnoceni (vysokd — stiedni — nizkd)

Autorska invence (originalita
ve zpracovani prace, zadjem o
problematiku)

Autorka skvélym zplisobem srovnava obé knihovny, svoji volbu
dostatecné odlvodnuje a dokonce pfedstavuje navrhy budouci
mozné spoluprace obou instituci (hodnoceni: vysoka)

CELKOVE ZHODNOCENI PRACE (slovni)

Autorka zpracovala téma vyborné a s invenci (hodnoceni: vysokad)

DOTAZY K OBHAJOBE A DALSi NAMETY

1. Inhoofdstuk 7 (p. 52-57) analyseert u de sterke en zwakkere kanten van de beide
bibliotheken en beschrijft u ook praktische mogelijkheden voor hun onderlinge
samenwerking (bijvoorbeeld werkbezoeken en scholingen) in de toekomst. Ziet u er een
rol weggelegd voor uzelf en/of de Vakgroep Neerlandistiek (bijvoorbeeld voor de stagiaire
in 2017)? Zo ja, welke praktische stappen zouden er gezet kunnen worden, zodat uw vele
ideeén verwezenlijkt kunnen worden?

2. Zou het volgens u de moeite waard zijn om ook in Olomouc bijvoorbeeld de kunstuitleen
met de diensten voor toeristen, de mogelijkheden om het Tsjechisch te leren voor
buitenlandse studenten en zelfs een museum bij elkaar “onder één te brengen”? (zie de
beschrijving op p. 36-38). En is dat realistisch met het oog op de bestaande situatie in

Olomouc?

3. Is het volgens u in de beide bibliotheken goed gelukt om in het kader van interne PR “het
verhaal van de bibliotheek” aan de medewerkers te brengen? (zie p. 26)




ZAVER

Praci DOPORUCUJI — NEBOPORUCU k obhajobé.
Navrhuji hodnoceni stupném: A (Vysoce nadstandardni, excelentni)

V Olomoudi, 29. kvétna 2017 Podpis:

i Hodnotici $kala: hodnoty A, B, C, D, E, F koresponduji s hodnotami SZR UP. Slovni vyjadieni: A (vysoce
nadstandardni, excelentni), B (nadstandardni, vyborné), C (standardni, dobré), D (uspokojivé, primérené),
E (jesté vyhovujici, netiplné), F (nevyhovujici, povrchni).

ii Rozhoduje cita¢ni norma uzivana na fakulté.

i Doporucené zasady: uprava uvodnich stran prace, dodrzeni velikosti i typu pisma, Gprava tabulek

a graf, interaktivni obsah, seznam pfriloh, obrazki, graft v zavérecné casti prace apod.



