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	Aktuálnost problematiky, originalita práce, praktická potřeba a uplatnění předpokládaných výstupů práce…
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	Práce zpracovává prakticky velmi přínosné téma. Ve vlastní praxi potřebujeme ověřovat dopady zážitkově pedagogických projektů a z nich vyvozovat příslušné závěry, které mají mít dopad na metodiku přípravy budoucích zážitkových pedagogů, obsahy přípravy, rozsah a strukturu přípravy. V tomto ohledu je práce prakticky přínosná a navazuje na několik málo prací zpracovaných na toto téma (Strnad, Jílek, Olivová).
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	Samostatnost zpracování, vhled autora do problematiky, přehled nejzávažnějších domácích i zahraničních literárních pramenů, databází, a to i v širších souvislostech zejména s ohledem na praktické výstupy.…
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	Autor práce pracoval zcela samostatně. Pracoval s domácími zdroji, jichž v Referenčním seznamu uvádí 32. V kapitole 2 Přehled poznatků uvádí celou řadu důležitých pojmů. Diskutabilní jsou pojmy 2.14 Zážitková akce, 2.11 Kolbův cyklus učení, naopak chybí tak často zmiňovaná Evaluace. Většina pojmů je představena na základě 3-4 zdrojů pro vymezení pojmu. Kapitola 2.13 Klíčové kompetence je definována nedostatečně. Chybí jakákoliv zmínka o Rámcovém vzdělávacím programu, tak jako o systému Národní soustavy kompetencí, která u nás platí od roku 2006. Není zmíněna Národní soustava povolání, která pracuje s kompetencemi velmi strukturovaně.
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	Formulace cílů a záměrů práce, výzkumných otázek, hypotéz. Samostatné zvládnutí odborného problému, získaných údajů, odborného textu. Výsledky a závěry práce, skutečný praktický i teoretický přínos práce…
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	Tato část práce má řadu nedostatků. Cíl práce:…evaluace zážitkových kurzů…, je v kapitole č. 7 Závěr řešen jako:…evaluaci zájmového útvaru…Je zde zřejmý posun a nesoulad. Cíl práce evaluace zážitkových kurzů řeší navíc jen dvě otázky v dotazníku (č.7 a č.8). Název práce a cíl práce spolu korespondují, nikoliv však závěr práce a výsledky. V kapitole č. 4 Metodika, objevíme obecný popis několika technik sběru dat. Nicméně není zřejmé, jak s nimi bylo pracováno. Jaký byl pořízen záznam z interview. Proč ho dělal Ivo Farský a ne diplomant? Z textů v kapitole č. 5 Výsledky vyplývá, že data byla sbírána na dvakrát. Jednou 11.4. 2014 s 20 respondenty při osobním setkání a po druhé zřejmě emailově (18 respondentů). Současně není patrné, zda analýza SWOT je vytvořena na základě dat z interwiev, dotazníků či jiných. Současně je potřeba se zamyslet nad kapitolou č. 6.1 Navrhované změny. Nemohu souhlasit se zařazováním programů typu „psychodramat“. V 1. ročníku v Úvodním kurzu nedává program Středověká věznice smysl. Co je cílem takového programu? Podobně nepochopitelné je i zařazení kurzu S.W.A.T. Podobné to je i u 2. ročníku s programy Stalker a Otroci či ve 3. ročníku s programy Bargikistán, Psychiatrická léčebna. Zajímalo by mne, proč vůbec takové programy diplomant zařazuje pro středoškoláky. Ví diplomant, o vývojových výzvách, tohoto období vývoje mladého člověka? Tato práce je tak spíše shromážděním různých dat s pokusem o strukturované shrnutí pro SVČ v Trutnově. Toto shrnutí, není bohužel podrobeno a dotaženo v odborné analýze.
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	Formální zpracování práce, jazyková a stylistická úroveň, rozsah práce, grafická úprava práce, dodržení publikační normy…
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	Práce se drží Publikačního manuálu FTK UP v Olomouci. V práci je celá řada drobných a zbytečných formálních chyb. Práce je rozpracována na 80 stranách. Obsahuje seznam 8 obrázků, 15 tabulek a 2 příloh. Diplomant kromě Referenčního seznamu uvádí i Bibliografický seznam literatury.
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	Poznámky, doplňky posuzovatele: 
	 
	

	
	Otázky k obhajobě:
	Popište podrobně vývojové období pubescence. Jaké vývojové úkoly a výzvy v této době pubescenti řeší? Které typy programů pomáhají tyto vývojové potřeby naplňovat a sytit?
	

	
	
	
	

	
	
	 
	

	
	
	 
	

	
	
	 
	

	
	Hodnocení celkem: Doporučuji práci k obhajobě
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