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A

Nameéty pro obhajobu:

1) Podafilo se Vam vysledovat, co kritikové, ktefi Borkovcovi vytykali nedostatek
originality, pojmem ,originalita® mini?

2) KdyzZ vysvétlujete pojem ,apropriace", uvadite, ze jde o védomé privlastnéni si ciziho
textu a soucasné reflexe tohoto pfivlastnéni. Zahrnuje tato ,reflexe privliastnéni® také

»ptiznani pfivliastnéni*? Jaké jsou zplsoby Borkovcova ,pfiznani ptivliastnéni® si ciziho

textu?
Dalsi poznamky k praci, kritické pripominky:

Vendula Cepicova napsala diplomovou praci, pro niz se mi vkrada na mysl jednoslovné
oznaceni, které je vlastné hodnocenim i popisem: ,vyzrald® - a dodavdm na
magisterskou diplomovou praci ,nebyvale vyzrala“! Vyzralosti pfitom rozumim predevsim
zaujatost pro predmét zajmu, jez vSak nepostrada kriticnost, které zas nechybi nadhled.
K tomu vSemu je zapotiebi samoziejmé pozorného a empatického ¢teni Borkovcovych
basni a dikladného studia patfi¢ného literdrn&historického kontextu. Diplomova prace
Venduly Cepicové je vysledkem obojiho. Diplomantka navic velmi dobfe zvldda odborny
styl i ,logiku" vystavby odborného textu.

Diplomanté¢inym cilem bylo prozkoumat apropriaéni tendence (tedy uréité zplsoby
intertextového odkazovani a jeho funkce) v poetice Petra Borkovce. A diplomantka tak
¢ini prikladné podle nazvu prace. Text neobsahuje Zzadné casti, které by byly

redundantni, struktura prace je ucelnd a sméruje k vytycenému cili.



Pro diplomantku je ddleZitd pfedevdim Borkovcova sbirka Herbdr k cemusi hordimu,
kterou oznacuje za ,jeho dosud nejoriginalnéjsi a nejkreativnéjsi pocin“ (s. 41). A
vystavba diplomové prace je podminéna zacilenim na tuto sbirku, ktera utvari soucasné i
prizma pro nahled na recepci Borkovcovych predchozich dél a jeho proménujici se
autorské poetiky. Ocefiuji, e diplomantkou pfedstaveny nastin recepce neplsobi jako
vypisky z kontextu vytrzenych recenzi nejrlzné&jsich recenzentl a kritikl, ale jako
vskutku nasycené nerozbihavé interpretativni uvazovani nad recepci jednoho ceského
basnika v ¢eském literdrnim prostiedi v prib&hu cca t¥ dekadd. A je tedy svébytnou
vypoveédi nejen o vnimani a posuzovani basnikova dila literarni kritikou v poslednich 30
letech, ale i parcialnim pohledem na ¢eskou literarni kritiku tohoto obdobi jako takovou,
na hodnoty a normy, které byly pro ni ddleZité, i na jejich promé&nlivost.

V druhé ¢&asti, kterd je vénovana jiz predevsim nékterym zplsoblm apropriace a jejich
funkcim v Herbari, diplomantka prokazuje schopnost soustfedéného kritického uvazovani
nad basnickymi texty. A to neni myslitelné bez sectélosti, schopnosti komparace a bez
predchoziho kladeni si otazek po funkci a smyslu literarniho dila jako takového. Vendula
Cepicova dokazala ve své praci zurocit dlouhodoby zadjem o souc¢asnou ¢eskou poezii i
poznatky z pfedchoziho studia.

Diplomova prace obsahuje zanedbatelné mnozstvi preklept ¢&i jinych nedostatkt a chyb:
napf. Travi¢ek m. Travniek (s. 29), u prvnich vyskytld manifestu Skrz (s. 9 a 15) neni
uveden odkaz na bibliograficky Udaj, v seznamech primarni a sekundarni literatury u
nékterych polozek (napt. Usta slunce: Basnici ruského akméismu ad.) chybi ISBN.

Nutno dodat, Ze diplomova prace neobsahuje nékteré formalni zalezitosti, které jsou pro
DP obligatorni — napt. nazev v angli¢tiné nebo rozsah DP (pocet znak{).

I pres uvedené drobné vyhrady formalniho charakteru vSak navrhuji klasifikovat praci
Venduly Cepicové zcela jednoznaéné stupném A, ktery doplfiuji navrch je$té hodnoticim

pridavkem , mimoradné zdarila".
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