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Místo pro poznámky hodnotitele
:

Práce Aleny Laštovicové se zabývá specifickým tématem, které bývá v české odborné literatuře zmiňováno jen okrajově, ale v praxi je velmi zásadní. 

Cíl práce formuluje autorka dobře a metoda sběru dat pomocí osobních strukturovaných rozhovorů je adekvátně zvolena. Autorka použila relevantní literaturu pro vymezení teoretického rámce a citace doplnila vlastními myšlenkami a zkušenostmi s klienty.

Formální úroveň textu je dobrá, až na občasné nejasné formulace a pár překlepů (např. jméno psychologa Matějčka zaměňováno za Matějíčka).

Upozornila bych na drobné opomenutí teoretické, spíše však z oblasti psychiatrie, že psychózy mají fázovitý průběh a projevují se obvykle v atakách, následovaných obdobími remise. Toto specifikum je důležité při uvažování o potřebách klientů a komunikaci s nimi.

Deklarovaným cílem výzkumu v bakalářské práci je zmapování a specifikace potřeb lidí s duševním onemocněním, kteří se rozhodli založit rodinu. 

V anotaci je uvedeno, že výzkum zjišťoval úskalí při plánování rodiny a ve vývoji rodinného soužití. 

V závěru a diskusi bych na tomto základě očekávala konkrétnější pojednání o potřebách klientů, vyplývajících ze zjištěných úskalí. Vyjasnění těchto potřeb může v praxi posloužit jako konkrétní vodítka pro sociální práci v jednotlivých etapách vývoje rodiny. Navrhovaná opatření (větší informovanost, vyhledávání rodin, rozšíření služeb do vzdálenějších lokalit) by mohla být širší a obsažnější. 

Navrhovala bych tedy při obhajobě dotazy:

· Jaké konkrétní potřeby, s ohledem na výzkum i literaturu, mohou mít lidé s psychotickým onemocněním, např. v období plánování rodičovství, v počátcích rodičovství, v rodinných vztazích, při výchově dětí, v oblasti ekonomické apod.?

· Které sociální služby a jakou nabídkou by mohli (nově a lépe) reagovat na tyto potřeby?

Na závěr bych ráda ocenila, že autorka práce přistoupila ke svému úkolu s osobním nasazením a věnovala čas nelehkému a nezbytnému navázání vztahu důvěry s respondentkami, což umožnilo získání věrohodných informací pro výzkum. Stala se tak sama součástí procesu podpory a pomoci klientům s psychotickým onemocněním, kteří se rozhodli založit rodinu.

Závěr (doporučení nebo nedoporučení k obhajobě a návrh klasifikace): 

Doporučuji jednoznačně tuto práci k obhajobě a navrhuji klasifikaci A.

Datum:  12.5. 2013

Podpis: PhDr. D.Vizinová
�	 Stupnice hodnocení: 0–5 bodů


�	 Rozpětí klasifikace: 


	70–65  a (1)64–60b (1,5)59–49 c (2)48–37 d (2,5)36–28 e (3)27 a méněf (4)


�	 Slovním hodnocením je možné upravit předběžné hodnocení a zdůvodnit zejména zvýšení navrhované známky – např. proto, že zvolený problém je obtížný nebo originální. UPOZORŇUJEME, ŽE KAŽDÝ POSUDEK MUSÍ OBSAHOVAT TAKÉ SLOVNÍ HODNOCENÍ!!!





