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	1. Identifikování problémové oblasti práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce v rámci identifikace problémové oblasti uvádí, analyzuje, srovnává a hodnotí vybrané relevantní teorie a výsledky empirických výzkumů dané problematiky
	
	x
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Hlavní cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí
	x
	
	

	Cíle práce jsou operacionalizovány na konkrétní dílčí cíle, jimž odpovídá její struktura
	x
	
	

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně

	x
	
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	x
	
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce definuje či konstruuje klíčové teoretické kategorie na základě analýzy, komparace a hodnocení aktuálního stavu zkoumání dané problematiky
	
	x
	

	Definované klíčové kategorie zakládají a vymezují teoretický rámec diplomové práce
	
	x
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	
	x
	

	Autor vychází z primárních zdrojů


	x
	
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	
	x
	

	Autor používá a cituje zahraniční odbornou literaturu


	
	x
	

	Teoretické kategorie vymezené autorem korespondují s výběrem metod a postupů v praktické části práce
	x
	
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	Ne

	Autor vhodně volí metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	x
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	x
	
	

	Autor provádí hodnocení efektivity použitých metod a postupů ve vztahu ke zkoumanému problému
	
	
	x

	Autor dostatečně prezentuje výsledky empirického výzkumu


	x
	
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje


	
	x
	

	Autor interpretuje výsledky empirického výzkumu ve vztahu k současnému stavu zkoumání dané problematiky
	
	x
	

	Praktická část je náročná na sběr a zpracování empirických dat
	
	x
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána

	x
	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň


	
	x
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou


	x
	
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	x
	
	


Otázky k obhajobě: 

1. V závěru diplomové práce konstatujete, že se kvalita psaných textů žáků 2. stupně základních škol rok od roku snižuje. Lze toto tvrzení podložit výsledky výzkumných šetření? 
2. Blíže okomentujte Vaši zkušenost s využitím kritérií hodnocení písemných prací společnosti Cermat ve výuce na základní škole. 

3. Byli žáci, kteří se účastnili výzkumného šetření, vedeni k sebehodnocení? Pokud ne, zamyslete se nad možnostmi sebehodnocení v rámci výuky slohu. Uveďte návrhy konkrétních postupů. 
4. Při analýze slohových prací jste dospěla k závěru, že jako problematická se mnohdy jeví osnova a práce s ní. Navrhněte možné inovativní přístupy k práci s osnovou. 

5. V teoretické části diplomové práce píšete o vlivu autentického příjemce na kvalitu textu. Zamyslete se nad tím, kdo by mohl být autentickým příjemcem analyzovaných textů a jak by tato skutečnost mohla samotné texty a jejich kvalitu ovlivnit. 
6. Objasněte přínos diplomové práce v rovině teoretické a praktické. 
Závěr:
Práce je doporučena k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň: C
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