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	1. Identifikování problémové oblasti práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce v rámci identifikace problémové oblasti uvádí, analyzuje, srovnává a hodnotí vybrané relevantní teorie a výsledky empirických výzkumů dané problematiky
	
	x
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Hlavní cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí
	x
	
	

	Cíle práce jsou operacionalizovány na konkrétní dílčí cíle, jimž odpovídá její struktur
	x
	
	

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně

	x
	
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	
	x
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce definuje či konstruuje klíčové teoretické kategorie na základě analýzy, komparace a hodnocení aktuálního stavu zkoumání dané problematiky
	x
	
	

	Definované klíčové kategorie zakládají a vymezují teoretický rámec diplomové práce
	x
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	x
	
	

	Autor vychází z primárních zdrojů


	
	x
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	x
	
	

	Autor používá a cituje zahraniční odbornou literaturu


	
	x
	

	Teoretické kategorie vymezené autorem korespondují s výběrem metod a postupů v praktické část práce
	
	x
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor vhodně volí metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	
	x
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	
	x
	

	Autor provádí hodnocení efektivity použitých metod a postupů ve vztahu ke zkoumanému problému
	
	x
	

	Autor dostatečně prezentuje výsledky empirického výzkumu


	x
	
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje


	
	x
	

	Autor interpretuje výsledky empirického výzkumu ve vztahu k současnému stavu zkoumání dané problematiky
	
	x
	

	Praktická část je náročná na sběr a zpracování empirických dat
	x
	
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána

	x
	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň


	x
	
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou


	
	x
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	x
	
	


6. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Diplomová práce s názvem Analýza veřejného mínění na roli sociálního pracovníka, je velmi obsáhlou prací, zaměřenou na zajímavou problematiku veřejného mínění role sociálního pracovníka na ÚP. V teoretické části je pozornost soustředěna na vymezení klíčových kategorií, kdy autorka procuje s dostatečným množstvím zdrojů, a následná výzkumná část popisuje anketní šetření. Anketní šetření je zde velmi podrobně popsáno, rozpracováno a vyhodnoceno, nicméně variabilita anketního šetření a výstupy z rozhovorů postrádají jednotné hledisko vedoucí k hlavnímu cíli práce. 
Připomínky: 
- v úvodu práce autorka uvádí kapitolu Zhodnocení dosavadních odborných poznatků, kde ale samotné hodnocení nenalezneme, jedná se pouze o strohý a velmi stručný výčet zdrojů
- při citaci v textu se jména autorů neuvádí kapitálkami, nicméně je zachována jednotnost postupu 
- zdroj u použitých tabulek či grafů je lépe uvádět bezprostředně pod tabulkou (běžná praxe)
- přímá citace na s. 23 není doplněna zdrojem, který je ale předeslán asi v předchozí větě
- výzkumné šetření je uchopeno ze třech pohledů, v rámci kterých se ale trochu ztrácí původní cíl (veřejné mínění), všechna tři prezentovaná šetření ztrácí spojitost a vzájemnou provázanost, například anketa pro pracovníky ÚP, by měla reflektovat či navazovat na anketu klientů ÚP, kde mohl být podán názor či důvody „druhé strany“ na klíčové aspekty, zatímco autorka se zaměřila na šetření zcela odlišných kategorií, stejně tak je bez spojitosti uveden rozhovor s novinářkou (rozhovor se netýkal ani otázek mediálního obrazu pracovníků ÚP, ani například konkrétní otázky jakým způsobem mohou média např. pozitivně či negativně ovlivňovat veřejné mínění pracovníků ÚP)

- v rámci výzkumného šetření byla zpracována řada přehledných tabulek, nicméně data by bylo vhodnější uvádět v procentech (nikoliv v počtech) 
- v závěru práce postrádám celkové zhodnocení dosaženého cíle práce, tedy „…zjistit veřejné mínění o výkonu pracovníků na úřadu práce.“ (s. 8) autorka zde hodnotí pouze roli sociálního pracovníka a jeho činnost, nicméně hlavní cíl práce (tedy veřejné mínění) je zde zmíněn pouze okrajově
Otázky k obhajobě: 
Popište význam výstupů práce pro vaši praxi či studijní obor. 

Objasněte a zhodnoťte dosažení hlavního cíle práce. 
Odůvodněte výběr a zaměření anketních šetření a rozhovoru, pro splnění cíle práce (zejména jejich vzájemnou provázanost a význam).

Zhodnoťte aktuální stav Vámi zkoumané problematiky, na základě podobných šetření, literatury apod. a srovnejte s vámi zjištěnými výstupy. 

Závěr:
Práce je doporučena k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň: C 
V Olomouci dne 7. května 2013
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