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Uvod

Kieg'anskodemokratické strany v zapadni E¥rbpaji casto tzv. pivotalni, neboli
centristickou Ulohu nebo dosahuji silného postavestilasti pravého stdu spektra. Maji
tedy velky koakni potencial a mohou tak tkib pomysiny stabilni pili demokratického
systému. Tato konstelace je do velké miryig@pina faktem, Ze se v mnoha zemich
z&padni Evropy (n&p Némecko, Rakousko, Itélie...) mnozZstvi pravicovych et
v obdobi okolo druhé stové valky zdiskreditovaloifklonem k fadismu nebo nacisfu
Takto uvolrgny prostor se stal poslézerilpZitosti pro pevné zakotveni a rozvoj
kiegd’anskodemokratickych  politickych  stran, jak dokazujeany priklad
Kieg'anskodemokratické a i&g'anskosocialni unie CDU/CSU whecku. V sektoru
stredni a vychodni Evropy (SVE) dty kieganskodemokratické strany mnohegzsi
pozici, protoZze zde k podobné diskreditaci poléigikravice prakticky nedoslo. Ihned po
roce 1989 se v pravé itgtlopravé oblasti politického spektra objevuji veklasické
kieg'anské demokracie i jiné konzervativiipravicow liberalni strany. Zatimco levou
Skalu do velké miry jeStvypliuji viceci mérg transformované postkomunistické subjekty.

V piipact Ceské republiky se v3ak igsto stala relevantnim zastupcem
kiegd’anskodemokratické stranické rodinKreganska a demokraticka unie -
Ceskoslovenska strana lidova (KDESL), strana jejiz kieny se vazi n@eskoslovenskou
stranu lidovou z obdobi prvni republiky. V parlare@SFR a pozgi CR pasobila KDU-
CSL negetrzits od sametové revoluce az do voleb 2010 a byla&stiusedmi koatnich
vlad. Metitkem relevance této strany budiZ tedy délka jefatvani v Parlamenigieské
republiky. Podobnym, té& analogickym pikladem je ve slovenském politickém
prostedi KDH. Tato politickd stranaupobi v Narodni rafl Slovenské republiky
negretrzit od roku 1990 a byla seéasti rékolika vliadnich koalic. Po parlamentnich
volbach vroce 2010 dokéazala oproti KOISL udrZet svoji pozici v Narodni rada
podilela se na vladivety Radéove.

Tato prace j€asow¥ vymezena na obdobi od sametové revoluce 17. &igiod989

do parlamentnich voleb, které se konalfaské republice i na Slovensku sh&dn

! FIALA, Petr — HOLZER, Jan — STRMISKA, MaxmiliaRolitické strany ve sédni a vychodni Evrep
Ideow-politicky profil, pozice arole politickych stram postkomunistickych zemicBrno, Masarykova
univerzita 2002, s. 21



v fadném terminu v roce 201®&lade si v prvniadé za cil srovnat oba subjekty vct§ch
dale v textu vymezenych politickych oblastechcedetn zji&ni, do jaké miry Ize je&to
stranach hovat jako o KesanskodemokratickyctPrvni kapitolu ¥nuji kratké historii
kied’anské demokracie. Gtbych poukazat na fakt, Zerdg’anskodemokratické ideje
maji na evropském kontinentu dlouhou tradici a pdkuse zde zachytit jeji patky.
K tomuto tématu jsem pouZzikgdevsim dilo Hanse MaieRevoluce a cirkeWaier hleda
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dila je casové obdobi let 1789-1848. Tuto periodu zkouma@rauelmi podrobg, az
detailré. Maier se ve svém dilegkvapi zabyva pouze vyvojemiést’anské demokracie
ve Francii, pestoZe v posledni kapitole zabihagjirhch az ke konci 19. stoleti. V tomto
obdobi se jiz vyvijely silné fles’anskodemokratické subjekty i v ostatnich evropskych
zemich. Autorov zdjmu tak unikd nagklad i vyvoj vyznamné &mecké strany Centrum,
Vv jejiz politice lezi i kdeny sodasné gmecké CDU/CSU.

Déale tato kapitola pojednava o historické tradidies’anské demokracie
v Ceskoslovensku. Na tuto tradici se odvolavaji jak KDSL, tak slovenska KDH.
PovaZuji za nutné shrnout zde historii obou stralirazem na felomové okamziky
Vv jejich pisobeni. Uity prostor tak ponechdm pro analyzu obdébint po roce 1989, kdy
KDU-CSL prochazi velmi slozitym obdobim, ve kterém masefinit vdechny mozné
kroky k tomu, aby uélala tlustou¢aru za svou minulosti z doliigpbeni v Narodni froat
a zbavila se cejchu satelitu KSClenstvi KDUCSL v Néarodni front bylo v prag
probihajici demokratickéestavid trnem v oku mnoha valim a mozna prév proto
nedokazala strana dosahnout v prvnich svobodnydibdeio podobného vysledku jako
disidentské Ofanské forum. Kratce se budénevat tzv.afée Bartorrik, kterou se
podrobré zabyva nafiklad Vit Datkal. Datkal ve svém dilevratky vzlet Fénixeselmi
peilivé analyzuje obdobi prvnich dvou let transformace KOSL wetr daleZitych
dilcich vyvojovych tendenci ve strgnobrodnych proudl a vnitrostranickych konflikt.
S vyuzitim historickych pramdrtak velmi w&rné zachycuje obdobiiproduCSL ze strany
Narodni fronty na modernités’anskodemokraticky subjekt zapadniho typu. Nevyhodou
této publikace mize byt snad jen fakt, Ze pttende mért znalého porevolini lidovecké
politiky nedoké&ze pro svouritiSnou podrobnost ut¥d uceleny pohled na tuto stranu.

Tyto ambice si vSak dilo v Zzadnérigad za cil neklade.



Podrobuji se vtéto kapitole také zabyvam érou, kdy funkégdsedy strany
zastaval Josef Lux, jehoz koncept prosazovaniikpliklidné sily“ nesmazatekovlivnil
dalsi sndrovani KDU-CSL.

KDH vzniklo v roce 1990 jako upénhnova strana, ktera neéfa zadné vazby k
minulému rezimu a navic mohl&zit z velké popularity svého prvnihaqusedy Jana
CarnogurskéhoCarnogurského éru povazuiji pro KDH za velmi vyznansagovy Gsek a
v historii KDH proto budu klastidaz na toto obdobi. Jak o Josefu Luxovi, tak o Janu
Carnogurském vysly zajimavé publika€eerpal jsem pedevsim z dila tehdejsi poradkyn
Josefa Luxe a tiskové mlsivKDU-CSL, Evy Rolékové s nazvendosef Lux: MuZ se
swtlem v srdci A¢ se jedna o beletrii, m& dilo Evy R&kevé i velkou faktografickou
hodnotu a tért bezprostedre charakterizuje osobnost Josefa Luxe jélkwéka i politika.

O JanuCarnogurském vy3el zajimavy wibjeho projew, ¢lanki a rozhovot Videné od
Dunaja Sbirku sestavili slovensti novifhaJosef BZoch a Jitka Madardsova. Dilo
zachycuje psobeni Jana arnogurského ied revoluci steja tak jako jeho dlouholeté
funkéni obdobi pedsedy KDH.

Oke strany se postuperdasu ukazaly jako vrit¢ nejednotné a zaznamenaly
vhitrostranické krize, jez vyustily ve vznik novygolitickych stran. V fipadt KDH se
tak stalo v roce 1992, kdy se a@tige frakce vedena Janem Klépén a vznika Slovenské
kieg’anskodemokratické hnuti (SKDH) a po vladni krizoee 2000, kdy se rozpadla SDK
a Mikulas Dzurinda se rozhodl zalozit vliastni pokibu stranu Slovenskou demokratickou
a kreg'anskou unii (SDKU). KDUESL postihly vnitni neshody mezi frakcemiiitio
Cunka a Miroslava Kalouska. Po tzv. @& unek a nasledném zvoleni nového vedeni
v ¢ele s Cyrilem Svobodou tak Miroslav Kalousek reag@aloZzenim nové strany TOP 09
a timto z KDUESL odeslo citelné mnozstelenské zakladny detré nékolika posland.
KDU-CSL tak vyrazg vnitiné oslabila a nedokazala usp parlamentnich volbach 2010.
Toto téma by si jigt zaslouzilo samostatnou analyzu, prely této prace by vSak tato
analyza nerfla Zzadnou ¥tSi vypowdni hodnotu, proto jsem se rozhodl analyzovat spiSe

volebni programy obou stran, zéelem srovnani jejich vybranych politik.



Z davodu rozsahu prace budu analyzovat a srovnavastbBlacialni a ekonomické
politiky — na z&atku kapitoly srovnam postoje stran ke kuponovegbizaci. Kuponova
privatizace je dodnes bezesporu kontroverznim &mat probihala v obou zemich velmi
bouwlivé, proto jsem se rozhodl tento fenomén komparovatSi\cast kapitoly vSak
vypliuje analyza saiasné ekonomické a sociélni politiky. Socialni arelmicka politika
spolu velmi Gzce souvisi, proto jecknim do spoléné druhé kapitoly, ve které budu
vychazet pedevsim z oficialnich dokumené tiskovych vyjagkenicleni obou stran, stefn
jako ve teti kapitole, kterou jsem proétdi prehlednost rodenil do dvou podkapitol.

V prvni — rozséahlejSi z nich zkoumam postoje obohjekii k Evropské unii (EU), ve
druhé podkapitole potom zahramdpolitickou orientaci, postoje k NATO, Visegradské
styice (V4) a USA. Problematika EU je v politideeské i Slovenské republiky stéle
aktuélnim tématem. | v séasném obdobi ekonomické a politické stagnace EUi mus
politické strany neustale reagovat na nové trerithh@zejici jak sfrem z nadnarodnich
instituci, tak ze samotnycklenskych zemi prostdnictvim jejich politickych stran. @b
strany jsou v Evropském parlamentieny Evropské lidové strany, ktera tvanejwtsi
frakci Evropského parlamentu daepstavuje tak jeden z nejvyznagsich politickych
subjekfi Evropské unie.

Komplexre se vCeské republice problematikou EU zabyvajégevsim brénsti
autai Petr Fiala, Vit HlouSek, Markéta Pitrova a kolskje ¢eskych i slovenskych
politickych stran k EU jsoufghledré shrnuty v dileEvropska lidova strana a jejienské
strany editovaném brinskymi autory Stanislavem Balikem a Vitem HlouSkandile
nechybi analyza postaveni politickych stran venstk@dm systému statu ani jejich idéev
politicky profil. Dilo je vSak postihujéasové obdobi pouze do roku 2004, proto je nosna
cast teti kapitoly vysta¥na na analyze a srovnani volebnich prografmou stran. Bkteré
volebni programy, které mi na pozadané sbrany zaslaly a které jsem ve své praci pouZzil,
nejsou strankované. Proto v pozndmkach ke kazdéotebwimu programu uvadim
alesp@ nazev sekce, ve které je informace obsazedahl€inym dilem z hlediska
typologie postaj k EU je ¢lanek Lubomira Kopgka Euroskeptici, europeanisté,
euroentuziasté, eurofobové — jak s nimi pracovat®or v tomtoc¢lanku kriticky hodnoti

souasné existujici typologie postiopolitickych stran k EU.



Ve své praci jsem pouzil typologii Nicoly Contiholaicy Verzichelliho. Tato
typologie vychazicast&éne ztypologie Paula Taggarta a Alekse Szczerbiakeii k
rozpracovali teoriieuroskepticismuP. Taggart a A. Szczerbiak rozliSuji édkategorie
euroskepticismutvrdy euroskepticismua mekky euroskepticismu®o kategorie tvrdého
euroskepticismu spadaji strany, které stiiktnimitaji projekt evropské integrace ativo
principidlni opozici Wi EU. Strany spadajici do kategorieékkého euroskepticismu tyio
.kvalifikovanou nebo nahodilou opozici k evropskéegraci v jedné nebo vice politikach
(ve smyslu policy) nebo takovou opozici zastavajituaci, existuje-li u nich pocit, ze
narodni z&jem je v rozporu se gasnym smyovanim EU% N. Conti a L. Verzichelli
doplnili k této typologii ti zakladni modely pozitivnich postojleuropeanisni) k EU.
Prvnim z kategorie pozitivnich posidk EU je funkeni europeanismudo této kategorie
spadaji strany podporujici evropskou integracedrace vSak proémeznamena cil sama
o0 sol&, ale strany jeji podporou sleduji narodni nebarstké zajmy. Tyto strany
podporuji integraci do okamziku, nez se dostanstiébu s jejich zajmy. Druhou kategorii
piedstavujeztotoziujici europeanismuysktery je zarove nejpozitivrgjSim postojem k EU.
Reprezentuje principialni podporu evropskeé integyraticovym cilem &chto stran je prav
integrace a jeji prohlubovani. Pomyslniest mezi &mito dwma gistupy tvdi jednoduse
neutralni postajNeutralni postoj lezi nairstdu mezi euroskepticismem a europeanismem.

Téma analyzy vyvoje, proin a smdifovani sodasného keg’anskodemokratického
proudu, konzervativnich stran nebo chcete-li liddvystran v Evropské unii, sest
ponerné velkému zajmu jak na arovni jednotlivych statak v EU jako celku. # hledani
zdroji k moji préci proto nenastaly Zadné zawgdin problémy. Slovenské zdroje
vyuzivdm ve své préci zejména v podalicialnich dokumerit KDH, tiskovych zprav a
n¢kolika dalSich zdrd@j slovenskych autdr Za nejaktual&Si a pro suj vyzkum
nejrelevantyjSi z nich povazuiji dilo Marka Ryb&Medzi Statom a spatoosou: Politické
strany na Slovensku po roku 1989erpal jsem také z dokumentu zvan8prava o stave
SR 1996 ktery vydal tehdejSi slovensky prezident Michabvi&, v némzZ reaguje na

sowasnou situaci ze#&v obdobi koalini vlady Vladimira Méiara.

2 KOPECEK, Lubomir: Euroskeptici, europeanisté, euroentuziasté, eumféb— jak s nimi pracovat?
Politologickycasopis, 2004. 3, s. 241-242.



Jak se vlasth vyvinul kieg’anskodemokraticky proud? Jakym tgpbem se
vymezuje wéi ostatnim tzv. stranickym rodindm a jakou roli jara sokasné evropské
politice? Negastji se jako prvotni impuls pro vzniki&€s’anskodemokratickych formaci
uvadi reakce na osvicenskou éru a Velkou francauzs&voluci, ktera ve své vrcholné
fazi oste vystupovala proti cirkvi a jejim hodnotam. DalSybatelem procesu vzniku
kied’anské politiky se nasledrstala pamyslova revoluce, ktera s sebou riupitinesla
tizivé socialni probléemy. Podle Lubomira Koka se katolické socialni hnuti, nov
vzniklé v reakci na tyto historické udalosti, odli&lo od socialistického hnutigrevsim
svou nadtidnosti a tim fedstavovalo alternativuivi liberalismu i socialismt Jako prvni
institucionali  sofistikovana keg'anskodemokratickd strana se v Ewoprosadilo
Centrum v reakci na Bismarckovu politikkulturkampfu“ v 70. letech 19. stoleti.

Politické strany tohoto typu byly aléasto vnimany, jak tvrdi Kogek, jako
.prodlouzend ruka cirkve“a trvalo utitou dobu, nez se jim potlo emancipovat se od
vlivu Papeze a cirkve. Kopek také upozdiuje na znamy fakt, Ze tyto strany sehrély po
prvni swtové valce vyznamnou roli viiiti opozice proti faSistickym/nacistickym
rezimam, jak doklada fipad PPI v Italii nebo Centra v mezivédeém Nemecku. V této
historické epoSe jsou jiz ve vydpch evropskych zemich stranické systémy pom
rozvinuté a dalo by s#ci, Ze (snad s vyjimkou zelenych) jiz existuji &8py ,tradini®
velké stranické rodiny. Po druhécstaveé vélce se stranické systémy dale vyviji a vanik
potreba rozdlit strany pro ¥tSi prehlednost do witych skupin podle jejich politické
piislusnosti na pravolevém spektru, vyznavanych hpdraitini organizace apod.
Objevuji se tak snahy podldianych kritérii stranyélenit do iznych skupin (rodin,
tabof...).

Prvni systematicky propracovanou a ¢asgji citovanou typologii stranickych
rodin vytvail na zaatku 80. let amecky politolog Klaus von Beyme. Beyme vychazel
z historickych &tpnych linii zmsobenych pimyslovou a socialni revoluci. Ve svém dile
Political Parties in Western Democracies (198%)vai o tzv. ,duchovnich rodinach®
politickych stran a rozliSuje desetchto skupin: a) strany liberalni a radikalni; b)

konzervativni; c) élnické (sociald demokratické a socialistické); d) regionalni aicié;

¥ KOPECEK, L. : Politické strany na Slovensku 1989 az 2@, CDK 2007, s. 48-49.



e) agrarni; f) keg’anskodemokratické; g) komunistické; h) extrémpravicove; i)
ekologické.

K Beymeho schématu stranickych rodin je vSak ndipdat, Ze se jedna o systém
vypracovany na zaklgdzkuSenosti ze zapadni Evropy a prindgorave pro tyto politické
systémy, kde vyspa liberdini demokracie zaznamenala diskontinuibuze v obdobi
druhé s¥toveé valky. Tato hluboka krize demokracie trvalporovnani s povatmou érou
komunismu ve $edni a vychodni Evr@ggmnohem kratSi dobu a brzo po valce se zad¢ op
vytvorilo priznivé prostedi pro konsolidaci fedval€énych demokratickych struktur.
Ceskoslovensko a potaZmo celou postkomunistickowyiveekal tedy po roce 1989
mnohem narén¢jSi proces tranzice a transformace na &mkliberalré-demokratické
politické systémy.Cést wdecké obce se protaiklani k tvrzeni, Ze z vySe zminého
davodu neni mozné Beymeho modeleyrzit a aplikovat na prasdi zemi sedni a
vychodni Evropy (SVE).

O vytvoreni modelu stranickych rodin v présti stedni a vychodni Evropy se
pokousSi nafiklad britsky politolog Paul G. Lewis, ktery se &haeflektovat skutgnosti
odliSného vyvoje vtomto regionu od zapadni Evropgwis vychazi z von Beymeho
modelu a pedpoklada velkou blizkost az totoZnost identitrstieo-politickych uskupeni
v postkomunistické Evrap a jejich zdpadoevropskych pgtki. Lewis upravil von
Beymeho model tak, Ze rozliSuje sedm kategorii ngtkgch rodin: a) nastupnické
komunistické strany; b) socialni demokraté; c) ribevé a ,trzg orientovani®
konzervativci; d) etnické skupiny; e) agrarnicikfeg’ansti demokraté/konzervativci; g)
nacionalist2 Do kes'anskodemokratické rodinkadi Lewis v pipads Ceské republiky
KDU (KDU-CSL) a v fipadt Slovenska HZDS. Volebni koalici SDK (jejintienem bylo
i KDH) zaradil potom pekvapiv do skupiny liberdl a trzre orientovanych
konzervativé®. P. Fiala a M. Strmiska tuto klasifikaci kritizgidivodu jeji nedostateé
propracovanosti a st@jrtak nedostéujicim kritériim, které autor pouziva. Poukazukéa
na Lewisovu nedostateou znalost problematiky i&dni a vychodni Evropy Dal$im

* KOPECEK, Lubomir:Politické strany na Slovensku 1989 az 2@, CDK 2007, s. 15.
® LEWIS, Paul, G.Political Parties in Post-Communist Eastern Europendon, Routledge 2000, s. 50-56.
®tamtéz, s. 57.

" FIALA, Petr — STRMISKA, Maxmilian: Pojeti stranicko-politickych rodin v postkomunikéen
stredoevropském a vychodoevropském kontegtiedoevropské politické studie, Ill, 200%. 4.
(www.cepsr.com
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piikladem pokusu o klasifikaci politickych stran optoru SVE niZe byt klasifikace
podle J. Elstera. Elster tvrdi, Ze politicky koriteg stedni Evrog po roce 1989 vyustil ke
vzniku i zakladnich typ stran odkazujicich na: a) tradidied obdobim komunismu; b)
komunistickou minulost; ¢) moderni zapad. Rravistorickd tradice z obdobiigd

etablovanim komunistickych rezimbyla klicova pro utvéeni tradicionalistickych stran

zdiraziujicich naboZenské hodn8ty

8 RYBAR, Marek: Medzi $atom a spolenosou. Politické strany na Slovensku po roku 19Bgatislava,
DEVIN printing house, s.r.0. 2011, s. 24.
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1 Historie kifre’anské demokracie

1.1 Pocatky krestanskodemokratickych stran v Evropé

Moderni Kegd’anska demokracie ma za sebou velmi dlouhy histpricgvoj. Jeji
pocatky souvisi s formovanim hnuti na zaklagdolitického a socialniho katolicismu.
Pavodre se jako keg’ansti demokraté ozdavala skupina radikalnich katotikve Francii
roku 1848. Tito ,keg’ansti demokraté” byli sithproti monarchii a prosazovali levicovy
socialni katolicismus Pasatky kieg'anské politiky niZeme hledat v obdobi Velké
francouzské revoluce (VFR). Jak tvrdi Maier, sarda&voluce ve svych hodnotach nesla
piimés kieg'anskych prvik a dalo by se o ni mluvit jako gexplozi laicizovaného
kies'anského idealismd®. Pro paatky kieg'anské politiky jsou velmiileZité myslenky
abbé Clauda Faucheta, ktery sgates Nicolasem Bonnevillem zaloZzil politicky spolek
Cercle social, vémz si kladl za hlavni cil spojit idedly revoluc&isg’anskou tradici.
Francie a potazmo cely &gl podle nich pijmout pravé keg’anstvi, které se dochovalo
jen v tajnych spoleostech svobodnych zedfakde getrvaly skuténé ideje volnosti,
rovnosti a bratrstvi. Tyto Uvahy byly ale vskutkerealné, svobodné zedréa katoliky se
spojit nepodéllo a spolek Cercle social byl rozp&st Fouchetovy snahy definitign
zmailo Robbespierovo vyhlaseni uctivani NejvysSi Bitaskieg’anstvi se jiz nemohlo
stat politickym nastrojem pro spojeni mySlenekeskanstvi a revoluce. Maier dale
upozonuje na fakt, ze konflikt statu a cirkve se vyhrgiibw v obdobi revoluce, kdy se
duchovni pitom ¢asto khem VFR podporovali myslenky revoluce.

Na revoluci reaguje silny proud tradicionalismu,erft se zrodil ve zklamani
z katastrofalnich ikledki VFR. Tento proud Zivila nostalgie a touha pdgatku starého
rezimu. Podle Maiergradicionalismus prevadi modely hierarchického uggdani cirkve

«ll

do politiky“~.

® MAIER, Hans:Revoluce a cirke\Brno, CDK 1999, s. 20.
YMAIER, H.: c. d., s. 47.

1 tamtéz, s. 87.
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Katolici se snazi vyrovnat s novym ugpdanim spoknosti, revoluce je vhimana
kriticky a objevuje se politick& teologieideini tradicionalisticky myslitel té doby Joseph
de Maistre, ktery vnimal revoluci jako ,satanskogtohlasil dokonce, Ze politickym
programem tradicionalismu je protiklad revoluceynad k tradicim. ZlepSeni nei$ené
situace katolické cirkvermes| Napoleotiv konkordéat s katolickou cirkvi v roce 1801, kdy
se cirkev formalé ukotvila v novém spotenském systému. Podle Maiera vSak pouze
piinesl kompromis mezi starym rezimem a novou sigsti, kterou pinesla revoluce.
Patatky kieg'anskodemokratickych ideji sahaji do Francie v olb@debvencové revoluce
1830, kterad svym antiklerikalnim charakterem vziwata nutnost politické reakce cirkve.
V letech 1830-1848 v hlavnim proudu politickéhodkigismu dochazi pozvolna Kt8im
demokratiz&anim tendencim a zaroirek opoustni liberalnich myslenek, které postépn
nahrazuje stale&si zajem o socialni otazly Skutény rozmach feg'anské demokracie
nastal az po revoluci 1848, kdy ¢ah predstavovat na#fdni socialni katolicismus
relevantni alternativu socialismu, stejak jako liberalismt?.

Kieg'anskad demokracieDémocratie chrétiennev roce 1848 vychazela ze socialniho
katolicismu. Na rozdil od socialismu a liberalishaZelo feSeni socialnich otazek pro
kieganské demokraty &kde uprosied obou extréfn — mezi kolektivismem a
individualismem. V modernim slova smyslu tedy itheo pomysiny politicky sted. Na
jedné strat pozadovala stegnjako socialisté zkraceni pracovni doby, vSeobeaiébni
pravo a Ustavh zajiS€né pravo na praci. Na stramruhé neslo teg’anské demokracii
Cist¢ o zlepSeni podminek proletariatu jako speteské ttidy, spiSe usilovala o to, aby se
chopil demokratické vladykatolicky lid**. Prvni vyznamnou fes’anskodemokratickou
stranou se po roce 1871 statanecka strana Centrunbéutsche ZentrumsparjeiVznik
této strany byl zfisoben reakci na agresivni politicky GUtlale&€an ze strany viady nayv
sjednoceného &mneckého cigatvi. Centrum prosazovalo variantu velkoreckého
sjednoceni — sjednoceniiecka spolu s katolickym Rakouskem. Od svého vzsikana
z&lenovala i Bavorskou lidovou stranu (BVP), BVP bylaprCentru konzervativisi a

2 MAIER, H.: c. d., s. 129.
13 KOPECEK, LUBOMIR: Politické strany na Slovensku 1989 a7 20, CDK 2007, s. 48-49.
“MAIER, H.: c. d., s. 141.
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pravicowjsi a nakonec se od Centra v roce 1920&ldd®. Katolickd strana Centrum
prezila v remeckém stranickém systému aZz do roku 1933, kdy kgl ostatni
demokratické strany v &necku zakazana.

DalSi vyznamna tleg’anskodemokraticka strana vznikla v Italii. Jejidztyl opozdn
z divodu pa@ateniho negativniho postoje Vatikanuidy sekularni statni moci. ltalska
lidova strana Partito Popolare Italiano (PPI) van& v roce 1919. Stranu zalozil italsky
knéz Luigi Sturzo, jehoz hlavni myslenkou bylo sjedaoic vSech evropskych
kieg’anskodemokratickych stran. Spolu s Alcidem de Gaspg povazovan za jednoho
z prakopniki evropské integrace. Navic pojem lidova strana noefl orientaci
kiexanskodemokratickych stran na vdechny vrstvy spoisti®. Nelze také opomenout
fakt, Ze PPI sehrala v Italititezitou roli obrance demokracie v obdobi vzestugsisinu.

Kieganska demokracie ve Francii ve svychcégioich narazela na nicru a
lhostejnost duchovenstvaigstoZze po roce 1870 zaznamenala velky rozmachchk§rise
k tomuto hnuti statfa i fada vyznamnych osobnosti, jako fikjad tovarnik Léon Harmel.
Hnuti se totiz v té dabvyzna&ovalo paternalistickym socialismem, ktery nepongaha
témst zadné misto pro svobodny rozvoj katolickéh#nittva. ReSeni &hto problém
piinesly az encykliky Papeze Lva Xlll. Nejvyzna#si z nich Rerum Novarum se stala
impulsem pro vysoky klérus k zajmu i@Seni socialnich otazek a hnuti tak vygazn
podpdila. Kieg’anské demokracii ve Francii séepto nepoddo v obdobi teti republiky
vyrazreji uspst*’.

Kieg'anska demokracie koncem 19. stoletilaniz svoji vyhragnou identitu. Qiraz
na rodinu, eticko-moralni, konzervativni ae®’anské hodnoty a spdleost jako
hierarchizovany celek @izeme zobecnit jako spaéley zaklad kKed'anskodemokratické
politiky. Problematicka byla pro tyto strany az dauhé s¥étové valky trzni ekonomika,
podle Kopeéka prosazovaly vtéto dob korporatismus nebo byly dokonce

antikapitalistické®. Priklad evoluce feg’anské demokracie ukazuje Kap& na #mecké

> ARENDS, Folko — KUMMEL, GerhardGermany:From Double Crisis to National Socialisin: BERG-
SCHLOSSER, Dirk — MITCHELL, JeremyConditions of Democracy in Europe, 1919-19%ystematic
Case Studied.ondon, Palgrave 2000, s. 193-194.

16 Evropska lidova stranaEuroskop.czhttp://www.euroskop.cz/8625/sekce/evropska-lidavars/  (30.
10. 2011).

Y MAIER, H.: c. d., s. 145-152.
18 KOPECEK, L.: Politické strany na Slovensku 1989 aZ 2@, CDK 2007, s. 50.
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Kieganskodemokratické unii (CDU). Tato strana navatujia byvalé Centrum se
odctlila od katolické cirkve, fijala trzni hospod&tvi a po spolupraci s bavorskou
Kieg’anskosocialni unii (CSU) dosahla vyznamného posfav@ravéem sedu rfmecké
politiky. Podle Miroslava MareSe na rozdil od katkych stran Vymarské republiky
zvolila CDU nadkonfesijni charakter a reprezentavahed akolik tradicnich politickych
proudi. V jeji politice se snoubiikg’anskosocialni tradice, utigna pod vlivem katolické
socialni nauky a evangelické etiky spolu s ekon&oiieralni tradici, kterou
reprezentuje fedevsim stranou prosazovany koncept sogitniho hospodéatvi. Treti
tradici gitomnou v politice CDU je konzervativni tradicegekdu v severnim &mnecku

reprezentuji FevaZié protestanti a v jiznfasti statu naopak Katolfci

¥ MARES, Miroslav:Némecko a Evropska lidova strana: BALIK, Stanislav — HLOUSEK, VitEvropska
lidova strana a jejtlenskeé stranyBrno, Mezinarodni politologicky Ustav 2004. s. 41.
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1.2 Historie krestanské demokracie v Ceskych zemich a na

Slovensku

Prestoze psatky politického katolicismu €echach a na Morévsahaji az do obdobi
habsburské monarchie, neni mozné v této¢dobvait o téchto stranach, které dly
vétSinou jest honor&ni charakter, jako o stranachek’anskodemokratickych. V této
podkapitole se budu nejprve zabyvat az prvni skkitenasovou kes'anskodemokratickou
stranou vzniklou prakticky ihned po vyhlaSeni rdpgbv roce 1918. Touto stranou je
Ceskoslovenska strana lidov@SL), na jejiZ tradici z obdobi prvni republiky sévolava
dne3ni KDUESL.

Ceskoslovenska strana lidova vzniklavpdre jako Moravsko-slezska strana lidova
slowenim Kreg'anskosocialni a Katolickonarodni strany na Méraw jejimu
piejmenovani na eskoslovenskou stranu lidovou do3lo v lednu 191%maim sjezdu
strany v Brig. Do roku 1922 nemta strana usedni vybor a jedinym centrem strany v
Ceskoslovensku byl spafey parlamentni klub. iedsedou strany na Morawyl zvolen
Jan Sramek, Cechéach potom FrantiSek Sabata. Na Slovengkolpla od roku 1927 jako
Ceskoslovenska strana lidova iegsedou Martinem Murou®. Na Slovensku vsak
Ceskoslovenska strana lidova neziskai&ivpoliticky vliv.

Z kieg'anského proudu se zde prosadila nejvice Hlinkogaesiska lidova strana
(HSLS). Strana vznikla vroce 1913 bylaivodné vytvorena na itech piltich: 1.
kied’anském; 2. narodnim; 3. socialnim. Do roku 1921lugpacovala jako Slovenska
lidova strana €SL, potom doslo k jejimuigjmenovani na Hlinkovu slovenskou lidovou
stranu prav z divodu vyloweni zangny sCSL. Pod vedenim Andreje Hlinky se strana od
roku 1935, kdy vytviila spolu se Slovenskou narodni stranou tzv. autostacky blok,
profilovala pra¢ silné autonomistickymi poZzadavky a pajidse zdiskreditovala svym
pusobenim v obdobi po Mnichovu. Strana spolupracosalaSudeta¥meckou stranou
Konrada Henleina a dal$imi separatistickymi stranar@eskoslovensku. ithlasila se

k faSistickému hnuti, vyhlasila autonomii Slovenska vytvdila na jeho Gzemi

2 TRAPL, Milo$: Ceskoslovenska strana lidovia: MALIR, Jif — MAREK, Pavel a kol.Politické strany:
Vyvoj politickych stran a hnuti deskych zemich &'eskoslovensku. I. dil: Obdobi 1861-1938no,
DOPLNEK 2005, s. 665-666.
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klerofaSisticky stat. Saasna slovenskai&s’anskodemokratickd strana KDH ve svych
historickych dokumentech mluvi o tomto obdobi jakpostupné deformaci HS. Tuto
stranu vSak povazuje za historicky prvni slovenskimg’anskodemokratickou — lidovou
stranu a hlasi se kjeji ,lidovecké* tradici. Hikh CSL byla postavena na zéakiad
parlaments demokratickych princifp s dirazem na keg’anské hodnoty a moralku. Strana
prosazovala oficidlhtzv. kkeg’ansky solidarismus, coZ je spoluprace vSech gposkych
vrstev v zajmu prosperity a udrzeni socialniho amRodporovala povaleou agrarni
reformu, gitom podporovala drobné Zivnostniky a volny trhpditickém systému prvni
republiky tak byla stranouistdu. Zp@atku strana nedta nikterak silné postaveni, to se
zmeénilo aZ gjetim Jana Sramka do tzv&tRy v roce 1920 a vstupem strany do vlady
v roce 1921, Po parlamentnich volbach v roce 1925 se strata #ti nejsilrEjsi stranou
v Cechach a nejsilijsi politickou stranou na Morava ve Slezsku. Na SlovenskiSL
naopak dosahovala jen mizivych volebnich &jsknohem UsgEnsji zde pisobila HSS.
Nejsilngjsi pozici maCSL v letech 1928-1929 , kdy je s@sti tzv. panské koalice, ve
které Jan Sramekiipobil jako nanmistek ffedsedy vlady. fedsedou senatu byl zvolen Jan
Hruban, roviz lidovec. Toto usgsné obdobi ale ka@nvladni krizi zgisobenou odchodem
Hlinkovy slovenské lidové strany z vlady a dalSimipory mezi vladnimi stranami.
V piedtasnych volbach 1929 ziskala strana pouze 8,44 %i.hiRxo srovnani je nutné
uvést, Ze HBS na Slovensku vtomto obdobi ziskava 28,3 %uhkspo vytvdgeni
autonomistického bloku dokonce 30,7 % hla®ro CSL zaina krize 30. let, v niz
selhavaji ideje #teganskeho solidarismu, stoupa politické &tapa cela tato kapitola
vrcholi Mnichovskym paktem, kdy strana vstupuje \dady Narodni jednoty. &em
druhé s¥tové valky vyznamnéast lidoveckych politilk pasobi v exilové vlad nebo se
zapojuje do protifasistického odboje. Po druhé&mxé valce byla strana obnovena jako
jedind nesocialisticka strana v republice afitaoopozici silné Komunistické stran
Ceskoslovenska (K. Po Unorovém ievratu 1948 a demisi demokratickych ministr
CSL strana vstupuje do Narodni frontyeskoslovenska a spoluCgskou stranou
socialistickou €SS) tvdi satelity KS.

ZLTRAPL, M.: ¢c. d., s. 665.
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1.3  Kli¢ové uddlosti v politice KDU-CSL

Jiz od roku 1988 {sobi vCSL silny obrodny proud ¥ele s Richardem Sacherem.
Pred rokem 1988 byli ,opozici“&i vedeniCSL, véele se Zbjtkem Zalmanem a Josefem
AndrSem, pedevSim nestranici - katéli obtané protestujici proti néés’anské politice
CSL. Zlom podle Dokala nastava v 18t1988 po odvolani R. Sachera z postu vedouciho
Ustredni politické Skoly (UPS) v Klinci. Po tomto krokeedeni nésleduje vytveni
reformniho hnuti Keg'ané pro pestavbu uvnitstrany? Dotkal ve svém dile ale povaZuje
vytvoreni hnuti pouze za protitah Sachera po jeho odi/adénstran$’. Zakladajicim
dokumentem hnuti byl Sactierdopis dordeny vemilenam UV CSL z 20.fijna 1988,
hnuti se ale stale j@Sbdvolava na socialistickou spotest a Narodni frontu, v jejichz
ramci si fedstavuje reform@SL. Pracuje také s pojmy jako ,zrazeni zakladngbanahéa
se dodrzovani stanaSL. V podobném duchu, jen st$i konkrétnosti se nese otemy
dopis, Ustrednimu vyboriCs. strany lidové a viedtenim strany®, zangieny gedevsim
na odvolani generalniho tajemnika strany Josefa$&fid

Za prvni skutéené reformni hnuti Ize podle &ala povazovat az Obrodny proud.
Tento proud vznika oficiathh14. 10. 1989 po té, co fivbdu vyhrocujicich se spbive
straré pozaduje mnoho mistnich organiz&$L mimadadny sjezd. Sacher upousti od
diivejsi opatrnosti a jde s kritikou vedeni a politikyasily mnohem dafé Vnitrostranické
boje uvnit CSL vyznamg urychlila sametova revoluce. Obrodny proud vydavéa
prohlaseni, v&mz rozhodd odsuzuje brutalni zasah policie proti demonstiranina
Narodni ¥idé a o rekolik dni pozji pozaduje rezignaci vieatteni predstavenstvaSL.
Obrodny proud také podporuje myslenky #&owzniklého Oltanského féra (OF) na
demokratickou festavbu spotmosti. Pod tlakem listopadovych udalosti podidinové
UV CSL rezignace a v noci z 27. na 28. 11. 1989 byloleno nové vedeni strany.

Predsedou se nakonec stal Josef Bdfignjelikoz R. Sacher #h pii samotné volb

22 DOCKAL, Vit: Vratky vzlet FénixeCeskoslovenska strana lidova 1988-Q@asarykova univerzita
v Brng, 2004, s. 17.

% pozn. autora: Dikal ve své praci tvrdi, Ze pokud se projevoval RidhSacher vyrazrprotirezimr jiz ze
své pozicdgeditele UPS, muselo by se to projevit v jeho kadrmposudku, coz se nestalo.

2 DOCKAL, V.:c. d., s. 17-26.

B tamtéz, s. 43.
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mnohem mensi podporu delegatnez se &ekavalo. Nakonec zastaval funkci 2.
mistogfedsedy a ugtdniho tajemnika strany.

Bylo dohodnuto svolani sjezddSL na duben 1990. Na tomto sjezdu byly
formulovany programoveé zalezitosti strany pro pra&vbbodné volby ¥ervnu 1990.
Kratce ged volbami, 14. 5. 1990 otiskuje rakous&ssopis Profil¢lanek, ve kterém
nevybiravym zpsobem (tdi na ¢elni predstaviteleCSL Josefa Bartafika a Richarda
Sachera. J. Bartoéika obvihuje =z udajné fedlistopadové spoluprace sSTB a
charakterizuje jej jako ,bezcharakternikitmveéka, ktery pro svou kariéru zradi i svou
rodinu“?®. Obviiuje jej dale ze systematické politické likvidacepoleodinych stranik
vydirani, vyhroZzovani fyzickou likvidaci atd. O Rardu Sacherovi Profil napsal, Ze jeho
otec bojoval jako &mecky distojnik Wehrmachtu na vychodni frénClanek zgsobil
politicky skandal Wase &sre pred volbami, navic v obdobitgdvolebniho moratoria.
Skandal zavrSil nadstek federalniho ministra vnitra Jan Ruml, ktenglpal 6. 6. 1990
CTK prohlaseni, kde velmi podobiako Profil oste kritizoval osobu J. Bartétka. Ruml
hovail o udajnych dkazech z pedlistopadové minulosti J. Bari@ika, které ma
k dispozici, ale zdvodu sluzebniho tajemstvi je neni mozné ieyet. O €chto
skut&nostech vSak informoval prezidenta republiky a fablého ministra vnitra R.
Sachera.

Prezident republiky Vaclav Havel na zakdadchto udalosti pozadal J. Bartoka
0 vyjasreni této situace, aby tvrzenfihzre popel a vyvratil, nebo aby sloZil své politické
funkce a vzdal se kandidaturycgrvnovych volbach. Vedeni strany se k situaci vyjad
jako o zamirné dezinformaci s cilem zdiskredito@$L pred volbami. Samotny Bartéik
tvrzeni ¢asopisu a Jana Rumla zprvu kategoricky odmitald@oale priznal jejich
casténou pravdivost. Dkazy o Bartonikoveé spolupraci s STB se opiraly o materialy STB
a 0 sw¢dectvi byvalych agefitSTB. [ikazy o misobeni J. Bartatika viadach STB
nebyly ani po opakovaném zazadani ved&BL poskytnuty. Stalo se tak az po volbach,
kdy byly vydany mandatovému a imunitnimu vyboru &oxvoleného Federalniho
shroméazdni. Po odborné expertize matelialydava pedsednictvoCSL prohlaseni, ze
spis doklada pouzéasty styk J. Bartatika s pracovniky STB. Ve spise neni na zadném

mis€ uvedeno, Ze by J. Bart@ik nékomu ubliZil, nebo Ze by za svaiinnost dostal

2 DOCKAL, V.: c. d., s. 55.
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jakoukoli odnénu. CSL tedy reagovala trestnim oznamenim na aktéryykdama Rumla,
mistogfedsedu vliady P. Rychetskéhimditele CTK atd. Je téZ nutné podotknout, Ze
v pribéhu celé aféry byl J. Bartéik zdravot@ indisponovan a @l se ze srdéni
choroby”.

Aféra Bartoik jist¢ ovlivnila volebni vysledky koalice #ganska a
demokratické unie (KDU), za kteroG@SL kandidovald’. Swvij podil na nespkni
piedvolebnich gekavani strany vSak nesl i vagiormulovany volebni program s hlavnim
heslem,Svoboda misto socialismu“Program strany byl navic sloZzen velmi zvl&stn
protoze nafiklad kapitola ¥novana nutnosti obnovy jednoty Orel stala v prograifed
kapitolami o ekonomické nebo zahrami politice®. Misto budovani moderni
kieg’anskodemokratické strany dala ted$L prednost Igni na tradicich prvni republiky.
Po volbach se navic strana rozhodlatat z divodu nekorektniho jednanékterych¢lena
OF ohled® kauzy Bartoik v opozici. Pra¥ tento okamzik byl pro budoucno€iSL
rozhodujici. Na praveé strarspektra se nedlouho po prvnich svobodnych volldoivily
jiné konzervativni politické subjekty vzniklé roapem OF aCSL tak gisla definitivrs o
Sanci stat se hegemonem v této oblasti. Ke$gni celkové krize stranyigpélo svolani
mimoradného sjezdu strany vizd 990, na kterém bylo zvoleno nové vedeni stratgle
s Josefem Luxem.

Nasledoval usfch strany v komundlnich volbach 1990. KeSeni vnitni
rozSepenosti strany na frakce pro a proti J. Battbovi doslo potom naradném
predvolebnim sjezdSL v dubnu 1992 v Jihlgva Prosijové, kde bylo rozhodnuto o
sloweni s Keg'anskou demokratickou unii arggmenovani strany n&reganskou a
demokratickou unii —Ceskoslovenskou stranu lidovou (KOI$SL) Tento krok byl
souwsasti plam Josefa Luxe na transformaci ve stranu modernipa po vzoru CDEY.
Rada delegét s timto krokem nesouhlasila a zaloZila vlastrérsir Kieg’ansko-socialni
hnuti. Schizma meziigdolevou a sédopravou politikou strany se tak zdalo bytegeno.
KDU-CSL vtomto obdobi musi také reagovat naustjici autonomistické snahy

2’ DOCKAL, V., c. d., s. 61.

8 yytvoieni koalice bylo dohodnuto na prvnim polistopadow@ezduCSL v Praze, krod CSL ji tvofila
Kieg'anskodemokraticka strana, Svobodna rolnicka s@ateSi malé pravicové subjekty.

29 SUCHY, PetrProces transformace KDWSL ve stranu moderniho typBtedoevropské politické studie,
dostupné zhttp://www.cepsr.com/clanek.php?ID=1489. 10. 2011).

% ROLECKOVA, Eva: Josef Lux: MuZ se &em v srdci Praha, Gutenberg 2000, s. 27.
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Slovenska. Stranadpodreg vystupovala proti rozfleni statu a prosazovala obnoveni
zemskeého izeni, po neusgnych jednanich s KDH na Slovensku s touto varian&ak
nakonec souhlasila jako s nejmi&@patnou v dané situaci.

Volebni program zroku 1992 poukazuje na velky foxe vysglosti politiky
strany mezi léty 1990-1992. Jestlize volebni progzSL pro prvni svobodné volby byl
velmi obecny a nekonkrétni a vyhyba iset pakivych celospoléenskych problérirt?,
potom Ize o volebnim programu KDUSL hovdit jako programu jash definovaném,
ktery jiz umi sodasné problémy pojmenovat a srozumielmavrhuje jejichieSeni.
Nap‘iklad v kapitole,Bezpenost” hovai o nutnosti obséhlé reformy policie, kterou je
nutné depolitizovat a zajistit jeji kontrolu zeasty volenych organ Ve svém programu
navrhuje KDUCSL fedeni celdady problém od nezarsstnanosti, fes potebu daové
reformy aZ k zahradini politice, ve které pozaduje vst@fSFR do NATO. Zajimavou
kapitolou programu je ekonomika, kde nepada annkenio sociél&trznich principech,
ale naopak zde strana prosazuje rychlou ekonomidedarmu, ,jejimz zakladnim
kamenem jedsledna privatizace®. Volby 1992 jsou i fes pondrné maly volebni zisk ve
volbach doCeské narodni rady (6,28 %) pro strati@l@movym okamzikem, protoZe &p
vstupuje do vlady a dostava tak Sanci realizovég stanovené ve svém volebnim
programu. Josef Lux byl jmenovan mistegisedou viady a ministrem zéddIstvi a z&ina
se profilovat jako silna osobnos&eské politiky. Mimo J. Luxe {sobili v této viad za
KDU-CSL jest dali ti ministi*3. Obdobi koalini viady s ODS, ODA a KDS bylo pro
KDU-CSL nelehkym obdobim. Koalice prochéazela krizemnatfpvaly se aféry naleny
strany, vtznych souvislostech bylo koatimi partnery strah vycitano jeji
predlistopadové {sobeni. Pravv tomto obdobi zazZiva z polistopadové politikyefdsux
silnou deziluzi*. Presto se fes’anskym demokram poddilo prosadit navrh na
jednomandatoveé volebni obvody v senatu a setrvaealivé snaze o restituci cirkevniho

majetku.

31 SUCHY, P.: c. d.

2 volebni _program KDUESL V,,Prizvodce politkou KDUESL* pro volby do Poslanecké @&novny
ParlamentiCeské republiky (PSER) v roce 1992, sekgEkonomika“, s. 11.

3 Jako dal3i minigi za KDU-CSL byli jmenovani Antonin Baudy$ jako ministr obyadindich Kabat jako
ministr kultury, kterého po rezignaci nahradil Pa¥éyrid a ministr pro hospodékou soutZz Stanislav
Bélehradek

3 ROLECKOVA, Eva: c. d., s. 32-43.
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Volebni program pro parlamentni volby 1996 defiqaalitiku KDU-CSL Luxova
obdobi. Hlavni heslgkLIDNA SILA — JISTOTA, BEZPE* vyjadrovalo nekonfliktni a
konstruktivni politiku, kterou chce strana nadatespzovat. Za vychodisko své politiky
povazuje KDUESL tyto hodnoty: Gcta k Zivotu, svoboda a odfmnost, spravedinost a
solidarita.Tyto hodnoty se pro spaleost staly - a dodnesigtavaji - symbolem politiky
strany. Volby 1996 byly pro stranu @SpejSi, ziskala 8,08% hlasa ot se podilela na
koalicni vladk. V roce 1997 vSak fihazi pro koalici &Zka rana v podab propadu
ekonomiky a ukazuje se, Ze liberalni principy pras@ané pedevsSim ODS igstavaji
fungovat. Lux se stava tim padem &&im ve svém feswdcéeni o social&-trzni
ekonomice, vyslovuje se pro odchoskterych ministéi z viady”. Ukazuji se problémy
$patré provedené privatizace a vliada nakon#jirpa ,bali cky opateni“*® proti devalvaci
meény a pro zmiréini propadu ekonomiky. Na konci listopadu 1997, p@nslalu o
nejasnostech financovani politiky ODS, byla svoldnena‘adna celostatni konference
KDU-CSL, kde nglo byt rozhodnuto o setrvani strany ve dadNa konferenci bylo
rozhodnuto o vystoupeni strany z vlady a Josef hyixprezidentem republiky péien
jednanim o sestaveni kabinetu prvni polistopadokexinické vlady vedené Josefem
ToSovskym. Pa&ervnovych volbach 1998 doSlo k podepsani tzv. agmdzamlouvy mezi
CSSD a ODS. Strana ozfila tento krok za protiGstavni a rozhodla séstat
v konstruktivni opozici, kde zformovala s ODA, UD&U tzv. ¢tyikoalici. Kratce na to
oznamil Josef Lux svoji rezignaci na posegsedy strany zidodu vazné nemoci. Deela

strany byl ddéasré postaven prvni mistépdseda strany Jan Kasal.

B tamtéz, s. 112-114.

% Kratce po sob byly piijaty dva baléky s ndzvy Korekce hospoid&é politiky a Stabilizéni ozdravny
program, jejich cilem bylo omezeni rozpavych vydaji, ochrana domécich vyrobatd.
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KDU-CSL se po roce 1998 podilela jedta dalSich i koalicnich viadéach, kde
pusobila gedevsSim jako moderator vladni politiky. Dosud sakvg jejimcele neobjevila
tak silna osobnost jakou byl Josef Luxel®movy okamzik pro stranu nastal v roce 2009,
kdyZ exministr financi a byvalytpdseda KDUZSL Miroslav Kalousek oznamil vyt¥eni
nové strany TOP09. Do této strany odeStast clent KDU-CSL. Osudnym okamZikem
pro paisobeni strany v parlamentu se staly volby 2010kteeych nedokazalaiekrcit
hranici pro vstup do Poslaneckéésrovny ParlamentuCeské republiky. Pro celkovy
piehled ve vyvoji volebnich ziskk DU-CSL v parlamentnich volbach od roku 1990 slouZi
tabulky¢. 1.

Volebnirok | 1990 1992 1996 1998 2002 2006 2010

Zisk mandai | 8,9% | 7,1%| 9,0% | 10,0%| 15,5%* | 6,5% | 0%

Tabulka ¢.1 Prehled volebnich zigkKk DU-CSL v parlamentnich volbach
*v roce 2002 kandidovala KDWSL v koalici spolu s US-DEU
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1.4 Krestanskodemokratické hnuti

Kieg'anskodemokratické hnuti vznikd 17. Gnora 1990 yeNioficialni historické
dokumenty strany howd o ,naplnéni ctyricetileté touhy kesani po zalozeni vlastni
strany, prostednictvim které by se mohly angaZovat ve spokkém Zivet *’. Jedna se o
nejdéle fisobici politickou stranu na Slovensku vzniklou poer 1989. Na rozdil od KDU-
CSL se mohla KDH ihned po svém vznikuitw silnou skupinu &icich olgani, protoze
proti CR je popularita katolické cirkve na Slovensku mmohe&tsi. Cirkev je popularni
v SirSim okruhu spot@mosti neZ jsou jenomeyici a ma zde také mnohendtsi diveru
obyvatel. Jako prvniipdseda strany byl zvolen J&arnogursky, mistdedseda federalni
vlady a vyrazna osobnost slovenského disentu. Suyevem na prvnim sjezdu noge
utvorivsi strany definoval KDH takto:\jznikame jako Siroké lidové hnuti a takovi chceme
zistat“%,

Situace pro stranu byla v jejich d&cich o to snazsi, Ze nieypbila v Narodni fror
tim padem nedosSlo k jeji diskreditaci &ich volict. Nemusela tedy prochazet slozitym a
zakonit zdlouhavym obdobim transformace. Podle oficialldokument se strana hlasi
ke dwma tradicim a to jednak ktradici slovenskéekanské politiky a k tradici
z4padoevropskych r&g’anskodemokratickych politickych stran. Strana sasebe
identifikuje na pravou stranu politického spekinégsi se k politickému konzervatismu a
socialre trzni hospodé&ke politice. Keg'anskodemokratické hnuti bylo zformovano
osobnostmi byvalého katolického disentu, hlavnilutas na vytvéeni této strany i
piedevsim Jan Carnogursky, Anton Selecky, Hana Ponicka, Konstakfikiorin a Ivan
Carnogursky. Do voleb 1990 vstupuje KDH jako hlakehkurent disidentského hnuti
Vetejnost proti nasili (VPN). Nakonec se ziskem 19,2hRisi stava druhou nejsiéisi
politickou stranou na Slovensku. ¥hé VPN ziskalo 29,3 % Pokud srovname volebni
vysledky, dvou kdmto stranam analogickych subjekt Ceské republice — KDW:SL
(8,42 %) a OF (49,5 %), s vysledky stejnych voleb Slovensku, je rozdil v podfm

kieg’anskych demokratna Slovensku a €R kontrastni.

37 BOBULA, Peter: Historia KDH - rok 1990 - ROK VZNIKU KDHKresanskodemokratické hnutie,
http://staryweb.kdh.sk/article.php?historia::1926. 9. 2011).

3 tamtéz
% KOPECEK, L.: Politické strany na Slovensku 1989 aZ 2o, CDK 2007, s. 105.
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Do ¢ela KDH byl zvolen Ja€arnogursky, ktery se potom, co Slovenské narodtd ra
odvolala z funkce Vladimira Mgara, stal pedsedou slovenské vlady. Ve strae vSak jiz
od paatku projevovala dvojkolejnost v pohledu na postav&lovenske republiky.
Samotny JCarnogursky preferoval model konfederace a byl tudikloren pro setrvani
spolené republikyCechi a Slovak. Proti tomuto n4zoru vystupovalo udngtrany silné
kiidlo prosazujici samostatnost Slovenska. Tato &aledend Janem Klef#m se ped
volbami 1992 odgpila a vytvdila vlastni stranu Slovenskédg’anskodemokratické hnuti
(SKDH). RFivodni KDH bylo tedy ped volbami oslabeno, na druhou stranu to pomohlo
k jeho jednat. Po volbach 1992, ve kterych KDH ziskalo ve srownéarokem 1990
pouhych 8,9 %, byla strana jadrem opoziéei vehdejSi druhé Mearow vlade. Strana
nesouhlasila s roztenim republiky, jeji poslanci dokonce odmitli patip vyhlaseni
svrchovanosti Slovenska a vyhlaseni UstAvyssns pred zanikemCSFR (29. 12. 1992)
pronasi Jatarnogursky projev, vémz bilancuje postaveni Slovenska ve spoden st&t
sCechy. Poukazuje na to, Z&ep vSechny spory, které meziéaa néarody existuji, byl
v Ceskoslovensku vytwen pro Slovaky takovy prostor, ve kterém jim bylmazreno
narodrt dozrat a reaknsi vytvdit svij vlastni stat. Lituje roztleni republiky, ale zarove
vér, Ze mezi obma narody budou zachovany dobré vztahy a gpdlse zapoji do
evropské integradé Mezi léty 1992-1994 uvritstrany vznikaji ogt dva proudy. Profiluji
se zde nové osobnosti Ivan Simko a Mikulas Dzuriktieré nejsou vazané na katolicky
disent a snazi se stranu vedenou konzervativniiainel otewit pro SirSi okruh vodu.
Snaha o liberakrdemokratickou pestavbu strany koliduje gg@stavami o prosazovani
kieg’anskodemokratické politiky ze stra@yarnogurského skupiny.

Na 27. schzi Narodni rady Slovenské republiky 9. 3. 1994 gysil prezident Kové
s kritickym projevem wu¢i sowasné vlad Meciarova Hnuti za demokratické Slovensko
(HZDS) a Slovenské narodni strany (SNS). Naslethjjeé hlasovani oiéie premiéra,
se kterym je spojena wéra vlady. Meiarovi byla vyslovena négéra a sestavenim nové
vlady byl prezidentem p@yen Jozef Morasik. Nova vliadda rdla charakter Siroké koalice

a jeji funkéni obdobi bylo vymezeno od jmenovani 16. 3. 1994igakasnych voleb 30.

‘O KOPECEK, L.: Budoucnost slovenskédganské demokracie. Zamysleni nad vyvojem
Kreganskodemokratického hnuittedoevropskeé politické studie, dostupné z:
http://www.cepsr.com/clanek.php?ID=18RL. 10. 2011).

* CARNOGURSKY, JanPred zanikonCesko-Slovenskan: BZOCH, Jozef — MADARASOVA, Jitkalan
Carnogursky: Videné od DunajBratislava, Kalligram 1997, s. 308-3009.
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9. —1.10. 1994. V této vlddiskalo KDH 5 mandét koalicnimi partnery byla Slovenska
demokraticka levice (SD) a Demokraticka unie (DU). Vipdtasnych parlamentnich
volbach se volebni vysledek strany oproti minulyotb@am mirg zlepSil a strana doséahla
10,08 % hlas. Podobnych vysledk dosahovala KDH ve vSech nadchéazejicich
parlamentnich volbach a mé tak spolu se Stranardianséé koalice (SMK) dlouhodéb
nejstabil&jsi miru podpory votiii na Slovenskif. Ve volbach zvitzilo HZDS se ziskem
takika 35 % hlas a V. Meiar sestavil koalini vladu se SNS a dalSimi malymi politickymi
subjekty.

Mezitim se uvnit KDH stale vice profiluji a odduji dvé antagonické frakce - zastanci
liberalnich pistupy proti tradicionalisim. Tento vniini souboj se promitd do volby
noveho pedsedy strany na podzim roku 1996 v Banské Byst¥aipost novéhoipdsedy
proti JanuCarnogurskému kandiduje Mikulas Dzurindgarnogursky skj post gedsedy
strany obhdjil, ale vice neetinu hlag delegal obdrzel Dzurinda. Jeho frakce ziskala na
sile a navic obhajil sy post mistopedsedy strany. Na sklonku roku 199&chazi
prezident republiky Michal Kowas dalSi kritikou Meiarovy viady v podob Zpravy o
stavu Slovenské republiky za rok 1996. Reaguje zalezahraring politickou situaci
Slovenska, kdy se zenpod Meiarovou vladou stale vice vzdaluje evropské inteigaa
vstupu do NATO. Podle M. Kové se tak dostava déim dal wtsi politické izolace.
Kritizoval nedostaténé kroky vlady pro npravu této situace a taktédkpmoval na
nedodrzovani demokratickych pringipprotiistavnost &kterych kroki premiérd® nebo
jeho porusovani svobody projé¥u

Vlada Vladimira Meiara vSak dokazala tuto i dalSi kritiky ustat aSdablby se konaly
az viadném terminu v roce 1998. Jighkem roku 1996 se v3ak ¢ada integrovat do té
doby roztiStna antiméiarovska opozice a vznika tzv. Modra koalice sl@erKDH,
Demokratické unie (DU) a Demokratické strany (DSp zaéatku roku 1997 se stal

mistogfedseda KDH Ivan Simko hlavnim organizatorem peta@imou volbu prezidenta

“2 RYBAR, Marek: Medzi $atom a spolénogou. Politické strany na Slovensku po roku 19Beatislava,
DEVIN printing house, s.r.0. 2011, s. 30.

* Prezident republiky M. Kowéve zpraw uvadi nafiklad rekteré navrhy zakanze strany HZDS, které
byly (¢elové a oslabuiji tak jistotu pravniho statu: KOYAMichal: Sprava o stave SR 199@ostupné z:
http://www.prezident.sk/?sprava-o-stave-sr-192®. 10. 2011).

4V politickém zépase o masmédia byla podle prezidell. Kov&e poruSena vSeobecnplatna
demokraticka pravidla, kdyz HZDS nejprvetiagila vymenu feditele véejnopravniho rozhlasu a v kratké
dobs na to ireditele tiskové agentury aiegnopravni televize (tamtéz.)
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a KDH rovreZ vedlo kamp# pro vstup Slovenska do NATO. J&arnogursky byl navic

v dubnu tohoto roku jmenovan mistedsedou Evropské unigdg’anskych demokrét
Modra koalice spojuje s levicovou Socigiemokratickou stranou Slovenska (SDSS) a
Stranou zelenych (SZS). Vznika tak velmi rozsalhdaakeé nesourodaedvolebni koalice
SDK™.

Pouhéctyti mésice ped volbami prosadila vladni koalice &mu volebniho zéakona,
podle které bylo navna strany volebnich koalic nahlizeno jako dané politické strany a
pro koalice tedy zsla platit aditivni klauzule po 5 % hiapodle pd@tu stran. Tato novela
volebniho z&kona byla ze strany viadielova a ndla zajistit jeji dalSi setrvani u moci.
V bifeznu 1998 bylo protossnou ¥tSinou hlag v KDH rozhodnuto, Ze zvoli pro volby
model SDK jako volebni strany. To pro strany byviabélice, ktera rfla byt greménéna
na volebni stranu, znamenalo vzdat &enstvi ve svych ,maiskych stranach®. Pro
Carnogurského byla tato varianta figpstna a rozhodl se ve volbach 1998 za SDK
nekandidovat. Rdsedou SDK se tak stal Mikulas Dzuriffda

Volby 1998 vyhrava s vysledkem 27 % hilagpst HZDS, druhou nejsikjSi stranou se
stava SDK s 26,33 % hhas velkym odstupem od dalSich stranISI3MK, SNS. No¥
vstupuje do Na&rodni rady i Strana ¢abského porozusmi (SOP). Povolebnim
vyjednavanim byla utwena koakni vlada SDK spolané¢ se S, SMK a SOP. Schizma
uvnitt KDH se vSak dale stapvalo a po vladni krizi v roce 2000 dochazi k raap&DK.
Dzurindova frakce uvnit KDH zareagovala zaloZenim vlastni strany - Slekén
demokratické aieg’anské unie (SDKU). KDH a potazmo celéa vliadni kaalyla touto
skute&nosti v filce svého mandatu vyrazieslabena. Na podzim roku 2000 se vSak KDH
dokazalo konsolidovat a vystupovalo jiz jako jedstéana byvalé SDK, jejiz aktudlni

preference neklesly pod 5%

5 NOVAKOVA, Martina: Slovenska republika: Analyza parlamentnich voled8lfhternetovy
politologicky casopis e-Poliittp://www.e-polis.cz/komparace/399-slovenska-rdigakanalyza-
parlamentnich-voleb-1998.htr(®. 11. 2011).

“ KOPECEK, L.: Budoucnost slovenskédganské demokracie. Zamysleni nad vyvojem
Kreganskodemokratického hnuittedoevropskeé politické studie, dostupné z:
http://www.cepsr.com/clanek.php?ID=18R2. 11. 2011).

4" BICAN, Vitézslav: Kieganskodemokratické hnuti.i8tloevropské politické studie, dostupné z:
http://www.cepsr.com/clanek.php?ID=p®2. 11. 2011).
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V tijnu roku 2000 byl na €mu strany v Tre¢iné zvolen novym pedsedou strany
Pavol HrusovskyCarnogurského tradicionalisticky proud byl viak wenrs stale jedt
ponerné silny. Do voleb 2002 se rozhodlo KDH po zkuSendsts koakni politikou
kandidovat samostatn Oproti minulym volbam se muselo KDH navic vymegpioti
drunému keg’anskodemokratickému subjektu na slovenské politiskér. Hlavnim
heslem volebni kampa&npro rok 2002 bylo:,KDH — Jistota stability Slovenska“
V programovych  dokumentech  strana  prosazovala c¢madi nosna témata
kied’anskodemokratické politiky jako je podpora rodidésni, podpora zewdélstvi a
rozvoje venkova a snaha vytitoze Slovenskadobré misto pro Zivot“.KDH nakonec se
ziskem 8,25 % hldspotvrdilo svoji stabilni pozici a stalo se patoejsingjSi stranou na
Slovensku. SDKU bylo v ziskavani hiagolict vdak mnohem ugprsjsi a obdrzelo 15 %
hlagl voli¢t, coz byl nejvysSi peet hlasi hned po viizném HZDS s 19,5 %. Novy
politicky subjekt od3peny z KDH nakonec stramiilis hlagi neubral a profiloval se spiSe
pravicow konzervativni, nezli tes’anskodemokratickou politikou. i®dseda SDKU
Dzurinda byl po volbach peyen sestavenim vilady, ktera bylarestoprava, a jeji
vyznamnou slozku twilo opét KDH. Tato vlada byla po#mné stabilni a podporovala
Dzurindovy radikélni reformy. Uvnitkoalice vSak dochazelo ketretfim liberalnich a
konzervativnich princip predevsim mezi KDH a Alianci novéhodama (ANO). Politicky
profil ANO leZi podle Dokala rtkde na pomezi populistické a protestni strany & jej
orientace ve spalenskych otazkach je zcela ¢pa KDH™.

V obdobi 2006-2010 KDH opustilo¢kolik poslané byvalého konzervativniho jadra
strany. Oivodem jejich vystoupeni ze strany se stal nesouslpslitikou ¢asti vedeni
KDH, které bylo ochotné jednat o vi&g levicovou stranou SMER Novym lidrem byl
v roce 2009 zvolen Jan Figektery je nakloan spiSe modernimigstupim v politice neZli
tradicnimu konceptu teg’anskodemokratické politiky. V parlamentnich volb&€10 dalo
KDH podle Ryb&e v porovnani sigdchozimi volbami f@dnost orientaci na istdové

“8 DOCKAL, Vit: Aliance nového afana — populistick&i protestni stranaBtedoevropské politické studie,
dostupné zhttp://www.cepsr.com/clanek.php?ID=812. 11. 2011).

“ RYBAR, M.: Medzi $4tom a spolénosou. Politické strany na Slovensku po roku 19Bgatislava,
DEVIN printing house, s.r.0. 2011, s. 76.
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volice, tradéni témata jako ted’anska moralka a podpora rodin ustoupila do pozadi z

kritiku viadni politiky. Volebni program,Cesta pro Slovensko'se vSak nese v ramci

kfeg’anskosocialnich hodnot.

Hned

nac¢kolika mistech zdraziuje myslenky

kieg’anského solidarismu jako n#idad v kapitole,Zodpovedna a spravedliva socialni

politika, zangstnanost a rodina“kde zdiraziuje mezigenekmi solidaritu a rodinu jako
zaklad statu. Pro celkovyghled volebnich ziskkKDH od roku 1990 slouzi tabulka 2.

Volebni rok

1990

1992

1994

1998

200

P

20

06 20

10

Zisk mandai

20,7%

12,0%

11,3%

28,0%*

10,0%

9,3%

10,0%

Tabulka €. 2 Prehled volebnich zigkk DH v parlamentnich volbach
* v roce 1998 kandidovala KDH ve volebni koalicogukji strans) SDK
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2  Ekonomickéa a socialni politika

2.1 Privatizace

Nez-li pristoupim k samotné komparaci sasné ekonomické a socialni politiky
obou stran, pokusim se kratce komparovat jejictiopg fenomeénu kuponoveé privatizace
uskut&néné v prvni polovig 90. let minulého stoleti. Kuponova privatizace§ma, které
do dneSni doby roztlje odborniky na jeji zdsahlé stoupence a oitlge. Mezi
stoupence p#ta hlavre skupina okolo tehdejSiho ministra financi Vaclakkuse —
TomasS Jezek, DuSan iiska a dalSi. Zastanci kuponového modelu privagizac
argumentovali hlawhtim, Ze statni majetek jéeba rozdlit co nejdive, protoZze vSechny
zbyte&tné pitahy viizeni jsou praieskoslovenskou ekonomiku nezadouci. Zprivatizovat
béZnou cestou 4000 statnich podhikylo podle byvalého na&stka ministra financi
Trisky nerealizovatelné. Podotyka, Ze dosud digjvtakovou privatizaci provedla v 70.
letech M. Thatcherovéa ve Velké Britanii, ktera takprivatizovala 60 podnik®. Zasadni
roli pti rozhodovani o forma privatizace sehrél fakt, Ze v republice cHlykapital na
odkoupeni statniho majetku. KdyZz nebylo mozné rekjgirodat, bylo jej podle JeZzka
nutné ,rozdat* a tak se zrodila kuponova privat&ac Proti tomuto pistupu stala
piedevsim skupina ekondmprazského jara #ele s Valtrem Komarkem a dalSi
ekonomové jako nafklad Milos Zeman a Jan Svejnar.

Na Slovensku prvni kolo tzv. velké — kuponové pizece, ve které se rogddvaly
kupony ¢asti velkych statnich podnikveiejnosti, probhlo za vliady Jan&arnogurského.
Autor oficialnich dokumerit o historii KDH Peter Bobula se vyjage o kuponové
privatizaci uskutéenéné v prvni polovig roku 1991 jako o ekonomickém w@&spu zerg.
Slovensku se podido podle Bobuly v prvni poloviéi roku 1991 udrzet vyrovnany

¥ TRISKA, Dugan citovan In20 let od kupénové privatizace - jaké je bilaneasbové stranky' 724,
http://www.ceskatelevize.cz/ct24/ekonomika/14138aket-od-kuponove-privatizace-jaka-je-bilahcd 1.
11. 2011).

1 JEZEK, Tomas citovan citovan In: VEJVODOVA, ABth: Kuponova privatizace: Experiment, ktery
mel udélat z kazdéh@echa akcionge. Webové stranky ' T24,
http://www.ceskatelevize.cz/ct24/ekonomika/13806pdnova-privatizace-experiment-ktery-mel-udelat-z-
kazdeho-cecha-akcionar¢l1. 11. 2011).
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rozpaset a inflaci pouhych 1,4 %. Druha vina kuponové privatizace byla provedeia ji
v samostatné Slovenské republice v obdobi kratéélywllozefa Moralika. Tato vlada
meéla opst podporu KDH a za jeji éry bylo zprivatizovano kmevou metodou zhruba
daldich 20 % statnich podif. Kuponova privatizace byla na Slovensku trvale
kritizovana zejména ze strany HZDS. Dlouholetgdseda KDH Ja@arnogursky naopak
kritizuje éru pozdjSi privatizace provashé za vlady Vladimira Mgara a poukazuje na
fakt, Ze velka ¢ast takto zprivatizovanych podiikbud® zkrachovala, nebo byla
zprivatizovana gkterymi funkciond Meciarova kabinettf.

KDU-CSL podporovalo privatizaci statniho majetku jako tnow  sowast
transformaceeskoslovenské, potaznteské ekonomiky. Jiz ve svém volebnim programu
pro volby do Poslanecké &novny Parlament@eské republiky (PSER) 1992 prosazuje
KDU-CSL rychlou a rozhodnou ekonomickou reformjejimz zakladnim kamenem je
disledna privatizace®. Jaky druh kuponové privatizace KDESL v daném volebnim
obdobi preferovala, neni ve volebnim programu wk 1992 #ejmé. Ve volebnim
programu strany z roku 1996 vSak Ize v kapitdféagtnictvi, privatizace, kapitalovy trh
vycist kritické hodnoceni dosavadnihodlpthu privatizace. Dokument se vyjage
k neuspokojivému stavu podiiilprivatizovanych kuponovou metodou. Stabilizachto
podniki a dokorteni transformace ekonomiky povazuje K@I$L za jeden ze svych

Mrivriw s

52 BOBULA, PeterHistéria KDH - rok 1991 - VLADNA ZODPOVEDN@Xres’anskodemokratické
hnutie, http://staryweb.kdh.sk/article.php?historia::19422. 11. 2011).

>3 GOLDMAN, Minton, F. :Slovakia since independence: a struggle for denmycré/estport,Preager
Publishers 1999, s. 97-98.

> CARNOGURSKY, JanSlovensko 16 rokov od padu komuniz@sobni weblog autora,
http://www.jancarnogursky.sk/clanky/20/slovenskefrb&ov-od-padu-komunizmy12. 11. 2011).

* BAUDYS, Antonin — KALOUSEK, Miroslav: Volebni pregm KDU-CSL ,Privodce politikou KDU-
CSL* pro volby do PSER v roce 1992, sekc&Ekonomika®, s. 11.
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2.2 Soucasna ekonomicka a socialni politika

Ve svych volebnich programech pro parlamentni vo®§l0 ok strany
v ekonomické oblasti nejprve navrhujgSeni sotasné ekonomické krize. KDUSL
sowasnou krizi vnima jako slozity strukturalni probléjako krizi divéry ve spolénosti,
jako krizi celospoléenskou. Jedinym vychodiskem z této situace je pddJ-CSL
znovuvybudovani wvéry ve spolénosti, konec zadluZovani a konec podpory konzumu.
Nastroji pro vytvéeni takového progdi ma byt podle stranygdevsim sestaveni koali
vlady, ve které neni mozné, aby kaali partnéi cinili nesplnitelné populistické sliby.
KDU-CSL ve svém volebnim programu pro volby do PRR2010 takté? vymezujegsné
podminky, za kterych by se ¥ipact Usgchu ve volbach ¢astnila vySe zminé koaléni
vlady. Témito podminkami jsou spiSe, nezli levicovéspravicovost vliady, hodnotoveé a
mravni priority. Strana Zdaziuje pedevSim nutnost dodrzeni tradgiich
kieg’anskodemokratickych piti politiky jako je podpora rodin stii, podpora vychovy
a vzdilani nebo zachovanitignych zakonnych Uprav pro potraty, registrovanénpestvi
¢i eutanazii. KDUESL by nepodpiila ani viadu zaloZenou na tzv. igishlicich* nebo
vladu s jakoukoli podporou K8VI*°. Zadna konkrétni legislativni openi viak strana
v boji proti krizi nenabizi. KDUZSL pouze zdlraziuje nutnost posuzovani nawkheseni
krize podle jejich odborné kvality, nikoli podleho, jedn&-li se o navrhyigdloZzené
pravicovou nebo levicovou stranou.

Svoji ekonomickou politiku jako celek prezentujeasia jako,zodpowdnou i
spravedlivou cestu Kk prospefit Zodpowdnosti je v programu ména finargni
zodpowdnost olani, firem i statu. Nutny je dlouhod®ébdynamicky stabilni statni
rozpaiet. V pripact obdobi ekonomickéhaistu ma statni rozget vykazovat febytky a
naopak v obdobi ekonomické stagnacéZzendosahovat rozumnych schédiNutné je
podle strany taktéz snizeni re;ého dluhu. Program strany é&hto navrzich a
pifipominkach nepracuje s Zadnymi konkrétnéisly. Nikterak ani nedefinuje, co znamena
.,fozumny schodek“statniho rozp&iu. Ke vSem navim, které je podle strany nutné

realizovat vSak nabizi moZnos&Seni, jako nafklad ustaveni stalé rady ekonomickych

* Volebni program KDUESL ,To lep&i v nas“pro volby do PSER v roce 2010, sekcgNas recept na
cestu z krize,'s. 7-8.
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experti, kteri by slouZili viad jako nestranni poradci v ekonomickych otadzkactyone
piehodnoceni vydaj na chod statni spra¥y KDU-CSL chce také prosadit fiavou
reformu tak, aby byla podle slov strany ,spraveg§i’. Stredobodem jejiho zajmu
v datovém systému jsou rodiny s$tchi, které jsou fi sowasném zdami nejvice
znevyhodgny. Strana nabizfeSeni v podab konkrétnich dlev na danich pro rodiny
s détmi a znovuzavedeni spdleého zda#ni manzel. Spol€né zdagni manzei je brano
celek.

Slovenské KDH vidieSeni ekonomické krize v rozfiové stidmosti a v zavedeni
tzv. ,dluhové brzdy*. Jedig rozumné a $tdmé vyuZziti petiz ze statniho rozgtu dokaze
podle KDH zajistit na Slovenskutignivé makroekonomické podminky pro rozvoj
ekonomiky. Podle KDH do této oblasti spada i nutradepSeni vyuzivani pén z fondi
Evropské unie. Pro zlepSatd@rpani pe#z z EU chce strana zavésyii opera&ni programy
na z&klad decentralizace prétyii slovenské regiony — vychodni Slovensko, zapadni
Slovensko, kraj Bratislava afstini Slovensko. Strana poklada atedité taktéz investice
do vzdlani, inovaci a zvySovani energetické efektivhdstuhova brzda ma byt potom
nastrojem zakotvenym v Usta\Slovenské republiky a méa slouzit proti neuvazenému
zadluzovéani budoucich generaci. Strana sdpag tohoto opatni v porovnani s KDU-
CSL neboji pracovat s konkrétnirisly. Uvadi jako planovany strop pro zadluZeni gem
dluh o maximalni vysi 45 % HDP. Navrhuje také zasmdstropu pro vydaje, aby
dochazelo ke kazdo¥oimu snizovani viejného dluhu o miniman0,5 % HDP®. KDH
vidi dalSi mozné uspory financi v refa¥fmverejné spravy a budovani Stihlého a
kompaktniho statniho aparatu. DalSi tsye® véejné finance nachazi KDH v zavedeni
jednotného vykru dani, socialniho a zdravotniho pgjiit Tento systém by &h
zjednodusit pibéh vybéru dani a vymirovani socialniho poji&hi, které by podle KDH
meélo byt progresivni. Za vyznamny krok ve présp fungovani ekonomiky povaZzuje
strana podporu malych aretinich podnik, pro které je dlezité stabilni progedi a

spravedliva legislativa. Zde je podle stranyétoputné zjednoduSeni legislativy. Pro

" Volebni program KDUEZSL ,To lepsi v nas“pro volby do PSER v roce 2010, sekcgodpovedna i
spravedliva cesta k prospefit, s. 40.

*8 Volebni program KDH,Cesta pre Slovenskopro volby do N&rodni rady Slovenské republiky (NBS
v roce 2010, sekcgProgram hospodarského rozvoja$. 10-11.
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podnikii s rainim obratem mensim nez 6000 eur a 12000 eur.

Z vySe zmikdnych programovych zava#@kstran vyplyva, Ze ani jedna ze stran
nepreferuje klasickou liberalni ekonomii volnéhloutra naopak se snazi vypracoviane
systémy podpor trhu a drobnych podnikateDproti levicovym stranam prosazuji oba
subjekty shod# stidmost statniho rozgtu a &inné nastroje proti zadluZzovani. ©b
strany vnimaji jako wleZitou sodast rozvoje hospodstvi také rozvoj venkova. Shogldo
této kapitoly pidavaji zemnddélskou politiku, kterd je straéiim venkovem
neodmysliteld spojena. KDUESL zdiraziuje v této politice pedevdim nutnost
udrzitelného rozvoje venkova ve vSech oblastechdppau prvovyroby a zvySeni
konkurenceschopnostieskych zerdélcu. Strana chce ndiklad vyuzit ¢ast gimych
dotaci z EU pro rozvoj venkova nebo zaveést tkemplexni zerdelské pojiséni® jehoz
G¢elem bude sniZeni rizikippodnikani v zerdklstvi®®. KDH si za swj hlavni cil v oblasti
rozvoje zemdélstvi a rozvoje venkova vytjla podporu kvalitni zegdélské produkce a
uptednostiovani ,zdravych® zerdélskych produki. Pro zemidélce slibuje postupné
navy$ovani imych plateb a statni pomoci a? na Gtowtarychélenskych stat EU.
Chce také podgd drobné podnikatele na venkbva to gedevSim vyhod§)Simi
avérovymi podminkami pro farnié.

KDU-CSL ve svych programovych prohlaSenich jagoZaduje fijeti Eura bez
zbyteénych odklad. Kriticky se také stavi k Maastrichtskym kritériipro gijeti do
eurozony. Tyto kritéria nejsou podle strany zcelgektivni, jelikoz byly vypracovany
v obdobi ekonomickéhaistu EU. Pro obdobi stagnace bylynbyt kritéria nastaveny tak,
aby |épe odpovidaly hospagd&ému cyklu. Pro KDH starost dijeti spol&né evropské
meny skortila prijetim Eura od 1. 1. 2009. Podle tehdejSihedsedy KDH Pavola
HruSovského nebylo otazkou, jestlijmout Euro nebo negmout, jako spiSe, kdy a za
jakych podminek se do spoieé nenové politiky EU Slovensko zapoji. Podle tiskovych
zprav z doby fed gijetim Eura vyplyva, Ze se strana vyjadala od poatku jednéni o

* Volebni program KDUZSL ,To lepsi vnas* pro volby do PSER vroce 2010, sekce
~Konkurenceschopné zeiklstvi a rozvoj venkova“s. 48.

0 Volebni program KDH ,Cesta pre Slovensko“pro volby do NRSR vroce 2010, sekce
.Polnohospodarstvo a rozvoj vidiekas, 15.
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pijeti Eura spie zdrZzenbiva poukazovala na mozna rizika a nevyhody jetijetfs’. Ve
volebnim programu pro parlamentni volby 2006 sanstik této problematice nevyjage,
0 zavedeni Eura na Slovensku zde neni jedina zminka

V sociélni politice klade KDUESL diraz gedevsim na zaji&hi co nejlepsich
podminek pro rodiny séimi. Rodina je podle strany bez nadsazky vnimaka mklad
statu. Zajisini poteb rodin se statu v budoucnu vrati, aZz &g ztéchto rodin stanou
ekonomickycinné, odvedou statu daze svych fijma a budou se praci aktigmpodilet na
zvySeni HDP zegh Socialni politika KDUESL by se dala shrnout jako ,v3e pro rodinu®.
Strana dokonce navrhujéizeni ministerstva pro rodinu a posuzovani vseglsligtivnich
reforem a opaeni podle vlivu na rodirfd. Ministerstvo pro rodinu by mohlo podle Jana
Kasala vzniknout § sowasném sloteni Ministerstva pro mistni rozvoj a Ministerstva
zentdélstvi. NedoSlo by tak k celkovému zvySeni nakladatu (Kasal 2010). Volebni
program KDH je vi&chto ohledech velmi podobny, rodije zde pikladan stejny vyznam
a dle strany je pé¢ba ji respektovat, podporovat a chranit. Cilenimoél politiky KDH je
materialni i duSevni podpora rodin &mdi. Navrhuje zvySeni d@veho bonusu pro roth
déti do 6 let ¥ku o 100%, spolaé socialni poji$ni manzel a dokonce ustavni zakon o
ochrart manzelst/f’.

Obe¢ strany povazuji za Klové podpdit efektivni zangstnanost ve st&t KDH
proto vyZaduje zasadni zmy v zakoniku prace afiphazi s velmi zajimavynteSenim
problému dlouhodab nezanistnanych. Tento problém chce stram@Sit motivaci
zanestnavateal v podolé daiovych prazdnin na jeden rok pro ty firmy, které Zatnaji
dlouhodols nezandstnané nebo absolventy 3Skol. Zamdvehce upravit financovani
strednich a @novskych Skol tak, aby byly fingné ohodnocovany podle U&nosti
absolveni na trhu prace. KDW:SL chce podporovat zasstnanost absolveinta dalich

vybranych skupin za#sthand snizenim ceny jejich prac€ehoz dosahne snizenim

®1 Napriklad velanku KDH: prijatie euromeny je prirychlektery otiskly slovenské Hospoig&é noviny 18.
ledna 2008, se Pavol HruSovsky vyjai@ k terminu fijeti Eura na Novy rok 2009 jako difis rychlém,
neuvazeném kroku viady.

%2 \/olebni program KDUESL ,To lepsi v nas“pro volby do PSER v roce 2010, sekg®Rodinna politika
pratelska dtem”, s. 10.

®\/olebni program KDH,Cesta pre Slovenskopro volby do NRSR v roce 2010, sekgdpovedna a
spravodliva sociélna politika, zamestnariasrodina“ s. 20.
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odvodi na socialni poji&ni u &chto skupifi*. Dalsim planem strany je pouZiéisti pekz

ze strukturalnich fondEU kieSeni situace krajpostizenych strukturalni nezastnanosti.
Bylo by tak mozné vratit do pracovniho procéadu dlouhodob nezangstnanych. Oba
subjekty chtji taktéZ bojovat proti socialnimu vyléeni fiznych skupin ze spalaosti.
Tyto sociélni skupiny jsou podle KDUSL ¢asto zdrojem sociélnich nepokoj
v nékterych timto jevem postiZzenych regionech. Tentibfgm je podle strany dlouhodob
nereSeny a jedinym vychodiskem z nelehké situace Jmsfch regiot je znovu zalereni
problematickych skupin do systému. Strana chce l@nokreSit donucenim socian
vyloucenych a dlouhodab nezamdstnanych k navratu do pracovniho procesu. Velmi
dulezitd je pro 8 motivace ktomu, aby pracovaly. Pracovat musi jsg skupiny
vyhodrgjsi, nez Zit ze socialnich davek. Nedilnoudgsti plath KDU-CSL na zalengni
problematickych skupin obyvatelstva do pracovnilmocesu a do spateosti musi byt
zkvalitnéni vykonu véejné spravy v postizenych regionech a zvySeny diohée prava a
majetek obani v postizenych oblasteth KDH socialré vylougené skupin§f vnima spise
jako ok¥any, ktéi potebuji pomoc. Pomociito skupinam chce strana zajistit podle
vlastnich slov kombinaci forem socialni podpory statu, socialngajiSteni a charity”.
KDH navrhuje Upravy zdkonnych podminek pro zislsdaini podpory v nezatstnanosti,
¢astka podpory by #ha byt také vySSi pro starSi nezssmané otany.

Duraz klade strana na podporu rodin, které se starajiravot® postizenéhdlena
rodiny. V centru zajmu strany v oblasti socialniifloy stoji taktéz zlepSeni situace pro
déti v détskych domovech a Ustavech. Zde preferuje stréa@epsSim podporu nahradniho
rodicovstvi. ZlepSeni situace sociélrylouéenych oldani musi byt podle KDH stein
jako podle KDUESL podmirno jejich zapojenim do pracovniho proc¥€siKDH oproti
KDU-CSL pozaduje navic zrovnoprdami muf a Zen ve spotmosti. Strag jde
piedevsim o stejné podminky obou pohlavi na trhuegyréae jsou podle ni Zeny stale §est

znevyhodovany. Nutné je podle strany zavést stejnou mzdstej@ou praci pro muze i

® Strana chce takto zvyhodnitgqulevim zawstnance s&mi do 15 let ¥ku a zanistnance s&kem nad 50
let.

% Volebni program KDUZSL ,To lepsi v nas“pro volby do PSER v roce 2010, sekcgOdpovedna
socialni politika“, s. 20.

% Strana pracuje s pojmermarginalizované skupiny“.

67 \Volebni program KDH,Cesta pre Slovenskopro volby do NRSR v roce 2010, sek@odpovedna a
spravodliva sociélna politika, zamestnariasrodina“ s. 20-21.
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Zeny jako samdgjmé pravidlo. Stejnou podporu, jakou maji Zenynragské dovolené,
by mgli mit i muZi, kte&i se rozhodnou starat se 0&diKDU-CSL se tomuto tématu ve
Svém programu neéwnuje.

Oba subjekty se téz dlouhodobabyvajiteSenim probléidichodového systému.
Podle prognostik demografického vyvoje je &mny cesky dichodovy systém
dlouhodols neudrzitelny, KDUESL se tento problém snaisit podle svého volebniho
programu jiz od roku 1996, reformu se ji zatim vBakodélo prosadit. KDH se zasazuje
o urychlené uskut@éni dichodoveé reformy ve svém programu pro parlamenttidywo
2002. V roce 2005 se koatii vlack Mikulase Dzurindy tuto reformu skute poddilo
naplnit a na Slovensku vznikiidhodovy systém of¢ch pilkich. V tomto systému t¥o
odvody ze mzdy zadstnand tzv. prvni pili~. Druhy pili# je spravovan soukromymi
spole&nostmi a obané si mohou vybrat, u jaké spaiesti, za jakych podminek a jakym
zpisobem si budou na penzi $pposami. Druhy pilf je taktéZz povinny.Treti pilii je
doplikovym a speeni v m je dobrovolné, stat vwm v3ak poskytuje deové vyhody®.
Nasledujici levicova vlada Roberta Fica vSak zasadipisobem pozrnila podminky
spdeni v druhém pifi, ktery se tak podle ekondnstal razem nefurikaim®®. Ve volebnim
programu z roku 2010 se proto KDH rozhodl®gioZit feSeni tohoto problému. Hned
v nékolika kapitolach ukazuje KDH na nutnost odst@indeformaci druhého pi#, které
podle strany zpsobila pFedesSla viada. KDH chce igdevSim pozimit systém
zhodnocovani uspor ve druhém ild otewit druhy pili pro vstup novych afani do
systému® Reformu podle KDH péebuje i prvni pilf, kde je teba posilit princip

KDU-CSL ve svém programu pro volby 2010 chce reformpesizijni systém tak,
aby v rtm nedochazelo k diskriminaci rodin &tishi. Povinné penzijni sgeni pro vSechny
neni podle KDUESL spravedlivé prayvici rodinam s étmi. Tyto rodiny vychovaji

budouci platce do socialniho systému a podle stogrtak nendly mit stejnou odvodovou

68 SVARC, PetrDiichodova reforma na Slovenku — inspirace gR? mgsec.cz,
http://www.mesec.cz/clanky/duchodova-reforma-narstsku-inspirace-pro-cr(17. 11. 2011)

9 STUCHLIK, Jan:Penzijni reforma na kolenou. Slovaci si nildod u? sami nenasfiopenize.cz,
http://www.penize.cz/duchody/64970-penzijni-reformekolenou-slovaci-si-na-duchod-uz-sami-nenaspori
(17. 11. 2011).

0 Sowasny systém byl koncipovarisvém spugni tak, Ze vstup dodp byl povinny pouze pro atany,
kterym bylo 1. 1. 2005 mémeZ 16 let. StarSi ¢hné se museli rozhodnout, zda do systému vstouga ne
budou pokr#&ovat v tom stavajicim.
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povinnost jako rodiny, kteréétd nemaji. Naopak lidé, kienevychovali dti, nezaji$u;ji
dalSi spravny chod socialniho systému, a protoiby&i na dichod sp#it. Strana se
ziejm¢ inspirovala slovenskouudhodovou reformou a ve svém programu prosazuje
vytvoieni dvou povinnych pith dichodového systému. Prvni by byl po slovenském vzoru
financovany z pibéZnych odvod na socialni pojighi a ve druhém pili by si oktané
spdili na dichod sami. Strana dale navrhuje sniZeni povinnélspipku do prvniho pilie

pro rodiny s étmi. Od dichodové reformy si KDUESL slibuje i vy33i motivaci afani

pro zakladani penzijnichfipojisténi v obdobi své ekonomické aktivity. Tuto reformu
navrhovala KDUESL jiZz ve volebnim programu z roku 2006, opratipdnimu konceptu
byl sowasny navrh reformy jen miérupraven.

38



3. Analyza vyvoje zahranéni a bezp&€nostni politiky

V této kapitole jsem se rozhodl zkoumat a kompargasovy Usek v obdobi, ve
kteréem v obou zemich vrcholilyfipravy na vstup do Severoatlantické aliance (NABO)
Evropské unie (EU) az do parlamentnich voleb v r2@&0. Do EU vstoupilo Slovensko
stejrt jako Ceskéa republika ip tzv. vychodnim roz$éni EU v kétnu roku 2004. Do
NATO v3ak vstoupila kazda zenrvla®. ZatimcoCeska republika se statdenem jiz
v roce 1999 spolu s Polskem a &éaskem, Slovensko se k NATQigojilo az v lfeznu
roku 2004. V pipadt KDU-CSL proto v této kapitole analyzuji zahrami politiku strany
v letech 1998 — 2010 a ¥ipads KDH pouze v letech 2002 - 2010

3.1 Postoje stran viici Evropské unii

Ok¢ strany podle oficialnich dokumeéntdlouhodolks usilovaly o ¢lenstvi svych
zemi v EU. Ve volebnim programu pro parlamentnbyd?002 KDH doslova tvrdi, ze
bylo od svého zaloZenp reswdcené o potely realizace demokratické perspektivy pro
Slovensko ve sjednocené Ewbf. Evropska integrace podle strany nema Zadnou
smysluplnou alternativu a proto je velmilezité, aby Slovensko U&§ne absolvovalo
ratifikacni proces. Evropskou unii dale vnima hlavjako spoléenstvi, v 8mz jsou
uplatiovany dva principy — nadnarodni a mezivladni. Nidag& toho jmenuje konkrétni
oblasti, ve kterych by #ta byt zachovana suverenitienskych zemi a naopak se pozitivn
stavi k rgkterym spolénym projekim EU, jako jsou najklad menova unie nebo
spole&na zahrarini a bezpénostni politika (SZBP). Vippack SZBP je pro stranu
dulezitym faktorem striktni rozdené misobnosti EU a NATO tak, aby «kterych
oblastech nedochazelo k duplcitisgdny vstup do EU je pro zahrani politiku KDH
v nasledujicim volebnim obdobi jasnou priorftbuKDH se chysta v unijnim réamci

"L KDU-CSL kandidovala v parlamentnich volbach 2002 v kibaliUnii svobody-Demokratickou unii (US-
DEU), vychazim tedy z jejich spa@leého volebniho programu.

"2\/olebni program KDH Istota, nadej, budtcnds pro parlamentni volby 2002, sekcgahranina politika
a eurdpska integracia{nestrankovana verze).

'3 Prioritami zahrarini politiky KDH pro volebni obdobi 2002—2006 jsadjoznang zalergni Slovenské
republiky do EU a NATO.

39



podporovat hlavé reformy vedouci ke zjednoduSenitsi efektivie a transparentnosti
fungovani EU. Prosazovat bude reformy vyhodné pkopisu stah ekonomicky a
demograficky podobnych Slovensku na zaklpdncipu subsidiarity.

V porovnani s volebnim programem KDHigobi program koalice KDWUSL a
US-DEU pro parlamentni volby 2002 velmi podébRroblematiku fipravovaného vstupu
do EU pedklada koalice hned na ¢&ku programu za obecnymigglstavenim své
formace. Lze proto soudit, Ze vstupu do Hiklpda KDU-CSL stejnou vahu jako KDH.
Prijeti do EU znamena pro stranu zvyseni konkurernmswstiCR diky spolénému trhu
a také efektivi§si prosazovani zajin republiky na mezinarodnim poli. KDUSL
piedklada typicky navod k tomu, jak dosahne&dsghatlenstvi v EU. Hlavni body tohoto
navodu tvéi v prvni fad zapojeniCR od pa&atku ¢lenstvi do vSech idezitych aktivit
v ramci EU, dodrZzeni maximairdvouletych pechodnych op&tni kvili volnému pohybu
pracovnich sil v EU, spémi podminek nutnych &erpéni peéz ze strukturélnich forida
pertz z fondi na rozvoj venkova. Strana taktéZz prohlasSuje, #Jvpodpdi reformu
spole&né zemsdelské politiky a vznik Evropské ustavy, ktera jasrymezi kompetence
¢lenskych stdt a Unie. KDUCSL v programu také ipdklada svoji vizi vytveeni
.prirozené evropské demokratické federacgjiz vznik by podle strany zjednodusil a
zlevnil rozhodovaci procesy ve spigch politikach EU a finesl uzitek samotnym
obcanmim™.

Pfi srovnani volebnich programobou stran pro parlamentni volby 2006 jsou
patrné pedevsim tyto zasadni jevy: KDH ve svém programiazicezhod® odmita navrh
Evropské Ustavy, coz by podle slov strany znamepgornu spoléenstvi do takové
podoby, ktera by poSkozovala narodni zajmy st@dmita jakékoli posilovani pravomoci
EU. Zastava naopak mezivliadni model, &8h postaveni narodnich parlamen EU a
pravo veta v oblasti narodnich zdjmstatu. Oproti volebnimu programu z roku 2002 ge ta
program KDH jevi mnohem mérprointegr&né. KDH uprednostiuje ochranu narodnich a
ekonomickych zajin statu nad zajmy spdalenstvi, zahradni politika je v programu
dokonce zahrnuta do spoéieho oddilu s narodnimi zajmy Slovenské republikg aro
stranu vnimana jako jedna z priorit. Co séetyptazky rozgeni EU, podpti KDH tento

krok pouze v fipad, Ze se bude jednat o staty sdilejici sfrodeevropské hodnoty. KDH

" \Volebni program koalice KDW@:SL a US-DEU,Dame véci do paradku. Rovné Sance pro kazdéhm'd
parlamentni volby 2002, oddivropska budoucnost nasi zgm. 4.
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by tedy podpiila rozSfeni o balkanské zemale nikoli vstup Turecka jakozto neevropské
zene. S Tureckem navrhuje strana zavést pouze priwigag® partnerstvi.

KDU-CSL vztatim s EU ponechava misto az na uplném konci svéhebudio
programu, na konci sekce Zahranii politika, ve které stavi do pigali zajmu ochranu
miru a stability ve sité, dialog mezi narody a upgevani vztali s ostatnimi partnery
NATO. Evropskou integraci vSak strana nevnima negé&t naopak v ni vidi filezitosti
pro Ceskou republiku, ktera by se podle stranylarstat jadrem integrace. Velky vyznam
predklada pedsednictviCR Rad EU v prvni polovig roku 2009, ve kterém budeéeba
mit podle slov strany vyjagné priority. Prioritami KDUESL ve vztahu k EU jsou hlagn
snizovani hospodgkych rozdit meziCR a staty zapadni Evropy, efektiv@rpani pesz
z fondi EU a zruSeni omezeni platici preské obany na trhu prace EU. Mezi dalSi cile
strany v této oblasti pétuchazeni se o sidlo GR v piipadt realizace fipravované
Evropské rady pro vyzkum. Strana oproti KDH podp®rdalSi integraci. V otazce
roz8rovani EU vSak zastava naprosto stejny nazor jakbl kipodpdi vstup Chorvatska a
dalSich balkanskych zemi do EUfigboupeni Turecka vSak odmita @ddu jeho
rozdilnych civiliza&nich kdeni, jeZ leZzi mimo Evropl. K navrhu Evropské Ustavy se
strana pekvapiw ve svém programu nevyjage. V dubnu roku 2007 v8ak vladni koalice
ODS, KDU<CSL a Strany zelenych vydala prohladeni, podle kterby se v nazvu
smlouvy nendlo objevovat slovo ,Ustava“ a jednani o dokumemyuntgla byt ukorgena
do roku 200%. KDU-CSL v Gplném zékru svého programu deklaruje svoji nedilnou
piislusnost k Evropské lidové stkajakozto nositelce leg’anskodemokratickych hodnot
v Evrop a zavazuje se podporovat jeji politiku, séggko bude spolupracovat s ostatnimi
kieg’anskodemokratickymi stranami v Eveop Zdaraziuje, Zze mySlenky evropské
integrace maji sve keny v keg’anskeé tradici a hodnotéach.

Ve volebnim programu pro parlamentni volby 2010KI2H neprosazuje narodni
z4my vtakové nie, jako tomu bylo v minulém fpdvolebnim obdobi. Naopak
v zahranini politice klade draz na princip rovnovahy mezachovanim vlastni identity a

> Volebni program KDUZSL ,Klidna sila“ pro volby do PSER 2006, sekceZahranicni politika®,
nestrankovano.

S LACINA, Tomas:Parlamentni diskuse o Smleuy Usta¥ pro Evropu a Lisabonské smlawvCR.
Sociologicky webzinhttp://www.socioweb.cz/index.php?disp=temata&shws&5t=103 (2. 12. 2011).
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suverenity a nutnymizpiisobenim se globalizaim trendm“’’. Strana chce v prvé&ads
zodpo¥dné institucionalni reformy EU, aby mohla EU lémmagovat na iichazejici
globalni vyzvy. Podle KDH je nezbytné uglavat v oblastech ifmych dani, trestniho
prava, rodinné politiky, zahrami politiky a obrany princip jednomyslnosti rozhedai.
Tento princip vnima jako zaklad pro spolupraci réklad davéry a rovnosti mezi
jednotlivymi ¢lenskymi zersmi EU. Strana tak aj preferuje mezivladni model integrace,
ktery je dlouhodod typicky pro jeji politiku vici EU. Ve svém programu dale poukazuje
na zneuzivani peéma ze strukturalnich fordEU na Slovensku a navrhuje tento problém
fesit zvySenim transparentnosti realizace evropskyofekti. Zadné konkrétnfeSeni zde
vSak nepedkladad. Co se ¥ rozsfeni EU o dalSiclenské staty, jsou postoje strany
v porovnani s minulym volebnim programem wgeme. Oceauje zlepSeni Turecka
v problémovych oblastech, za adekvatni vSak stél@fuje nabidnout zemi pouze statut
privilegovaného partnera.

KDU-CSL pro parlamentni volby 201Gehodnocuje vyznam zahrani politiky a
zabyva se problematikou EU ve dvou &lédych sekcich v prvnich dvoietinach svého
volebniho programu. V sekci nazvagi@oma v Evrog™ shrnuje vyhodylenstvi Ceské
republiky v EU. Strana zastava néazor, Z€R/ chybi vile politickych elit na aktivni
zapojeni se ddeSeni spoknych problénd EU a chce tento stav zZmit. Zastava take
nazor, Zze satasna implementace evropskych norem daského pravnihdadu neni
efektivni aCR se tak dostava mimo elitu evropskych zemi, zaykietimto zgisobem
negestane zaostavat. Podeéhjako v gredchozim volebnim programu usiluje o efektivni
cerpani pe#z z evropskych fond tuto problematiku vSak oproti minulému programu
rozvadi do konkrétnich podob. KDUSL nachéazteseni této problematiky ve zkvaktri
fizeni evropskych forida hospodarném a spravmacileném vyuziti pez z £chto fondi
za pomoci sektorovych opeérdch programi. Zarover se strana zavazuje usilovat o
vyjednavani dalsi strukturalni pomoci ze strany\Hetech 2014-2020.

Ve druhé sekci énované evropské problematice, kterou strana naZgpélehlivi
spojenci v silné EU' prvnifad povaZzuje za nutné, aby EU v dodowtasné ekonomické
krize dokazala byt jednotnd a zodpdw se krizi dokazala postavit. dzité je podle

KDU-CSL urychlené uplatmi evropskych néastrdjproti této krizi, jako jsou podpora

" Volebni program KDH,Cesta pre Slovensko“pro volby do NRSR 2010, sekcgSlovensko
v medzinarodnom spalenstve’; s. 60.
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hospodéské strategie EU, boj proti nezéstnanosti a dalSi spd@leé asili ve zmiréni
jejich nasledi. DalSi prioritou je pro stranu podle vlastnichvslstanoveni hranic EU pro
nasledujicich 20 let®, Svij postoj k fijeti Turecka do EU strana néni. Usiluje naopak
o efektivni vztahy se vSemi stasnymi zerdmi EU, predevSim potom se sousedskymi
staty CR. Za nejdleZitgjsi povazuje vztahy s&neckem, jako s politicky i ekonomicky
nejsilngjim partneremCR. O dal$im roz#ovani EU strana podle tohoto volebniho
programu neuvaZzuje, k otazc#jgti balkanskych zemi se zde nevyjaeé. Strana oproti
piedeSlému obdobi slibuje zlepSeni pifedt v EU proceské firmy. Slibuje podporu
vypracovani nove exportni strategie a zefekininekonomické diplomacie pro pgeby
¢eskych firem.

Ze zkoumani volebnich progranobou stran je tedy mozné vyvodit 2éy Ze ol
strany zastavaji proevropské nazory a snazi sdne @funkni zapojeni svych zemi do
v3ech politik EU. KDH v3ak v porovnani s KDUSL projevuje mensi ochotu zapojeni do
nadnaroddé koncipovanych integtamich snah EU a prosazuje spiSe naopak mezivliadni
model integrace. Oproti KDUSL klade KDH t3i diraz na prosazovani narodnich
zajm své zem. O strany striktd odmitaji vstup Turecka do EU jakoZto neevropské
zent. Podle slov prvniho misttgdsedy KDUESL Romana LinkaTurecko neni na
vstup do Evropské unigipraveno a Unie nenijjpravena na vstup Tureck& R. Linek
se k tomuto problému dale vyjage s ndzorem, Ze by dipadném vstupu Turecka do EU
meli rozhodnout obané v referendu. Podle s@sného fedsedy KDH Jana Fiia neni
mozné Turecko fiimout do EU, protoZze nesplje evropska kritéria v oblasti svobody
projevu, rovnosti muZ a Zen a svobody naboZenského vyznadistipova jednani
s Tureckem trvaji podle J. Figge od roku 2005 poukazuje na fakt, Zejednani o 8
pristupovych kapitolach z 35 musela byt zruSena,opeotTurecko neuznava jeden ze

cdenskych stét EU, Kyperskou republiku®

"8 \Volebni program KDUZSL ,To lepsi v nas“pro volby do PSER 2010, sekce Spolehlivi spojenci v silné
EU, s. 37.

" HORALEK, Martin: LINEK: O PRIPADNEM VSTUPU TURECKA DO EU BYAul ROZHODNOUT
LIDE V REFERENDUKDU-CSL, http://www.kdu.cz/Zpravy/Aktualne/2009/Linek--O-padnem-vstupu-
Turecka-do-EU-by-meli-ro.aspx2. 12. 2011).

8 KDH: Turecku treba pontkniiba privilegované partnerstvo s UnicBME.sk,
http://www.sme.sk/c/5093948/kdh-turecku-treba-panutkiba-privilegovane-partnerstvo-s-uniou. htig.
12. 2011).
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Co se tye volebnich programobou stran do Evropského parlamentu (EP) pro rok
2004, byly jiz zpracovany relevantni analyzghto program, které jsem se rozhodl pro
Gcely své prace pouzit. Velmi precizni analyzu volabrprogramu KDH pro volby do EP
v roce 2004 publikoval slovensky politolog Jurajm&iak. Podle J. MaruSiaka je zakladni
myslenkou volebniho programu KDH pro tyto volb§ralz na sebedomé vystupovani
Slovenska na q@é EU. Strana proto prosazuje ve vSectleditych politikach EU
zachovani svrchovanosti jednotlivy¢lenskych stéat a pouze p splreni stejné podminky
by byla ochotna hlasovat prdijeti Ustavni smlouvy pro Evropu. Pr&ezdiraziovanim
principu svrchovanosti se KDH podle J. MaruSiakavistdo skupiny euroskeptickych
stran® Strana také prosazuje zachovanicasného modelu Evropské komise, do které
kazdaclenska zem nominuje jednoho komiga. KDH chce prosazovat v politikach EU
piedevsim ochranu tragliich Keg'anskodemokratickych hodnot a rodiny. J. MaruSiak
dale ve své analyze upo#aje na fakt, Ze ve volebnim programu strany chykteré jeji
tradicni politické pilie jako obranna a bezpr®stni politika nebo problematika zahrarii
politiky EU.

Podle brenskych politolog Ivety Frizlové, Michaely Kozlove, Oiieie Malka a
Jaroslava Svestky, Kigsou autory analyzy volebniho programu K@I$L pro volby do
EP 2004 strana ve volebnim programu vychazi z hogmosazovanych Evropskou
lidovou stranou, které stoji na prohlubovani evk@psntegrace a,prohlubovani
spoluprace, podp@né reformami unie, které by vedly k zlepSeni gpade“®® Dle
typologie Contiho a Verzichelliho auto stranu z#&adili do kategorie funkiniho
europeanismua to FedevSim zdvodu, Ze prohlubovani integrace strana spojuje
s naplgnim narodnich zgjinstatu. Na druhou stranu strangiyZeceské tradice a kultura
budou po rozgéni EU jejim pinoser®. Podle Jakuba Seda strana v tomto programu
neslevila ze svych rkganskodemokratickych hodnot, ale naopak je posurdda

evropského kontextu. V programu proto strafiedgldda body jiz zndmé zguchozich

8 MARUSIAK, Juraj:Analyza volebného programu: Kresisko-demokratické hnutie (KDHJolebny
infoservis,http://www.infovolby.sk/index.php?base=data/eur@2@nalyzy/1086276669.tx¢2. 12. 2011).

8 FRIZLOVA, Iveta — KOZLOVA, Michaela — MALEK, Onigtj — SVESTKA, Jaroslawliv evropeizace na
ceské politické strany. Working paper20.Mezinarodni politologicky Ustav Masarykovy univigyz Brno
2006, s. 32. dostupné lattp://www.iips.cz/data/files/Analyzy Working_Papepdf/frizlova-vliv-
evropeizace-na-cpolstrany.p@®. 12. 2011).

8 SARADIN, Pavel:Teorie voleb druhéhgadu a moznost jejich aplikaceCeské republiceUniverzita
Palackého v Olomouci 2008, s. 106.
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volebnich prograriy jako jsou sociaktrzni hospodéstvi, solidarita a vazba nadg’anské
hodnoty®® Lubomir Kopeek také upozdiuje na fakt, Ze v tomto volebnim programu se
KDU-CSL vénuje dosud nejvice ze vSech svych prograématu imigrace. Strana proto
podle L. Kopeéka ,vyzdvihuje vyznam spafeé azylové a imigni politiky v ramci
EU“®. KDU-CSL mela podle Pavla Saradina nejintenzijgi volebni kampi pro tyto
volby ze v8ech strdh Lze proto soudit, Ze&mto volbam nepklada maly vyznam.

Pokud srovname volebni programy obou stran projatbEP 2009, je jiZ na prvni
pohled Zejmé, Ze KDH nikterak nepolevuje ze svych dlouhgabbpolitickych citi v EU,
jako je ochrana rodiny a tragiich hodnot. KDH zde os vystupuje proti eutanazii a
,zhevazovani tradinich hodnot®’. Nepeje si postaveni registrovaného partnerstvi
homosexud na stejnou Urove jako manZzelstvi muze a Zeny a odmita adopti d
homosexualnimi pary. V kultuéretické oblasti oft prosazuje vyhradnrozhodovani na
arovni ¢lenskych stét a tento princip ve svém programu nadaléragiuje i ve vSech
dalSich kléovych oblastech politik EU. Oproti minulému voletmi programu strana
dukladre rozpracovava otazky bezjpsti a obrany Slovenska v EU. Zde KDH prosazuje
spolupraci s NATO, ale zaroiva prohloubeni spoluprace armad jednotliviganskych
zemi EU. Vyraznym tématem strany ve volebnim pnogrado EP 2009 jereSeni
hospodéské krize. Mvod krize vidi KDH nikoli v nefunknim volném trhu, ale v tpadku
moralky. Cestou z krize neni populisticka politifatekcionismu ani dalSi nesystematické
zvySovani vydaj ze statniho rozgtu. Pro @inny boj s krizi vSak podle strany bude nutné
kratkodobé zvySeni vynaloZenych presiidi z rozp@tu EU. V za¥ru sveho volebniho
programu ponechava KDH misto pro sekdarodni zajmy“ a deklaruje zde $y postoj
k EU jako spoleéenstvi suverénnich statjehoz fungovani upravuje smlouva z Nice.

Ratifikaci Lisabonské smlouvy proto odmita.

8 SEDO, JakubCeska republikaln: BALIK, Stanislav — HLOUSEK, Vit (eds.Evropska lidova strana a
jeji clenské stranyMezinarodni politologicky Ustav Masarykovy univiggzBrno 2004, s. 34.

8 KOPECEK, Lubomir:Imigrace jako politické téma@R: analyza postdjvyznamnych politickych stran.
Stredoevropské politické studie, 20@4 2-3, dostupné aAttp://www.cepsr.com/clanek.php?ID=2(R 12.
2011).

8 SARADIN, P.: c. d., s. 105.

87\olebni program KDH Yerime tak ako vy v silu nasej rodiny a teadd hodnoty“pro volby do EP 2009,
sekce ,Ochrana traghiych hodnot — rodina“, dostupnéttp://verime.kdh.sk/program_kdh_ep/?id£2.
12. 2011).
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KDU-CSL ve svém volebnim programu do EP 2009 stggko v programu pro
volby do PER v roce 2010 nabizfecept na cestu z krize“ktery se od tohoto programu
vyrazr nelisi. Oproti kampani do R v3ak vice ziraziuje volny a bezbariérovy pohyb
pracovnich sil a sluzeb v EU. Trva také na stanoyp&wného terminufpeti spole&né
mény, protoZe tento krok podle strany pife vytvdit pro CR stabil®jsi ekonomické
prostedi. V sekci,Evropa jako bezpéné misto pro&stny a spokojeny zivo¥diraziuje
KDU-CSL boj proti globalnimu terorismu;a¥ némuz musi EU zlepsit svoji obrannou
politiku, dalSi zlepSeni musi podle strany nasthby s organizovanym zéinem a boji
proti ilegalni imigraci. Navic se strana podle svgimogramu bude snaZit zajistit, aby na
evropsky trh nepronikaly nebezpe vyrobky z asijskych zemi. Strana ma na mysli jak
potraviny — uvadi znamykjpad melaninové aféry @ing, tak i nebezpmé ditské hraky a
obleseni dovezené z komunistick€iny®®. Cinsky reZim vnima strana negativra
prosazuje proti &mu dirazny mezinarodni tidR Stejré jako ve volebnim programu do EP
v roce 2004 strana navrhujgizeni spoléné azylové a imigai politiky EU. Ve volebnim
programu KDUESL nechybi ani dalsi velké evropské téma — globdieplovani. Tento
fenomén vnima strana jako realitu a navrhuje jaleSeni snizovanim mnozstvi
sklenikovych plyd, kterého chce dosahnout podporou modernich a iefiédth
technologii. KieSeni tohoto problému také podle strany fibenoptimalizace vyroby a
vyuzivani elektrické energie. Strana také podpovyj€ivani jaderné energetiky v boji za
snizovani CQ@a posilovani energetické seitasnosti Evropy®.

KDU-CSL i KDH jsou¢leny Evropské lidové strany (ELS), kteraipatsowasné
dokd do nejetsSi frakce Evropského parlamentu Evropské lidovénst - Evropskych
demokrah (ELS-ED). ELS je v podstafederace jednotlivych politickych stran a ma svoje
programové dokumentyleny ELS se mohou podle Stanislava Balika a kdlt gbuze
»politické strany kesanskodemokratické proveniencdenskych zemi EU, které vyslovily

souhlas s programovymi zasadami ELS7aaly stanovy®’. zZakladni program ELS se

8 Volebni program KDUZSL ,Spolehlivi v £2ké dok* pro volby do EP v roce 2009, s. 9. dostupné z:
http://www.roithova.c43. 12. 2011)

8 tamtéZ, sekcgSjednocena Evropa jako silny &evy hra™, s. 16.
% tamtéZ, sekcgBoj proti oteplovani zemkoule a moznosti ziskavani energii pro kazdy den®

*' BALIK, Stanislav — HLOUSEK, Vit — PITROVA, Markét&vropska lidova stranan: BALIK, Stanislav
— HLOUSEK, Vit (eds.)Evropska lidova strana a jeflenské stranyMezinarodni politologicky Ustav
Masarykovy univerzity, Brno 2004, s. 9.
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hlasi k tradici ,,oté zakladatel” povaleiné sjednocené Evropyidg’anskym demokram
Alcide de Gasperimu, Jeanu Monnetovi, Robertu Semnmovi a Konradu Adenauerovi.
V zahranéni politice zastava ELS prointegrd pozici a podporuje roz&ni EU snirem
na Vychod. Podporuje spéleou zahrarini a bezpénostni politiku EU, dlouhodobym
cilem ELS je, aby byla EU zastoupena v &bhdzpeénosti OSN jako jeden celek namisto
souwasné situace, kdy jsou stalyiheny Rady bezpmosti pouze &kteréclenské staty EU.
V programovém dokumentu pro obdobi let 2009-2014E&8 vyslovuje k otazkam
rozSrovani EU nefliS konkrétrg. Pozaduje vSak, aby kandidatské #esphovaly
kritérium spoleéné vize EU, coZ fispeje k udrZeni jeji soudrznosti. Ro#ii by nendlo
byt jedinym nastrojem EU ktomu, abyeswdcila ostatni n&lenské zer provadt
reformy, které jsou v jejich zajmu. Jako dalSi takmastroj preferuje ELS prosazovani
politiky sousedstvi, pomoci niZz je mozné vybudovdEvrop: a @ilehlych oblastech
bezpe&ngjsi politicky prostor?.

KDU-CSL ziskala jiz vroce 1996 statut pozorovatele,ocer 1998 statut
pridruzenéhailena a vstupemiR do Evropské unie se kafg stala jejim plnohodnotnym
¢lenem. Programavje KDU-CSL s ELS ve vSech zéasadnich oblastech kompatibilni.
Strana ve svém volebnim programu pro volby doCRS2006 v sekci,Zahranichi
politika* ptimo deklaruje;KDU- CSL je nedilnou saisti Evropské lidové stranygastni
se formulace jejich aila bude se i nadale podilet na jejich aktivitaclspolupraci se
vdemi dalsimi #egansko-demokratickymi stranami v Evedp’. KDH ziskalo statut
pozorovatele v ELS v roce 1996, statiisifuzenéhailena v roce 2002 a stejjpko KDU-
CSL se pl# zalenilo do ELS vstupem své zéndo EU v roce 2004. Oproti KDJ'SL
jevi strana mnohem menSi ochotu k integraci a mopwnimana jako euroskepticka.
Lubomir Kopeéek ji fadi do kategorie skkého euroskepticismu, cozZ v praxi znamena, ze
strana akceptuje mysSlenky integrace a EU, ale @ds@tzapojit do dkterych spolénych
unijnich politik. Pra¥ tyto postoje strany spolu se zvySenym akcenteraticko-moralni
hodnoty v konzervatiwikatolickém duchu jsou pro stranu u¥niLS podle L. Kopé&ka

%2 Ten priorities for the EPP Group 200 —2014: Puttipgople at the heart of Europs. 8-9, dostupné z:
http://www.eppgroup.eu/activities/priorities/defildll09_en.asp(3. 12. 2011).

% Volebni program KDUZSL ,Klidna sila“ pro volby do PSER 2006, sekce ,Zahrami politika“,
nestrankovano.
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problematick&’. Pro gehled o postojich stran kkterym vybranym aspekin EU slouZi
nasledujici tabulka. 3.

Nadnarodni KDU-CSL KDH Mezivladni
model EU model EU
Rusko jako KDH KDU-CSL Rusko jako
partner EU hrozba EU
Spolegna KDU-CSL KDH Zachovani
meéna co narodni nny
nejdive
Prijeti KDU-CSL KDH Odmitnuti
Evropské Evropské ustavy
astavy
Prijeti Turecka KDU-CSL Odmitnuti
do EU KDH vstupu Turecka
do EU
ZtotoAujici KDU-CSL KDH Tvrdy
europeanismus euroskepticismus

Tabulka &. 3Znazoreni postoj: KDU-CSL a KDH k vybranym aspekn EU

3.2 Postoje stran k NATO, V4 a dalsim strategickym partneriim

KDU-CSL ve svém volebnim programu pro volby doCiRSv roce 1998 ukazuje
jasny zajem o vstup do NATO. Tato organizace jdgsttany jedinym moznym vhodnym
partnerem v obranné politi€éR. DaleZitymi faktory pro stranu jsou zejména suvereaita
nezavislost v rozhodovarienskych stat NATO. Zarové vSak strana Zdaziuje, Ze
vstup do NATO neznamena &gréni CR z cni ve stedni Evrop. Zavazuje se ke
spolupraci s ostatnimi  zeimi Evropy, ktéi c¢leny NATO prozatim nebudou,

prostednictvim Euroatlantické rady partnerstvi (EAPQ)ragramu Partnerstvi pro mir a

* KOPECEK, Lubomir: Clenové Evropské lidové strany na Slovensku. In: BALIK, Stanislav —
HLOUSEK, Vit (eds.):Evropska lidova strana a jejflenské strany Mezinarodni politologicky Ustav
Masarykovy univerzity, Brno 2004, s. 92.
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na poli mezinarodnich organiz&ti Strana dale hodnoti jakaipos zapojeni Armady
Ceské republiky do misi IFOR a SFOR pod zastitou RATbyvalé Jugoslavii a bude
proto prosazovat dalSi setrvargskych vojak v Bosré a Hercegovit. V sekci svého
programu nazvanéZahrani¢ni politika“ strana v obecné rowindale rozvadi sveé
mySlenky podpory spoluprace s NATO. Uparge zde pedevSim, Ze bude dbat i na
spolupraci s Alianci v oblasti nevojenského ohrdzerdecké spolupraci a ochran
Zivotniho prosiedi. KDU-CSL vztahy s ostatnimi strategickymi partnery v towblebnim
programu velmi opomiji, nevyjauie ohled® postofi k zemim V4 ani USA. Jedina
informace o spolupraci s dalSimi partnery mé fowagniho prohlaSenj mimo kontext
Evropské unie budeme nadale intenZiprohlubovat a dale rozvijet vztahy se sousednimi
zen¥mi a to jak v oblasti politické, tak i v kukey wde a spoleenském Zivet °°. Strana
také podporuje myslenku spoluprace mezinarodnictgarozaci NATO, EU,
Zapadoevropské unie (ZEU), OSN, Organizace pro dtepst a spolupraci v Evrép
(OBSE) a Rady Evropy (RE).

Volebni program KDH pro volby do NRSR v roce 20@2\je srovhani s vyse
zmingnym programem KDUZSL v oblasti spolupréace s dal$imi strategickyminpeny jen
o malo konkrét§si. Zdiraziuje, Ze pedpokladem pro ugpnou evropskou politiku jsou
dobré vztahy se sousedskymi zem a efektivni regionalni spoluprace, pro SR zejmén
v ramci skupiny V4. Stejn jako KDU-CSL, preferuje KDH aktivni &st Slovenska
v OSN, RE, a OBSE. V ramci OSN si strana kladeikzdasahnout pro Slovensko mista
v nestalé Ratl bezpénosti OSN pro obdobi let 2006-2007. Strana daleaghai
piehodnoceni efektivnosti regionalnich organizagiché ¢innost je dublovana. Zadnou
konkrétni organizaci vSak neuvadi. Vstup SR do NAM® podle tohoto programu pinou
podporu strany a to v nejblizSim mozném terminuargt deklaruje, Ze stoji aqvzeti
»,Svého dilu zodpatdnosti za ochranu svobody a beapesti v euroatlantickém

prostoru*?’. Podporuje také dalsi rozsni aliance o ze#p které spiuji kritéria pro

% Volebni program KDUZSL ,Privodce politikou KDUESL® pro volby do PSER v roce 1998, sekce
,Obrana“, nestrankovano.

% Volebni program KDUZSL ,Privodce politikou KDUESL® pro volby do PSER v roce 1998, sekce
LZahrani¢ni politika“, nestrankovano.

" Volebni program KDH lstota, nadej, budtcnds pro volby do NRSR v roce 2002, sekcgahrani’na
politika a eurdpska integracia(nestrankovana verze).
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¢lenstvi a nebrani jim vtom ani historické nebo gyaefické gekazky. Zajimavou
myslenkou je fAni strany na rozvoj strategické spoluprace NATRuskem a Ukrajinou.

V programovych dokumentech pdigioupeni kladou abstrany na vztahy tgi
NATO velky diraz. Podle KDUESL je spojenectvi ve strategické alianci NATO
jednozngnym prinosem pro obranu a vhifi stabilitu ¢lend aliance. Ve volebnim
programu koalice KDUESL a US-DEU z roku 2002 poukazuje na fakt, Zef¢dd lépe
definovat strategické zajmy'R, coz naporive k zajiséni kompatibility s obrannou
politikou NATO. Roli V4 vtomto programu strana &@ppitimo nezmiuje. Ri srovnani
volebnich prograiin obou stran z roku 2006 zjistime, Ze, zatimco KDiéprosazovat
posileni spolupréce uvhiskupiny V4, KDUCSL se touto otdzkou ani tentokrat nezabyva.
Cilem spoluprace uviitV4 by meél podle KDH byt spolény vstup &chto zemi do
Schengenského prostoru. Z&w4 jsou pro KDH i kiEové oblasti z hlediska bilateralnich
vztahi. DalSimi vyznamnymi partnery jsou pro KDH Ruskoptedevsim diky zdroji
energetickych surovin, &inecko, slovanské staty na Balkém USA. Podle slov strany je
tteba zmirnit ,,odcizeni* mezi EU a USA. Ve vztahu &Kkanské oblasti strana odmita
uznani nezavislého statutu Kosova. NATO chape KDHKoj,nejdulezitjsi pilir
bezpenosti transatlantického prostord®.

KDU-CSL prohlasuje ve svém programu pro volby 2010CEReje spolehlivym
¢lenem NATO a je pro dal3i upgavani vazeb meziR a ostatniméleny aliance. Strana
si neffeje dalSi emancipaci v oblasti obranné a b&zpstni politiky EU, jeZz by mohla
funkci aliance oslabit. DalSi programovou priorit@to strany v oblasti zahranii politiky
je rozvojova a humanitarni pomoc flinym zemim a vagnformulovany,dialog mezi
narody*, ve kterém zidraziuje napiklad reSeni konflikh mirovou cestou. Zautkzity bod
zahranéni politiky povazuje strangdokonceni ratifikace smlouvy meziR a Svatym
stolcem®. Roli USA v tomto programu strana zfuje pouze v souvislosti s obrannou
politikou a NATO, déle potom jako jednu z priorihima zruSeni vizové povinnosti pro
ceské obany @i cestovani do USA a Kanady.

% \olebni program KDH,Za slusny Zivot na Slovenskyto volby do NRSR v roce 2006, sekiarodné
zaujmy a zahragna politika“, s. 11.

% Volebni program KDUZSL ,Klidna sila“ pro volby do PSER 2006, sekce ,Zahrami politika“,
nestrankovano.
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Podle programovych prohlaSeni KDH pro volby do NR&Rce 2010 se hlavni
z4my strany v zahrati politice nemdni, strana zde vSakiguklada i nova témata.
Pribyva zde odkaz na vyznam upéwi a rozvoje spoluprace mezi NATO a EU. Strana
zde také hovid o poteb: spoluprace zejména s vybpmi staty Evropy a stta
v hospodsskeé, kulturni a &decké oblasti. Zajimavym faktem je, Ze mezi svéepaglni
partneryfadi KDH i komunistickouCinu'®. Strana i v tomto programu @cziuje \ili o
dobré vztahy s Ruskem, jako s hlavnim dodavatelgangetickych surovin pro Slovensko.
Ze sousedskych zemiriklada strana velky vyznam vztam s Malarskem, které jsou
podle jejich sloyi nadale zkusebnim kamenem slovenské zatmapiolitiky“'*%. Zajmem
KDH je podle tohoto programuigkonani historickych probléimve vztazich obou zemi.
V programu KDH opt nechybi zminka o budovani vztamezi¢leny V4, zefektivini
¢innosti a vyuziti potencialu tohoto spdémstvi.

Zahrangni politika KDU-CSL je podle volebniho programu strany pro volby do
PSCR 2010 téms¢ zcela potizena prioritam vramci EU. Ostatnim strategickym
zahrantnim partneim strana ponechava jen velmi omezeny prostor. \Cr&td se strana
zavazuje k usilovani o vyuzivani spsiého potencialR a nasich sousedskych zemi —
Polska, Slovenska, Rakouska &niecka. O NATO se strana zimje pouze Utrzkov#t
v programové sekciDoma v Evrop*, kde razi tezi, Ze Evropsk& obranna politika si
nekonkuruje s NATO, ale oba projekty se vzajéndophuji. DalSi zminky o NATO je
mozné v programu nalézt v souvislosti s Armadeské republiky, kde je tato organizace
pozitivné vnimana jako jeji vzor. Strana se oproti KDH stkwinergetické zavislosti na
Ruskeé federaci spiSe jako k budouci hioZtento problém chciesit budovanim spataé
energetické politiky EU.

190 volebni program KDH,Cesta pre Slovensko“pro volby do NRSR 2010, sekcgSlovensko
v medzinarodnom spaienstve’; s. 60.

101 Tamtéz.
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Zaveér

Cilem této prace bylo fpdeviim srovnani dvou politickych stran (KmI$L
a KDH) hlasicich se ke stejné ideepolitické tradici — keg'anskodemokratické stranické
roding. U¢elem tohoto srovnani bylo zjistit, do jaké miry vghé politiky KDUCSL
a KDH s touto tradici koresponduji. ©lstrany se hlasi k odkazu lidovych stran, které
na GzemiCeskoslovenska v minulosti (g reprezentovaly zajmy katolickych veii
a jejichz politika odraZela idejerég’anskosocialni nauky. Vifpadt KDH se vSak
v kiev'anskodemokratické tradici misi citelnyardz na narodni zajmy Slovenské
republiky, coz se v politice strany projevujéegevsim v jejich postojichawi evropské
integraci (viz. dale). Ideavpoliti¢ti predchidci obou stran se v historii zdiskreditovali
spolupraci s nedemokratickymi rezimy. ¥pad: Ceskoslovenské strany lidov€ $L),
ze které pimo vychazi dnesni KDW:SL, se jednalo o dlouhodobou spolupraci
s Komunistickou stranoeskoslovenska. Hlinkova slovenska lidova strangejfiaodkaz
navazuje KDH, naproti tomu spolupracovala s faSighacisty). Od dchto etap
v historickém vyvoji keg'anskodemokratického prouduCeskoslovensku se 8tstrany
distancovaly. KDUESL od svého vzniku idledr® odmita jakoukoli spolupraci
s komunisty. KDH navic na H3 p@imo nenavazuje, protoze kontinuum
kieg'anskodemokratického proudu na Slovensku bylo vleomém obdobi na vice jak
Styticet let grerudeno. Zatimco KDWESL mela pii transformaci utity pomysiny vzor své
politiky, kterym byla ®meckd Keg’anskodemokratickd unie (CDU), u KDH neni
podobny politicky vzor patrny. Tento faktide byt zapicinén tim, Zze KDH vzniklo
na platforng Sirokého lidového hnuti, které vyrostlo na zaktddslovenského katolického
disentu a podle slov jeho prvnihgepgsedy JCarnogurského, timto hnutim ¢hd i nadale
zastat®?

Svoji politikou ani jedna ze stran zasadninisgbem nevyb&uje ze stedopravé
pozice v politickém spektru, kde se nachazi i valn&tSina modernich
kieg’anskodemokratickych subjékt Prvni vybranou oblasti, kterou jsem ve své praci
komparoval, je ekonomicka a socialni politika. Yotéblasti Ize tvrdit, Ze politika KDU-

102 BOBULA, Peter: Histéria KDH - rok 1990 - ROK VZNIKWKDH. Kres'anskodemokratické hnutie,
http://staryweb.kdh.sk (13. 12. 2011)
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CSL i KDH zapada do konceptu soci&mzniho hospodétvi. Tento fakt se ukazuje
dlouhodols ve volebnich programech obou stran v prosazovasléice rozp@tove
sttidmosti a zastaveni zadluZzovani statimz se strany vymezuji proti levicovym
subjekfim. Naopak wuci klasické liberalni ekonomii volného trhu oba Kty spiSe
prosazuji podporu a pomoc statu skupindm jako jaliny s é&tmi nebo zeridélci.
Ekonomicka prosperita neni pro oba subjekty cileama pro sebe, ale mé&imest
vyvazeny rozvoj vSech oblasti stattetre venkova a v zadnémripad nesmi ohrozit
instituci rodiny, naopak musi byt v jejim zajmup¥dobném duchu c¥jt obé stranyiesit
i sowtasnou ekonomickou krizi, ktera je podle nichigpbena Upadkem moralky a krizi
hodnot. V socialni oblasti je pro strany krdnmodiny nejvysSi hodnotou solidarita.
Solidaritou je mySlenarpdevSim solidarita $izrné znevyhodgnymi skupinami obyvatel.
Ekonomicka a socialni politika obou stran je velpoidobna, v obou ffpadech kladou
strany diraz na eticko-moralni hodnoty. Prosazovanou urychleprivatizaci statniho
majetku z poatku 90. let Ize pochopit s ohledem na nutnost |é/¢tansformace statem
fizenych ekonomik na trzni systém.udpb jejiho provedeni kuponovou metodogl m
piimou podporu KDH v tehdejSi vlidd&lovenské republiky. Tento &pob se z celkového
kied’anskodemokratického konceptu ekonomiky vymyka syeflin&nou podstatou,
kterou neni z@aditelny snad do Zadného z klasickych ekonomick¥kbl. Zajimavym
bodem ekonomické politiky obou stran j@jgti spol&né evropské g¥my — Eura. Postoje
obou stran se zde mirisi, KDU-CSL ve svych programovych dokumentech poZaduje
rychlé gijeti Eura bez zbytaych odklad. Zatimco KDH, v dob pied jeho pijetim
na Slovensku, k Euru zastavala zdrzenlivy postentd postoj KDH ostathzapada do
celkového vnimani spaiaych politik EU z pohledu této strany.

Ve srovnani post@j obou stran k EU nejlépe vynikaji rozdily v jejigolitice.
V roce 2002, jest pred vstupenCeské republiky a Slovenska do EU, byly postoje obou
stran k problematice EU jeStpodobné. KDH vSak jiz v této débdava najevo svoiji
nelibost @astnit se skterych spolénych politik EU a hodla v EU prosazovat reformy,
které povedou k jejimu zjednoduSeni. Naopak KOSk se chce &astnit viech dlezitych
politik EU a hned od p@tku ¢lenstviCR dokonce prohlasuje, Zze podpuznik Evropské
Ustavy a je profederatigmakloréna. Jiz v tomto okamziku se postoje obou strafinag
rozchazet. Podle typologie Contiho a Verzichellidyobylo vSak je&t mozZné oba subjekty

zaradit do kategoriéunkeni europeanismud?okud bychom se rozhodli takinit, je nutné
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si uwdomit, Ze by ob strany zaujaly misto na apgaych koncich této kategorie. Postoje
KDH jsou totiz na hranicfunkniho europeanisma mékkého euroskepticismuwpraw

z divodu odmitani &kterych spolénych politik a prosazovani narodnich zajniKDU-
CSL naopak svym jednozém pozitivnim nahledem na evropskou integraci leZi
na pomezi mezifunk’nim europeanismena ztotoZujicim europeanismemV dalSim
volebnim obdobi se stranyisledkem vstupu obou zemi do EU ve svych nazoretdh da
vyvijeji. KDU-CSL podporuje dalsi integraci, k otazce Evropskéwisse viak jiz nestavi
tak kladre jako v roce 2002. Stranu by tak bylo¢bpnozné z#adit do kategoridunkeni
europeanismusKDH smlouvu o Evropské Ustavazant® odmitd a zdraziuje ve svém
programu pro volby do NRSR 2006 narodni zajmy Vké/enice, proto nap J. MaruSiak
fadi tuto stranu do euroskeptického tabora podie éspecifikované typologie.

Podle typologie Contiho a Verzichelliho by idé€opoliticky profil strany zapadal
jednoznéné do kategorie mekky euroskepticismusPostoje obou stran kEU se
od parlamentnich voleb vroce 2006 nikterak drackgtinezngnily, strany je mozné
znovu za@adit do stejnych kategorii jako v roce 2006, posgemir posouvaji sirem
k pozitivni dimenzi vnimani EU. KDH jiz v takové fai neprosazuje narodni zajmy,
nevzdavd se vSak svého mezivladnihigstppu k evropské integraci ani zachovani
svrchovanostélenskych zemi vilezitych politikach EU. KDUESL naopak posouva &y
profil smerem keztotoZiujicimu europeanismiprotoze ve volebnim programu strany pro
volby do PSPR v roce 2010 neni patrné, ze by strana kladlatti# diraz na narodni
zajmy statu, postoje strany vyznivaji spise praféde. KDU-CSL je ve vSech zasadnich
politickych oblastech pkkompatibilni s politikou Evropské lidové stranyL). Sama
sebe vnimé jako nedilnou s@st této struktury, zatimco KDH se v ramci tétatfplany
odliSuje od ostatnicktleni zvySenym drazem na narodni zajmy a suverenitu statu
(Slovenska). V ramci ELS tgobi u KDH cizorod zvySena rigidita v eticko-moralni
oblasti. V politice rozpbvani EU ob strany naopak shodreastavaji nazor, ze jéeba
z&lenit do EU pouze ze#nsdilejici spolené evropské hodnoty. Mezi tyto hodnoty
neodmysliteld pati kieg'anské nabozenstvi, coZ jgepgré hlavni divod, pr@& oke strany
odmitaji vstup Turecka do EU. Se svou mmlteu stranou ELS se vSak strany v tomto
nazoru neliSi, ELS pouze voli m§ai argumentaci na zaklachesplni pristupovych
kritérii pro vstup do EU.
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Souhlasné postoje obou stran seéla@nim svych zemi do NATO se ke
na prvni pohled jevit vrozporu sdg’ankou moralkou. NATO je vSakigdevsim
obrannym spol&enstvim a nejedna se tedy o valeu alianci ve smyslu, ve kterém
v historii uzaviraly staty dohody proti spdtemu nefiteli. Spol€nym nepitelem NATO
jsou faktory ohroZzujici mir a bezpwst v euroatlantickém prostoru, ne zadny konkrétni
suverénni stat. KDW:SL i KDH proto ¢lenstvi svych zemi v NATO vnimaji pozitién
jako [ijeti svécasti odpo¥dnosti za bezpmost ve sedoevropském prostoru a ochranu
demokratickych hodnot. Zatimco KDH vyjage ve svych programovych dokumentech
obavu, aby nedochazelo keéefti spoléné evropské obranné politiky s obrannou politikou
NATO, KDU-CSL nevniméa zadny rozpor anigkryvani &chto politik ve sjednocené
Evrops. Podle KDUESL se tyto politiky pouze vhodndophuji. Ve vztahu k ostatnim
strategickym parthném je u obou stran kontrastnitgolevSim vnimani uskupeni V4
a postoje k Rusku @ing.

KDU-CSL ve svych volebnich programectibec nepracuje s pojmem Visegradska
skupina. Pokud se zabyva vztahy &eny této skupiny — Polskem, Marskem
a Slovenskem, hovb o tchto statech pouze jako o sousedskych zemich a ékrom
Slovenska, se kterym vnima vztahy jako nadstandasdgnpostoj strany Kinto staim
nikterak neliSi nap od Rakouska, kterélenem V4 neni. Tento fenomén je mozné
zdiavodnit snad jen faktem, Ze Visegradska skupina gl@zena primagnza &elem
spolupraceclenskych zemi vifblizovani se evropské integraci. Hlavni cil tohoto
spole&enstvi byl tedy jiz napkn, vSechny jeh@lenské zer&é vstoupily spolén¢ do EU
a neni tedyitba podporovat paralelni projekt uwnitnie. KDH naopak nepodteje
vyznam spoluprace&thto zemi v EU, naopak dlouhodopodporuje zefektivéni ¢innosti
a vyuziti potencialu tohoto uskupeni. Strana stajtbto projektu #jme slibuje posileni
vlivu skupiny uvnit EU, potazmo posileni vlivu Slovenska v EU. Co \g® trozdilnych
vztahi obou subjekt k Ruské federaci &ing, piiklanim se k nézoru, Ze politika KDH
viac¢i Rusku jefizena pragmatismem z tohdwvadu, Ze Slovensko prakticky nemécv
Rusku alternativni zdroj energii. Rozvoj spolupr&€&nou je potom mozné vnimat &p
pragmaticky jako spolupraci s dynamicky se rozidjegkonomickou velmoci. KDW:SL
naopak energetickou zavislost na Rusku vnimé jalkévnegativum a hrozbu p©R
do budoucna. Z volebniho programu strany do EPce 2009 vyplyva, ze KDW:SL

L

bojuje proti zavadnému zboZzi vyrobeném podle stoang v ,komunistickéCing“. Ani
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vzhledem k antikomunistické politice strany nelzedpokladat, Ze by KDWESL s touto
zemi prosazovala jakoukoli spolupraci.

Vzhledem k tomu, Ze i zahrani a bezpénostni politika obou stran je v zasad
v souladu s principyileg’anské etiky, domnivam se, Ze je moZzné oba subjakigZovat
za Keg’anskodemokratické. Hlavnim cilem této prace byistizj v jak velké mie se
od konceptu keg’anské demokracie strany odchyluji. Pokud pojmemezaatéto politiky
sowasnou Evropskou lidovou stranu, pimact jednu z jejich zakladajicich slozek
némeckou Keg’anskodemokratickou unii CDU, je mozné z prace vyivodsledujici
zawry: KDU-CSL sphuje kritéria pro zgazeni do ELS, potazmddg’anskodemokratické
stranické rodiny tégf dokonale. Jedna se tedy de#fanskodemokratickou stranu
moderniho typu. Vfipadt KDH je situace o &co slozZigjsi, v politice této strany se misi
konzervativni keganskodemokratické hodnoty s akcentem na narodmiyz&jovenské
republiky. Pra¢ svym zvySenym itazem na tradni konzervativi-kieg’anské hodnoty
a zvySenym trazem na narodni zajmy statu se KDH z ramce ELStaZmo moderniho
kieg’anskodemokratického konceptu vymyka.

Cil prace, tedy zjighi, do jaké miry lze o stranach hdNo jako o
kieg'anskodemokratickych, byl v pra&gsté&né splren. Tento cil zarovetvori urtity limit
zkoumani, protoze je problematickécitiridealni kKeg'anskodemokraticky vzor. Tento
problém jsem se v praci pokusdsit srovnanim kéovych politik obou stran. V otazkach
ekonomické a socialni politiky jsem srovnaval pkilit obou stran s ekonomickym
konceptem sociatatrzniho hospodatvi, ktery prosazuji modernfdg’anskodemokratickée
strany. Podobhjsem ve tteti kapitole zvolil jako réfitko kie’anskodemokratickych stran
postoje k evropské integraci a kompatibilitu s EN& zaklad mého vyzkumu neni tedy
mozné kvantitativé urcit, do jaké miry jsou¢i nejsou ol strany kes’anskodemokratické.
Z kvalitativniho hlediska je vSak mozné strany pmiatt a na zaklagdtoho utit blizkost,¢i

vzdalenost jejich witych politik od Keg’anskodemokratického konceptu.
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Abstrakt

Komparativni analyza Kies’anskodemokratického hnuti (KDH) a Kiet’anské a

demokratické unie —Ceskoslovenské strany lidové (KDUESL)

Tato prace si klade za cil srovnani dvou releviahtnzastupit
kieg’anskodemokratické stranické rodiny KOLBL vCeské republice a slovenského
KDH za &elem zjiséni, do jaké miry tyto strany skw®& prosazuji
kieg’anskodemokratickou politiku. Prace je #mreéna do fi kapitol. V prvni kapitole
piedkladam kratky historicky vyvojikg’anské demokracie v Evréplo vzniku prvnich
modernich stran tohoto typu, potom komparatignalytickou metodou srovnavam
historické kdeny a vyvoj pro vyzkum zvolenych strantgalzem na jejich historii po roce
1990. Druhou kapitolu prace ttéicanalyzy ekonomické a socialni politiky obou strade
se zamiiuji predevSim na tradini kies’anskodemokratické pi &€chto politik — v gipac
ekonomické politiky zkoumam, jestli strany prosaznpdel social&-trzniho hospodtvi,

v socialni politice potom zkoumam, zda strany asgtaradini kieganskodemokratickeé
postoje k rodinam s&imi a jestli je jejich politika vedena v duchurel’anského
solidarismu. Teti kapitola zkouma postoje stran k EU a zal@rd@rpolitiku obou subjekit
k dalSim strategickym partniam.

Vysledkem prace je zji&i, Ze oba subjekty je mozné fadit do
kieg’anskodemokratické stranické rodiny. KIISL sphuje kritéria pro z#gazeni do
kied’anskodemokratické stranické rodiny t#m dokonale. Jedna se tedy o
kieg’anskodemokratickou stranu moderniho typu. ipgct KDH je situace o &co
slozitjSi, v politice této strany se misi konzervativitekanskodemokratické hodnoty
s akcentem na narodni zajmy Slovenské republikinePsvym zvySenym irazem na
tradiéni konzervativ-kireg'anské hodnoty a zvySenynirdzem na narodni zajmy statu se

KDH z rdmce ELS a potazmo moderniliekanskodemokratického konceptu vymyka.
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Abstract

Comparative analysis of the Christian-democratic paies KDH and
KDU-CSL

This work is a comparison of two relevant Christdmocratic parties in the
Central Europe: Christian Democratic Union — Czebbmak People’s Party (KDUSL)
in the Czech Republic and Christian Democratic Moest (KDH) in Slovakia. The main
objective of this work is to find, how much are shetwo parties compatible with the
concept of Christian Democratic Party Family. he first chapter | can show early history
of Christian-democratic politics in Europe and thedern history of both selected political
parties since 1990. The second chapter is formeahblysis of economic a social policies.
In this chapter | can compare both parties withceph of the social-market economy. This
concept is relevant for Christian-democratic ecoicgmolicy. In the area of social policy |
can find if the parties further Christian-demoarathodel of this policy based on
solidarism and subvention to families with childr@me third chapter search positions of
the parties to the European Union and to the aitnategic partners of their states.

The outcomes of this research are these findgscan both the KDW:SL and
KDH classify as Christian-democratic parties. KIDI$L belongs to the modern Christian-
democratic concept with all its policies. In cadetlee KDH the situation is a little
different. There is a problem with supranational deloof European integration —
especially with some common policies. The secormblpm is that KDH emphasizes

national concerns and conservative opinions in sems&l questions.
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