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Uvod

Ackoli je v poslednich dekadach patrny rozmach ¢eské akustické fonetiky pramenici zejména
Z napliovani a rozsifovani potencidlu techniky, mezinarodni badani v této oblasti se snadno muize
dostat napted. Pteklad kapitoly o akustickém popisu konsonantli z publikace Experimental
Phonetics autorky Katriny Haywardové!, ktery tvoii hlavni pilif této bakaldi'ské prace, je pouze
snahou piekryt potencialni mezeru v daném oboru.

Prvni kapitola pfinasi vedle zakladnich tezi teorie prekladu i piiblizeni specifik piekladu
odborného textu, pricemz zdvérecna cast kapitoly konkretizuje typologické rozdily cestiny
a angliCtiny na pozadi piekladu. Je vSak zapottebi hned na pocatku zdlraznit skutecnost, ze prvni,
jako i nasledné druha, kapitola slouZzi pouze k ivodu do pfislusné problematiky se stalym, vice ¢i
méng explicitnim, ohledem na hlavni ¢ast prace, jez se posléze teoretické poznatky pokusi uplatnit
Vv praxi.

Kapitola druha pak reflektuje nékolik vyznaénych titul ¢eské akustické fonetiky v prubéhu
poslednich ¢tyt desetileti, a to se zietelem na prostor vénovany akustické analyze konsonantd.

Naplni tfeti kapitoly je pteklad anglického odborného textu z prostiedi akustické fonetiky,
konkrétné jde o preklad sedmé kapitoly nesouci nazev Acoustic Description of Consonants
(Akusticky popis konsonantt), ktery bude opatien pozndmkovym aparatem vztahujicim se zejména
(ne vyhradn¢) k otazce terminologie. Vedlejsim cilem tohoto piekladu je i funkce vyukového
materidlu pro studenty akustické fonetiky a jiné z&jemce o obor. Text ptesto predpokladd pomérné

dobrou obeznamenost s problematikou dané oblasti.

! cizojazy¢na jména jsou v této praci pfechylovana



1. Teorie prekladu odborného textu

V tvodu Prekladu a prekladani nastinuje Knittlova (Knittlova et al., 2010, str. 7) dva
vyznamné posuny v prekladatelskych ptistupech. Prvni z nich ptichazi v druhé poloving 20. stoleti
a piinasi s sebou lingvisticky nahled do problematiky, ktery kontrastuje s diivéjSim monopolnim
z4jmem literarné estetickym. Oba nasledné¢ ,kraceji nékdy paraleln€, nékdy v konkuren¢nim boji*
(Ibidem) do momentu, kdy nastavd posun druhy, nebo jak Knittlova piSe: ,,az se posléze
vyrovnavaji v souCasné dobé& v integrované metodé piihlizejici nakonec hlavné k aspektu
pragmatickému‘ (Ibidem). V souladu s tim uvadi Hutkova, ze ,,historia discipliny sa pi$e az od 50.
rokov 20. storoCia a to predovSetkym v teoreticky orientovanych pracach J. C. Catforda,
G. Mounina, J. Vinaya, J. Darbelneta, J. Levého, E. A. Nidu, R. van den Broecka, O. Kadeho,
A. Fiodorova, V. Komissarova, A. D. gvejcera, A. Popovica a d’alsich.” (Hutkova, 2003, str. 6)

Je déle Zadouci na tomto misté¢ uvést paralelni, s feCenym do znacné miry provazené,
koncepce ekvivalence a funkéni ekvivalence (s obéma pojmy se dnes hojné operuje a oproti
nescetnym alternativim casto svazanym s konkrétnimi teoretiky piekladu projevuji nejvetsi
stalost).

Ekvivalence fesi otazku prevodu uplné sumy informaci z jednoho jazyka do druhého,
piicemz se neberou v uvahu jejich rozdilna gramaticka specifika. Pozadavek ekvivalentnosti, ktery
vykrystalizoval az vusili o shodu ,na vSech roviniach textu z hlediska lingvistického,
literarnévédného 1 pragmatického* (FiSer, 2009, str. 72), uvadi FiSer — a¢ s ohledem na pieklady
literarni — za neudrzitelny. Pro nas relevantni pasaz vSak teprve nasleduje: ,,[...] plati-li to o textu
literarnim, plati to o textu obecné.* (Ibidem)

NeZ opustime obecné-translatologické premisy a nahlédneme na specifika piekladu
odborného textu, priblizme si jesté princip funkéniho piistupu k piekladu, a to s odkazem na
zminénou funkéni ekvivalenci. Pokud se pojeti ekvivalence snazi uplatnit stejnych jazykovych
prostiedkii pro pfevod informace z vychoziho jazyka? do jazyka cilového®, nejde funkénimu
principu tolik o naturu téchto prosttedkii jako spiSe o to, aby po vSech strankach plnily stejnou
funkci, at’ uz se jedna o rovinu vyznamovou (denotacni), konota¢ni (asociacni), ¢i pragmatickou.
(Knittlova, 2000, str. 6)

Odhlédneme-li od koncepci zpochybiiujicich samotnou moznost prekladu (jez argumentuji
zejm. rozdilnym kulturnim prostfedim zce spjatym s jazykem), snahou piekladatele by méla byt

totoZnost u¢inu na adresata textu CJ jako na adresata textu VJ.

2 dale jen VJ
3 déle jen CJ



1.1 Rysy odborného textu nejen na pozadi prekladu

Oproti beletrii, ktera je nositelem esteticna, charakterizujeme text odborny, popt. odborné
nauc¢ny, funkci informativni. S podobné kondenzovanou neptesnou formulaci se setkdme hlavné
v nazorech nevédeckych, problematiku zna¢né simplifikujicich. Muzeme se pokusit tezi
reformulovat na ,,oproti beletrii, kterd je zejména nositelem esteti¢na, charakterizujeme text
odborny, popt. odborné nau¢ny, pievazujici funkci informativni, pfi¢emz jsme s usilim postihnout
podstatny kontrast mezi nimi daleko nepokrocili. K rozdilu literatury kradsné a odborné se
s ohledem na pieklad vyjadiuje Bohuslava Grygova nasledovné: ,,Obecné panuje nazor, ze pieklad
odborného textu je snazsi nez pieklady krasné literatury. K tomuto nadzoru snad muize svadét ta
skute¢nost, Ze slovnik nau¢né literatury byva vétSinou prost konotaci a expresivity, Ze vétna stavba
je zdanlive jednodussi a prithlednéjsi. Skutecnost je vSak ponékud jina.* (Grygova, 2010, str. 203)
Argumentuje mj. tim, Ze krom¢ shodnych jazykovych narokd na prekladatele vyzaduje odborny
text téz jistou miru erudice (kterou Ize vice ¢i mén¢ zdatile suplovat konzultaci s odborniky v dané
oblasti), vysledkem ¢ehoz je obvykle ziiZzena profilace piekladatelt na pole pravni, veterinarni,
humanitni apod. (Ibidem)

Grygova vzapéti zduraznuje, ze funkce odborného textu neni pouze informativni ¢i sdélna,
nybrz odborné sdélna. Od ostatnich funkcnich stylt ji pak odliSuje pojmovost, jednoznacnost,
preciznost, ur€itd mira explicitnosti a v neposledni fadé téZ absence emotivnosti. Hlavni cil spatiuje
v skute€nosti ,,podat pfesnou, jasnou a relativné uplnou informaci, ktera ma jisté vnitini logické

uspotadani a je zamétena na pojmovou stranku sdéleni.* (Grygova, 2010, str. 206)

1.2 Obecna rozdilnost CesStiny a anglictiny

Vezmeme-li v uvahu problematiku piekladu konkrétné z anglického do ¢eského jazyka, bude
vyplyvat jiz z rozdilné typologické nalezitosti obou jazyki. S vyuzitim Skalickova konstruktu je
nasnadé ceStinu zafadit k jazykiim flexivnim, anglitinu naproti tomu k jazykiim izola¢nim (¢i
analytickym, tim se vSak vzdalujeme pojeti Skalickovu). Flexivni konstrukt prameni z vysokého
indexu gramatickych informaci na morfém (kupfikladu koncové a v Zen-a nese informaci jak
0 pfisluSnosti k zenskému rodu, tak o ¢isle jednotném, stejné jako o padu nominativu). Izolacni
typ bude tihnout k co nejmensimu poctu afixti na slovo. Ptikladem miize byt pétislozkovy

analyticky tvar slovesa ve vété the house will have been being built — diim bude staven.

Problematika bude tedy evidentné slozit€jsi povahy.
Nejenze zminény kanonicky piiklad oplyva hned né€kolika afixy (be-en, be-ing, build-ed/t),

ale ukazuje, Ze i Cestina, v rozporu se svou rozvinutou flexi, uzivé tvart analytickych. Podobné na
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anglickém slové denationalization* 1ze demonstrovat specifika jazykového typu rozchazejicim se
s naroky na typ analyticky/izola¢ni, totiz morfologickym rozkladem slova na de-nation-al-iz(e)-
ation s péti morfémy — jednim kofenem a ¢tyfmi afixy — charakteristickym to rysem aglutinace.
Je tedy pochopitelné, ze k podobnym morfologicky zalozenym typologiim musime
pristupovat obezietné¢ a uvédomit si, ze nepracuji s realnymi jazyky, jako spiSe s extrémnimi
piipady. Pfesnéji feCeno operuji s mirou, s jakou se charakteristické rysy v daném jazyce uplatiuji
(a¢ tedy mizeme napiiklad v cestiné najit vlastnosti jinych morfologickych jazykovych typt —

introflexivni trampoty, polysyntetické velkomésto ¢i izola¢ni kdybych to byval védel — prevladajici

rysy maji charakter typu flexivniho).

Zavérem jen zminme, ze rozvinutd flexe CeStiny mulze byt pro piekladatele uzitecnym
pomocnikem, a to zejména v procesu rematizace, kdy oproti angliéting s pevnym S-V-O°
slovosledem mizeme pozicemi slov ve vété manipulovat tak, abychom nejdulezitéjsi/novou
informaci sméfovali na konec véty. Zaroven pro nas vyvstane problém v momenté, kdy cestina
vyzaduje vyjadrit takovou mluvnickou kategorii, kterou anglic¢tina vyjadtit nemusi. Pfikladem

budiz profese jako teacher, writer ¢i cook, které lze pielozit bud’ jako ucitel, spisovatel, kuchar,

nebo jako ucitelka, spisovatelka, kucharka.

4 geskym ekvivalentem by mohlo byt nezndrodnéni
® Subject-Verb-Object (podmét-sloveso-predmét)



2. Akusticka podstata souhlasek a jeji reflexe v ceské odborné
literature

V této kapitole nahlédneme zejména do kanonickych titulii ¢esky psané odborné literatury
zabyvajici se akustickou fonetikou, pfi¢emz nas bude zvlasté zajimat prostor vénovany akustické
analyze konsonantli. Vychozi ptfedpoklad je takovy, ze foneticka literatura naseho (tj. ¢eského)
prostiedi klade duraz na fonetiku artikulacni, zatimco fonetice akustické se vénuje jen okrajové.
V tom piipad¢ Ize o¢ekavat neblahy dopad na podoblasti, jakou je mj. akusticky popis konsonantt.
Tituly, kterymi se budeme zabyvat, jsou sefazeny podle data vydani:

» Bohuslav Hala: Fonetika v teorii a v praxi, 1975;

=  Akademickd mluvnice ¢estiny (I), 1986;

= Milan Romportl: Zaklady fonetiky, 1989;

=  Marie Krémova: Uvod do fonetiky a fonologie pro bohemisty, 2007;

»  Miroslav Ptagek: Uvod do fonetické akustiky, 1993;

= Zdena Palkova: Fonetika a fonologie ¢eStiny s obecnym tivodem do problematiky oboru,
1997;

= Pavel Machac, Radek Skarnitzl: Fonetickd segmentace hlasek, 2009;

= Radek Skarnitzl: Znélostni kontrast nejen v ¢estiné, 2011.

2.1 Bohuslav Hala: Fonetika v teorii a v praxi

Jde o dilo vedle Mluvnice ¢estiny (I) nejkorpulentnéjsi, syntetizujici rozsahlou pedagogicko-
védeckou praci druhého Ceského profesora fonetiky.

V uvodu Héla nabizi zevrubné uchopeni fonetiky jakozto predmétu badani, vedle jeji Sirsi
definice popisuje 1 Cetna odvétvi, nebo spise piistupy, navzajem kontrastujici: fonetikou obecnou
a specialni, sluchovou a experimentalni, statickou a dynamickou, synchronickou a diachronickou,
teoretickou a praktickou (aplikovanou). Spolu se sekci vénovanou dé&jindm fonetiky uplatiuje
diachronni hledisko 1 v kapitole o fonetice historické. Stézejni body prace ovSem tvoii kapitoly
0 pragmatické strance fonetiky, o fonetice artikulacni a fonetice akustické. V posledni zminéné
najdeme vedle soucasné¢ dominujiciho spektogramu (nanestésti v pokulhavajici obrazové kvalitg)
a oscilogramu napft. i zaznamy kymografu. Ocenéni zaslouzi mj. schémata jednotlivych ptistroji
veetné podrobného popisu mechaniky fungovani, postradat naopak mizeme osy frekvence a ¢asu

ve spektogramu, jev, ktery orientaci ve vizualnich reprezentacich do zna¢né miry znesnadnuje.



Konsonanty Hala klasifikuje s tradi¢nim ohledem na jejich artikulaci a akustickou podstatu
(mirnou zvlastnosti jsou starnouci az zastaralé varianty souhlasek Arcivych® & polosykavych’
a samostatnou kategorii souhlasek dysnych/spirantnich), mén¢ tradicni je Halovo pojeti
distinktivnich ryst. V ném ptevladaji opozice dnes vzacné, jako ténova hloubka proti vysce (/b/
proti /t/), trvalost proti okamzitosti (/f/ proti /p/ ¢1 homogennost proti nehomogennosti (/t/ proti /c/).
Za zminku stoji 1 frekvencni hodnoty konsonantli a jejich formantl (uvadéné ovSem nepiilis

systematicky).

2.2 Milan Romportl: Zaklady fonetiky

Tato piirucka si bere za tikol nahradit zastaravajici foneticka skripta® prof. Haly, které hodla
1 doplnit a odlisn€ koncipovat. Zaroven se zdlraziiuje skutecnost, Ze jde pouze 0 komplementdrni
pomticku a ze tplného pouceni z ni Ize nabyt ,,teprve ve spojeni s demonstracemi (zvukovymi, ale
i zvukové-optickymi)“ (Romportl, 1985, str. 4).

Po nedlouhém tvodu do mluveného jazyka (ptedstaveni fonetiky jako védniho oboru
nasleduje pozdéji) Romportl pfiblizuje podstatu transkripce a, co podotknéme, také kontrast
transkripce mezinarodni® a ¢eské. Podobné jako v Halové publikaci i zde najdeme &etné ilustrace
organtl ¢innych v artikulaci a percepci feci (avSak v mensi mife). Nejvice prostoru Romportl vénuje
kategorizaci hlasek, pro nas relevantni konsonanty systematizuje nejen dle zptisobu tvoteni, ale
i sohledem na nosovost Ci alternativné podle tvrdosti a mékkosti, napjatosti nebo podle
artikulujiciho organu (na retné, ptfedojazycné, stfedojazycné, zadojazycné a hlasivkové).
Frekvenéni hodnoty jsou vSak uvedeny jen misty a ptiklady spektrogramu (v textu oznacen jako
sonagram) nalezneme pouze dva, a to v nepfili$ Citelné podobé (jak v otazce obrazové kvality, tak

vzhledem k neptehlednosti znaceni frekvencnich hodnot a Giplné absenci ¢asové osy).

2.3 Jan Petr: Mluvnice ¢eStiny (1)

V této reprezentativni publikaci dochazi k rozvedeni akustické fonetiky, kterd vSak neni
pfili§ systematizovdna ani podepiena obrazovymi ptilohami. Nejvétsi diraz je stale kladen na
fonetiku artikulacni, pfednosti je nahled do problematiky styku dvou hléasek, které byly dosud

nahliZeny spiSe individualné. Spektogrami stale neni patii¢né vyuZzito. Pfes snahu nakumulovat do

6 vibrantnich

7 afrikatnich

8 pozor na zaménu s Halovou Fonetikou v teorii a v praxi zmitiovanou vyse

%1ta je v textu oznadovéna abreviaturou API (z francouzského Association Phonétique Internationale), dnes

vvvvvv
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jejich malého poctu kompletni inventai Ceskych vokali i konsonantii nedoslo k propojeni
S prvotnim zdjmem o vzajemné hlaskové vlivy, tedy ze vizualizované hlasky autofi neuvadi do
rozdilnych hlaskovych okoli za i¢elem ilustrace posunu v jejich chovani.

Zménu vSak prodélala frekvencni skdla spektogramu, kterou lze snaz interpretovat,
horizontalni Casova osa se objevuje pouze jedinkrat, je vSak dale suplovana znacenim odd¢lujicim

useky po 50 a 100 ms.

2.4 Miroslav Ptatek: Uvod do fonetické akustiky

Ackoli jde o publikaci nevelkou formalnim rozsahem, jiz podle ndzvu mizeme ocekavat
vyrazny posun od fonetiky artikulaéni smérem k fonetice akustické. Autorovi se podatilo na malém
prostoru s dostatecnou hloubkou shrnout poznatky obecnéjsSich aspektii akustiky, za vyzdvihnuti
pak stoji téZ rozvinuty potencial spektogramt a oscilogrami, jejichz tloha se pozvolna dostava do
popiedi. Ptacek rovnéz jako jeden z prvnich zavadi do Ceské akustické fonetiky pojem rychla

Fourierova transformace.

2.5 Zdena Palkova: Fonetika a fonologie ¢eStiny s obecnym tivodem do
problematiky oboru

Palkova svym dilem vytvofila prvni vysokoskolskou uc¢ebnici zabyvajici se ¢eskou fonetikou
do obou oblasti.

NejvétSimi prednostmi jsou povedené vizualizace (naptiklad koordinace artikula¢nich
pohybt v pribéhu teci, kdy je kazdé hlasce vybraného slova pfifazena soustava znazornéni
Vv kategoriich postaveni hlasivek, meékkého patra, rtll, jazyka a vzhledem ke zptisobu prekazky),
které Palkova efektivné vyuZziva ve spojeni artikulacni i akustické podstaty fonetiky (jednotlivym
vokalim jsou kupiikladu pfifazeny dvojice obrazkil, z nichz prvni detailné mapuje artikulacni
procesy a zapojeni jednotlivych artikulatori v tvorbé dané samohlasky, druhym obrazkem je
spektrogram reflektujici vysledny zvuk).

Vyklad akustické fonetiky cestiny jde opravdu do hloubky a byl by snad vycerpavajici,
nebyt promyslené kompozice, vyuziti typografie a zptisobu, kterym autorka problém srozumitelné
predklada za neuchyleni se k simplifikacim. Jako velké pozitivum se jevi i slovni¢ek pojmi na

konci prace.
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2.6 Marie Krémova: Uvod do fonetiky a fonologie pro bohemisty

Tato vysokoskolska skripta jsou kondenzovanou formou zakladnich foneticko-
fonologickych otazek, nanestésti védomé odhlizejicich od pro nas relevantni akustické fonetiky.
Zajemce o hlubsi studium nejen fonetiky akustické odkazuje ke knize Zdeny Palkové (1997) a/nebo
ke specialni literatufe. Nevelkou utéchou je pak vyukové dilo Krémové s nazvem Fonetika
a fonologie publikované na Elportale Masarykovy univerzity'®, které se akustické fonetiky opét

dotyka jen velice okrajove.

2.7 Pavel Machac, Radek Skarnitzl: Foneticka segmentace hlisek

Po pomérné Gsporném tvodu mimo jiné vysvétlujicim potiebu znalosti hranic segmenti
Ctenar rychle seznd, Ze jde o publikaci orientovanou pfedevs§im na akustickou fonetiku se zvlastnim
ptihlédnutim k akustice konsonantt. Ty jsou uvadény v pozicich mezi vokaly s nazornou ilustraci
toho, jak jsou jimi ovliviiovany a ¢im se jejich hranice stiraji. Do intervokalickych pozic jsou
vsouvany napi. 1 sekvence obstruent-likvida ¢i sekvence hlasek stejného zplisobu artikulace.
Neocenitelnym pomocnikem jsou oscilogramy a spektogramy s mnohdy vyznacenymi
relevantnimi jevy. Text je vSak dosti uzce specializovan a piedpoklada hlubokou obezndmenost

s problematikou.

2.8 Radek Skarnitzl: Znélostni kontrast nejen v ¢eStiné

V prvni ¢asti Skarnitzl vénuje dostatek prostoru teoretickému uchopeni podstaty zné€losti
s pon€kud vycerpavajicim prihlédnutim k anatomii hrtanu. Nasledné poskytuje solidni nahled do
akustickych vlastnosti konsonantii, pficemz se ve velké mife obraci k anglofonni fonetické
literatufe, ze které piebira ¢etné terminy absentujici v ¢eském prostiedi (jako pruh znélosti*,
zmifiuje i pojem VOT'?, se kterym se vSak v eské fonetice pracuje uz delsi dobu). Ndpomocné
jsou zejména diagramy miry alveolarniho ¢i lateralniho kontaktu, vyobrazeni ménici se asimilace
znélosti v zavislosti na profesionalit€¢ mluvciho €1 znélostni profily konsonantt. Zietelny je odklon
od artikulacni fonetiky, jejiz pfitomnost je v textu minimalni.

Ackoli jde o vzorek fonetické literatury nepfili§ velkého rozsahu, obsahuje klicové tituly pro
naSe zaméry relevantni a umoziujici nam strucné zhodnoceni posledniho vyvoje v ¢eské fonetice

vzhledem k mife a kvalité reflexe konsonantd. V pribéhu poslednich dekad je patrny postupny

10 dostupné na http:/is.muni.cz/do/1499/el/estud/ff/js08/fonetika/ucebnice/index.html
11 7 anglického voice bar
12 7 anglického voice onset time (nastup hlasivkového ténu)
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odklon od artikula¢ni fonetiky, ktera dnes tvoii vyznamny pilii fonetiky, a tim vice Ize ocekavat
jeji neoslabujici se zastoupeni v materidlech foneticky obecnych a vyukovych, a rostouci zajem
0 fonetiku akustickou, Cerpajici z rozvinutych moznosti technickych. Pfimy dopad na posun

Vv nahliZzeni konsonanti je nevyhnutelny.

13



3. Preklad s komentarem

7. Akusticky popis konsonantii
7.1 Uvod
Z hlediska akustiky a percepce®® predstavuji konsonanty vétsi problém nezli vokaly. Ne

nahodou se diskuze o vyjimecnosti fe¢i (Oddil 5.2.3) doposud soustfedila na hledani dikazt
tykajicich se prave percepce konsonantt. Existuji pro to dva hlavni divody.

V prvé fad¢ si uvédomme, Ze vokaly o sobé nesou v ramci svych hranic vice informaci. Jak
jsme zjistili v Kapitole 6, viechny vokaly 1ze umistit do dvojrozmémého vokalického prostoru’4,
a to na zakladé dat odvozenych z jejich formantového vzorce®®. Tento vzorec je nedilnou soudasti
vokalu samého a existuje souc¢asné s trvanim cilového nastaveni'® hlasového tstrojil’ na vokal®®.
Zasadni informace o konsonantu se naproti tomu v akustickém signalu vyskytuji zpravidla pied
a/nebo po tom, co hlasové Gstroji zaujalo cilové nastaveni na konsonant. Kuptikladu v anglickych
slovech spy, sty a sky®® bude cilové nastaveni pro zavérové konsonanty (/p/, /t/ a /k/) — ve kterych
dochézi k uplnému zavéru v Gstni duting a hlasivky nekmitaji — odpovidat tichu?® v akustickém
signdlu. Za ucelem rozliSeni téchto tii konsonantl (a tfi slov) musime obratit pozornost na
tranzienty nasledujiciho vokalu (/al/). Vzhledem k tomu, Ze se informace relevantni pro jednotlivé
konsonanty prekryvaji s predchazejicimi a nasledujicimi hlaskami?!, neni mozné akusticky signal
rozdélit do uzavienych segmentu tak, aby byl kazdy tplny.

Zadruhé, zékladni dimenze dvojrozmérného vokalického diagramu? jsou stejného druhu
(jsou zalozeny na frekvenci), a métime je tedy v tychz jednotkach jako Hz ¢i Bark. Dvou— ¢i

trojrozmérné vyobrazeni, které vychazi z frekvenci formantu, by bylo jasné a vystizné, i kdyby tak

13 mozno pouzit i Eesky ekvivalent vaimdni

14 v originale vowel space

15 termin pouzivany Zvukové bazi fe¢ové komunikace (dale jen ZBRK) (Skarnitzl, 2016); v originale formant
pattern

16y originale target position

7'y originale vocal organs

18 v textu je dale uzivano vedle ¢eského oznadeni samohldska

19 pro tplnost bude nadale uvadén pieklad podobnych vzorovych slov / slovnich spojeni / v&t (po vzoru
Haywardové, ktera uvadi pieklady svych cizojazyénych piikladii); zde popotad€ Spion, (praseci) chlivek a nebe
D ticho (v origindle silence) v sobé sice nese primarné zvukové konotace (srov. naptiklad vizudlni reprezentace
spektogramu), nicméné se ho v ceském prostredi hojné vyuziva

2Ly originale speech sounds; v soucasnosti se od vyrazu hldska upousti kviili malé ptesnosti a nahrazuje se
terminy foném a fon, zde je ale toto oznaceni namisté

22y originale vowel chart
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tizce nekorespondovalo s impresionistickym?® vokalickym ¢&tyiuhelnikem?®. Jakékoli akusticka
klasifikace konsonanti naproti tomu musi slu¢ovat mnozstvi akustickych rozméri nejriznéjsich
druhii, véetng frekvence, intenzity a ¢asového rozvrzeni®®. V riiznych piipadech jsou relevantni
rizné akustické dimenze a neexistuje jednoduchy zptisob, jakym bychom tyto dimenze zavedli do
obecnych diagrami konsonantd, stejné jako neexistuje vSeobecné piijimany konsonanticky
protéjSek prubéhu formanti F1 a F2 vyuzivany pro vokaly.

Kviili velké rozmanitosti konsonantt v riznych jazycich svéta a akustickych dimenzi, které
hraji roli v jejich popisu a klasifikaci, neni mozné v uplnosti postihnout akustiku konsonanti
v jedné kratké kapitole. Anglictina je co do akustiky a percepce konsonantii nejduslednéji
zkoumanym jazykem, my se proto budeme zaobirat zejména (a¢ ne vyhradné) hlaskami

anglickymi. RovnéZ se zamé&fime na konsonanty v intervokalické pozici?®.

7.2 Obecné pojmy

7.2.1 Intervaly a tranzienty

Proces tvofeni vech konsonantii zahrnuje dotyk nebo alespoii piiblizeni dvou artikulatora?’
v uréitém ,,misté“ mezi hrtanem a rty. Tato konstrikce?® trvé jistou dobu a ma konkrétni akustické
dusledky. Kuptikladu na Obrazku 7.1 mizeme vidét hlasku /f/ v anglickém a shark. Vyrazny shluk
Sumové energie, které vyplituje horni ¢ast spektogramu (zhruba nad 1500 Hz), piedstavuje
slysitelnou frikci®® tvofenou béhem konstrikce. Casovy usek odpovidajici trvani GZiny budeme

nazyvat intervalem konstrikce®.

2V prvni kapitole Haywardova hovoti o rozdilu experimentélni a impresionistické fonetiky; experimentéalni
pojeti zahrnuje veskeré zkoumani fe¢i za pouZiti pfistroju, které maji za tikol vizualizovat nékteré z aspektt feci.
Impresionistickou fonetiku pak vnima v opozici jako spoléhajici se vyhradné na zvukové ,,dojmy* konkrétniho
badatele.

2 odkazuje ke znamé obrazové reprezentaci, ktera poméha samohlasky klasifikovat na $kale vysoké—nizké a
pfedni—zadni (zaviené—oteviené)

%y originale timing

% takto pozici mezi vokaly oznaduje i Slovnik slovanské lingvistické terminologie (dale jen SSLT)

2 167 artikulujici organy ¢ mluvidla

B &7 uzina

2 &7 treni

30y originale constriction interval
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F, transition

oy gy s

a] ——

Bl el 2/ di S 5 ;

F——— Constriction interv

OBR?®., 7.1 Spektogram anglického /7 vysloveného muzskym mluvéim ve véte We saw a shark®.

Konsonantni uZina nevznika automaticky; artikulatory musi zaujmout cilové nastaveni a poté
se posunout do cilového nastaveni pro nasledujici hlasku. V ptipadé€, Ze predchazi ¢i nasleduje

t3% formant tohoto vokalu

vokal, budou tyto pohyby patrné v pohybu z/do ustalenych hodno
a budou se nazyvat tranzienty>*. V ptipadé vokalu /a/ ve slové shark na Obrazku 7.1 miizeme
pohyby formantu F2 a F3 (tranzienty F2 a F3) dobfe pozorovat na onsetu®® vokalu. Podobné, ne
vSak shodné, tranzienty, mifici vSak opacnym smérem, muZzeme vidét na konci piedchazejici

samohlasky /o/3®

, pfi¢emzZ je zfejmé, Ze nepiedchazi-li €1 nenasleduje-1i Zadny vokal — naptiklad

kdyz se konsonant vyskytuje pied pauzou nebo po ni —, nedojde k odpovidajicim tranzientim.
Zavérem vezméme v Uvahu zapojeni hlasivek a akustické projevy této aktivity. Jde-li

0 konsonant neznély, interval konstrikce bude doprovazen neznélym intervalem, kdy hlasivky

nekmitaji a na spektogramu neni patrné zadné nizkofrekvenéni pruhovani®’ (viz Oddil 5.2.1).

31 s ohledem na vychozi text jsou majuskule u ptimého pojmenovéni obrazkové piilohy ponechany

32 vidéli jsme Zraloka

3y originale steady-state values

34 v originale formant transitions (dosl. formantové pFechody); singulér zni tranzient (vzor hrad), ackoli ve
ZBRK se rovnéz vyskytne varianta tranzienta (vzor Zena) - to by se v publikaci usilujici o ,,sjednoceni a
doplnéni ceské fonetické terminologie* (tamtéz) stat nemélo, ale patrné jde jen o pieklep

5 1&7 inicidla, popt. prétura (v souvislosti se slabikou)

3 neutralni vokal (vysloveny s jazykem v neutrdlni poloze) oznafovany $va, V originale schwa

37 v originale (low-frequency) striations
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V nasem piikladu interval konstrikce U /f/ téméf splyva s intervalem neznélosti (piestoze je
patrna mal4 pauza mezi zakonéenim frikce a nastupem znélosti®® pro /a/). Pokud jde o aspirované

konsonanty, neznély interval piesahuje hranici intervalu konstrikce, coz ma za nasledek dlouhé
VOT®*® (0ddil 5.2.1).

7.2.2 Akustické rozméry v popisu a klasifikaci konsonantii

Jak jiz bylo feCeno, akusticky popis konsonanttii na rozdil od vokali nezavisi pouze na tom,
k ¢emu dochézi v pribchu intervalu konstrikce samého, ale i na tom, co bezprostfedné predchazi
¢i nasleduje. Pro zadatek jmenujme® tii obecné typy akustické informace, ktera je pro nas
relevantni, a to jak uvnitt, tak vné intervalu konstrikce.

1. Pritomnost ¢i nepfitomnost aperiodické energie. Napiiklad u takové aperiodické energie,
ktera muze mit podobu kontinualniho Sumu nebo tranzientu (Oddil 2.3), dokazeme béhem
intervalu konstrikce jasné rozlisit, zda jde o obstruenty** (okluzivy*?, frikativy*
a afrikaty**), ¢i znélé sonory® Pro souhlasky aspirované (na rozdil od neaspirovanych) je
charakteristicka pfitomnost kontinualniho $umu za intervalem, jez se piekryva s tranzienty.!
46

2. Casové rozvrzeni. Znélé obstruenty naptiklad mivaji kratsi intervaly konstrikce nezli
obstruenty neznélé. Vné intervalu konstrikce je pro rozliSeni semivokali na jedné strané
a znélych okluziv spolu s nazaly na strané druhé podstatny rozdil mezi tranzienty rychlymi
a pozvolnymi (naptiklad [w] vs. [b] a [m]).

3. Struktura spektra. Nazala [n] a laterala [1], které spolu sdili nejeden pfiznacény rys, ve svych

spektrech vykazuji béhem intervalu konstrikce urcité rozdily. Za hranicemi zminéného

3y originale onset of voicing

39 zkratka VOT se v ¢eském prostiedi bézné& pouzivé, nezkracend podoba voice onset time se pak pieklada jako
doba nastupu hlasivkového tonu (Sturm, str. 64)

40y originalu je zde uzito 1. osoby singularu (I shall list), kterou Haywardova dale v textu stfida s tzv.
,autorskym plurdlem® a 2. osobou singularu ¢i pluralu; pro zachovani koheze se vSak uchyluji vyhradné k
autorskému pluralu, tj. 1. osoba plurdlu

4L 167 souhlasky Sumové

42 67 ploziva, popt. exploziva (= souhlaska vybuchovai/raZend), jde viak o nepiesnost, nebot’ na okluzi mohou
byt zalozeny napft. i implozivy) ¢i souhldaska zavérova/razend

43 t¢7 konstriktiva, spiranta, ¢i tiZinovd/tfend souhlaska

44 1&7 asibildta, polosykavka ¢i souhldska polotiend/afrikovand

%5 t¢7 sonorant; Krémova zdaraziuje, Ze sonorita (= ténovost) se vyskytuje i u vokalii a tomuto oznadeni se
radgji vyhyba (viz Krémova, 2008, str. 77)

%6 Na tomto mist& je ve vychozim textu uZito ¢islovky ,,1¢ v hornim indexu, ktera se vaze k pozndmkovému
aparatu na konci kapitoly. V ptekladu jsem zvolil ¢islovani fimské, abych se vyhnul kolizi s vlastnim
poznamkovym aparatem.
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intervalu plati pro vSechny konsonanty, Ze vychozi body a trajektorie tranzientd (jak

piedchézejicich, tak nasledujicich) hraji kli¢ovou roli jako voditka*’ k mistu artikulace.

Vsechny z téchto tfi hlavnich akustickych rozméri zminénych vyse (pfitomnost Vs.
nepiitomnost aperiodické energie, ¢asové rozvrzeni, struktura spektra) jsou nezbytné k uréeni
impresionisticko-fonetickych kategorii mista artikulace, zpisobu artikulace a znélosti*® s ohledem

na akustiku.

7.2.3 Akustické hranice konsonantu

Dal$i moznosti, jak miizeme postupovat pii popisu konsonanti (alesponi pokud se vyskytuji
pted vokaly), je porovnani spektra jejich intervalu a spektra onsetu nasledujiciho vokalu. Abychom
tedy mohli srovnat napf. /f/ a /a/ na Obrazku 7.1, v§imnéme si nejprve, Ze spodni okraj pasma Sumu
u /7 (tésné pod 2000 Hz) je piiblizné ve stejné vysce jako nastup formantu F3 u /a/. Nejtmavsi ¢ast
pasma je pak mezi formanty F3 a F4.

Tento piistup vychazi z predpokladu, Ze akustickd hranice mezi konsonantem a vokalem ma
pro posluchade zv1astni vyznam a jsou to pravé tyto hranice, v jejichZ spektru dochazi k prudkym®®
zménam, na které muze byt sluchové tstroji mimotadné citlivé (Oddil 5.3.4). Stevens (1985b: 253)
uvadi: ,,Bud’to akustické korelaty fonetickych ryst stanovi, jak se spektrum v této oblasti méni,
nebo ptislusna oblast jasné vytyci, kde je tfeba vzorkovat nejblizsi spektralni a casové informace.*

Uved’'me nyni ptehled akustickych charakteristik riznych druhti souhlasek, které jsou fazeny

dle zplsobu artikulace.

7.3 Zavérové konsonanty '

7.3.1 Obecna charakteristika zavérovych konsonantl

Béhem procesu tvotreni zavérovych souhlasek dochazi k Uplnému zavéru urcitého mista

v hlasovém tstroji®, ¢imz se prerusi proud vzduchu vychazejici z plic. M&kké patro se zdvihne,

47 tohoto oznadeni se uziva napt. ve ZBRK; v originale cues, mozno pielozit i jako ukazatelé

8 v originale voicing, setkime se i s variantou znénf; je vsak tfeba upozornit na skute¢nost, Ze jako "znélost" se
Casto preklada i sonorita (viz Krémova, 2008, str. 77)

49 1&7 abruptivnim

%0y originale vocal tract, ptelozeno podle Anglicko-geského glosafe fonetickych a

fonologickych termini (dale jen ACGFF) (Reficha, 1998), mozno prelozit i jako

artikulacni ustroji & vokdlni trakt (oboji v ZBRK)
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aby vzduch nemél moznost uniknout dutinou nosni, a ztstanou-li hlasivky v klidu, zadny zvuk
nevznikne, coZ bude mit za nasledek pouhy tsek ticha. Béhem zavéru se ovSem za mistem okluze
hromadi tlak vzduchu a ma-li nasledovat vokal, uvolnéni®* bude doprovazeno kratkou Sumovou

52y Exploze se u zavérovych souhlasek miize objevit

explozi (vystizn¢ pojmenovanou ,,exploze
také v pripadé, kdy se konsonant nachazi pred pauzou nebo pred jinym konsonantem, coz se ovSem
1181 v zéavislosti na jazyce, mluvcim a zptisobu mluvy.

Interval konstrikce zavérové souhlasky se v souladu s vySe uvedenym sestava z ticha
dokonalého ¢&i nedokonalého®, coz &asto oznacujeme jako interval ticha® nebo pauza®. Interval
kon¢i az uvolnénim tlaku p#i explozi. To na spektogramu obycejné pozname podle uzkého
vertikalniho pruhu®®, ktery je oviem u labial®” mnohem méné zietelny. Naproti tomu je ¢asto slozité
presné vymezit zacatek daného intervalu. Jisté nas to neptekvapi, uvédomime-li si, ze na rozdil od
exploze nedochazi k zablokovani vzduchového proudu okamzité, ale postupné, jak se k sobé
mluvidla piiblizuji. Podobné skute¢nost, Ze mluvidla jsou spojena a mékké patro je zdvizeno,
nezaru¢i dokonalé utésnéni. Béhem intervalu je tedy cast akustické energie patrna (jako slabé

stinovani®®). Tyto obecné charakteristiky miZzeme pozorovat na okluzivach uvedenych na

Obrazcich 7.2-7.4.

51y originale release, deské ekvivalenty ¢itaji i varianty zruseni, rozraZeni, popt. pii oznaceni artikula¢ni faze
detenze, rekurze ¢i exploze (o ,,detenzi® se vSak v souvislosti s okluzivami pfili§ nemluvi)

52y originale the burst

53 v originale silence or near-silence

5 v originale silent interval

%5V originale stop gap

%V originale dark spike

57 167 souhldska retnd, retnice

%8 v originale shadowing
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< 574 msec >
p a p a t

Constriction
interval

OBR. 7.2 Spektogram javanského slova papat ,,ctyfi* vysloveného muzskym mluvéim z vychodni Javy.

7.3.2 Znélost a aspirace®®

Veskeré snahy o vyklad znélosti u zavérovych konsonantti mohou vést ke zmateni ¢tenare,
nebot’ se terminy znély a neznély pouZzivaji k pojmenovani dvou rozdilnych skute¢nosti. MiiZzeme
jich wuzivat bud’ k oznaCeni pfitomnosti ¢i nepfitomnosti hlasivkovych kmith béhem
konsonantického intervalu®®, nebo v ptipadé, kdy mluvime o protikladnych &lenech fonologické
opozice. Ty mohou, ale nemusi byt vyslovovany zptisobem, jaky naznaCuje jejich oznaceni.
Napftiklad anglické /b d g/ se obvykle nazyvaji ,,znélymi zavérovymi souhlaskami‘ v protikladu
k ,,neznélym“ /p tk/, ato iv pfipadé, Ze jsou vysloveny bez jakékoli ucasti hlasivek béhem zavéru.
Stejné jako v Oddile 5.2 budeme oznaceni znély a neznély pouzivat jako fonetické terminy; pro
abstraktnéjsi, fonologickou rovinu (budeme-li hovotit o kontrastu anglického /p t k) a /b d g/)
sahneme po znaceni [- znély] a [+ znély]®.

Pro znazornéni neznélych neaspirovanych a pln€ znélych okluziv uvedeme ptiklady z jazyka

(194 19

jinych, nez je angli¢tina. Na Obrazku 7.2 vidime spektogram javanského slova papat “Ctyfi”, jak

%9 t&7 pridech
80y originale consonantal interval
81 v originale [- voiced] and [+ voiced], piekladano v generickém maskulinu vSude tam, kde to kontext dovoli
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jej v Ciselné fad¢ vyslovil muzsky mluvci z vychodni Javy, a to s pauzou pied i za slovem. Z tohoto
diivodu neni zfejmé, kde interval konstrikce za¢ina u prvniho /p/ a kde konéi u koncového® /t/,
u kterého nedojde k uvolnéni vzduchového proudu. Exploze dvou neznélych a neaspirovanych /p/
jsou patrné, prestoze druhé v potadi je o néco vyrazné&jsi. Viditelna je rovnéz pauza odpovidajici
druhému /p/, ackoli neni jednoduché vytyc¢it, kde pfesné zacina. Slozité bude i stanovit pocatek
intervalu konstrikce koncového /t/. V tomto konkrétnim piipadé pokladame za konec vokalu

viditelnou ztratu pruhd, jez odpovidaji vyssim formantim.

< 319 msec >
d a

Constriction |
interval

OBR. 7.3 Spektogram italského /d/ uzitého ve vété Dico data cosi, kterou pronesl muzsky mluvéi ze
Sardinie.

U pIn¢€ znélych okluziv 1ze béhem intervalu konstrikce pozorovat nizkofrekvenéni pruh
znélosti®® (0ddil 5.2.1). Tento jev je zietelny i na Obrazku 7.3, ktery znazoriiuje /d/ italského data
,datum* extrahovaného ze slovniho spojeni dico data ,,fikam data“, jak jej vyslovil muzsky mluvci
ze Sardinie. VSimnéme si, ze pruh znélosti je na zacatku daleko tmavsi nez na konci. To odrazi
obecnou tendenci zn€losti k oslabeni a nabyvani na dysnosti v pribéhu intervalu; neztidka se také

stane, ze pruh znélosti pied koncem intervalu zcela zanikne (pficinami se budeme zabyvat v Oddile

82 t¢7 findiniho
83 v originale voice bar
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8.3.9). Z tohoto diivodu se mohou i pIné znélé okluzivy zdat Easteéné aspirované. Zkusenost k4%,
7e dané zaniknuti je ¢asto méné piiznakové® a méné obvyklé v absolutni pocateéni pozici®.
(V této souvislosti srovnejme /d/ na Obrazku 7.3 a pocatecni /d/ na Obrazku 5.2.) Jak jiz bylo
nastinéno v Oddile 5.2.1, anglické [+ zné€l¢é] okluzivy /b/, /d/ a /g/ jsou v absolutni poc¢atecni pozici
hojné artikulovany neznéle.

V neposledni tadé¢ uvedme piiklad intervokalické neznélé aspirované okluzivy.
Obrazek 7.4 znazortuje piiklad anglického aspirovaného /k/ ve slové car®’. Exploze je zde dobie
viditelna coby tmavy pruh na pocatku aspira¢niho Sumu. Tranzienty jsou pak v tomto Sumu
piitomné jako tmava pasma®®; ve chvili, kdy se objevi pruhovani, budou téméf v ustileném stavu.
Spektogram anglického tore® na Obrazku 5.1 uvadi piiklad aspirované okluzivy v absolutnim

pocatecnim postaveni.

i 319 msec »
b
) k a
Constriction interval | ¢ Aspiration  [[¥ Wiy

OBR. 7.4 Spektogram anglického aspirovaného /k/ ve vé&t& We bought a car.™

8 subjektivni poznamka Haywardové, ktera se vaze k osobni zkuSenosti
8 v originale less marked

% v originale absolute initial position

67 auto

88 v originale darker bands

8 roztrhnul (jsem)

0 Koupili jsme auto.
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Shriime si nyni ziskané poznatky — prototypické zavérové konsonanty muzeme akusticky
definovat podle ticha v intervalu konstrikce, koncicim zpravidla explozi. Jinou situaci pozorujeme
u souhlasek neznélych neaspirovanych a aspirovanych: v prvnim piipad¢é se konec intervalu
neznélosti zhruba piekryva se zakonCenim intervalu konstrikce, pficemz zaclatek znélosti
nasledujiciho vokalu pfichazi ihned po zruSeni zavéru. Pro aspirované okluzivy pak plati, ze
interval neznélosti konec intervalu konstrikce pfesahuje a prekryva se s tranzienty nasledujiciho
vokalu. Naproti tomu v intervalu konstrikce plné znélych okluziv nenajdeme dokonalé ticho, a to
v disledku stalého kmitani hlasivek. Pruhovani v nizkych frekvencich, znamé coby pruh znélosti,

bude tudiz patrné.

7.3.3 Misto artikulace

Je jasné, ze pauza nenese o misté artikulace zadnou informaci; dokonce ani pfitomnost
a akusticky charakter pruhu znélosti nebudou mit na rozliSeni jednoho mista artikulace od jiného
vliv. Jako dva nejnapadné&jsi potencionalni ukazatelé mista artikulace pfichazi v Gvahu: (1)
spektrum exploze a (2) pfechod v nasledujici vokal. Experimenty s percepci ukazaly, ze oba
zminéné vskutku mohou podobnym zplsobem fungovat — je vSak tfeba poukazat na problém

spojeny se skutec¢nosti, Ze nejsou patificné neménné (Oddil 5.2.2).

7.3.3.1 Exploze zavérovych konsonantti

Typické ukazky explozi u labial, alveolar™ a velar’? vidime na Obrazku 7.5, konkrétné jde

0 spektogramy tif anglickych™

"L t67 souhldasek dasiovych

267 souhlasek hrdelnich

3 na tomto misté je text originalu preru$en a pokraduje aZ po trojici obrazki a jejich popiski — v prekladu je toto
formatovani zachovano
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Bursts for /b/ Bursts for /d/ Bursts for fg/

4kHz]| |

JkHz}:

2kHz

1

b

1 kHz

1 .\.";..

b 1 b d I d g 1 q

OBR 7.5 Spektogramy anglickych slov bib, did a gig™ pronesenych muzskym mluvéim. O explozich u /b/
a /d/ mluvime jako o ,,difiznich”™* s energii rozlozenou mezi $iroky rejstiik frekvenci. Exploze u /g/ je
naproti tomu vice ,.kompaktni’® a jeji energie je koncentrovana do stfedu frekvenéniho spektra. To plati
zejména pro /g/ v koncovém postaveni. Tranzienty F2 a F3 jsou zvyraznény. Za pozornost stoji také
stoupavy charakter obou tranzienti u /b/, které kontrastuji se svymi témét vodorovnymi protéjsky u /d/ ¢i

se sbihajicimi se formanty F2 a F3 klinovitého tvaru souhlasky /g/.

"4 brynddk, udélal (jsem) a koncert

75 1€7 difuzni, oznaleni rozptylené se nepouziva

6 Na rozdil od Haywardovou uZzivané opozice diftizni—kompaktni jsou v Seském prostiedi b&Zné dvé& samostatné
opozice difizni-—nedifuzni a kompaktni—-nekompaktni. Krémova uvadi: ,,Vlastnost difuznosti maji vysoké
vokaly, nedifizni jsou vokaly sttedové (/o/, /o:/, /e/, /e:/). Tento distinktivni ptiznak se vyskytuje jen u vokali s
piiznakem ,nekompaktnost® a byl do teorie distinktivnich pfiznakl vnesen novéji jako de€litko mezi vokaly
vy$$imi nez nizké [mysleno je patrné ,mezi vokaly vySS$imi a nizkymi®, pozn. autora]. Ve star§im pojeti se
vokaly délily na kompaktni (s formanty blize sebe) a difuzni (s formanty vzdalengj$imi). Toto déleni nebylo s to
postihnout trojuroviiové a viceuroviiové vokalické systémy.* (Krémova, 2008, str. 130)
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OBR. 7.6 Navrh (a) a vysledky (b) tradi¢niho experimentu zaméfeného na vnimani mista artikulace

zavérovych souhlasek (Liberman et al. 1952). Dvanact explozi v rozsahu od 360 Hz do 4320 Hz (A) bylo

sparovano s dvouformantovymi verzemi sedmi vokalt (B); vysledkem je 84 CV slabik”’ (jako v C).

Posluchaci dostali za kol identifikovat poc¢ate¢ni konsonant kazdé slabiky bud’ jako /p/, /t/, nebo /k/. Graf

(b) znézornuje dominantni odpovédi pro kazdou CV kombinaci. Slabiky s vysokofrekvencnimi explozemi

posluchacdi jednotné ur€ili jako zacatek /t/. Spodni ¢ast grafu je pro /p/ a /k/ takika spoleéna. Pov§imnéme

si, ze reakce na /k/ (Siroké naklonéné linky) jsou dominantni tam, kde se frekvence exploze blizi formantu

F2 nasledujiciho vokalu.

slov bib, did a gig. Ve vsech ptipadech dochézi k uvolnéni zavéru koncové souhlasky. U kazdého

konsonantu tedy mizeme pocitat se dvéma explozemi: jednou v pocate¢nim postaveni ve slové

a jednou v koncovém pied pauzou. V§imnéme si nasledujiciho:

1.

Exploze u /b/ jsou 0 poznani mén¢ vyrazné nez U /d/ ¢i /g/; sotva patrny je zejména pruh
exploze koncového /b/.

V explozi koncového /b/ je nadto zachycen vétsi energeticky naboj ve spodni Casti
frekvencni osy, ktery smérem vzhiru slabne, az pfi vrcholu prestdva byt viditelny.
Exploze pro /d/ vykazuji vyssi energetickou stopu pii vysSich frekvencich nez /b/ ¢i /g/; jak
na pocatku, tak na konci je pruh exploze okolo 4000 Hz pomérné tmavy, a tento rys saha
U pocatecniho /d/ az k vrcholu (5000 Hz).

Pro exploze hlasky /g/, obzvlasté pred pauzou, je naopak charakteristicka kumulace energie
kolem stfedu frekvencni osy. Z tohoto divodu se v souvislosti s velarami mluvi
0 kompaktnosti (podle Jakobsona et al. 1952). Labialy, dentaly a alveolary jsou v tomto
duchu uvadény jako difizni, nebot’ jejich energie neni koncentrovana do oblasti urcité
frekvence.

Mezi pocatenim /g/ a jeho protéjSkem pred pauzou existuje znatelny rozdil; u prvniho
zminéného nachdzime nejtmavsi oblast exploze pii hodnotach okolo 2500 Hz a markantni
jsou také energetické stopy ve vyssich frekvencich. Energie se jako by rozptylila nad stiedni
frekvence, coz ma za nasledek snizenou kompaktnost spektra. U /g/ pted pauzou se
nejtmavsi cast exploze pohybuje v nizSich frekvencich (okolo 2000 Hz) a déle pak ve
vyss$ich polohach nad 3000 Hz — zde ovSem o poznani méné. Exploze /g/ pied pauzou je ve
skutecnosti pro velarni misto artikulace ¢astéjsi. Podoba pocatecniho /g/, jez se artikuluje

vice vptedu, je vysledkem vlivu nasledujiciho ptedniho vokalu.

7 slabika slozena ze sekvence konsonantu a vokalu, pro uspornost je vyhodné tohoto znaéeni uzivat i v naSem
prostredi
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Ackoli mize mit exploze zavérové souhlasky na spektru do jisté miry difuzni charakter, je
mozné ji V syntetizované fe¢i napodobit zizenéjsim Sumem exploze; této metody vyuzivaly jiz
nejrangjsi percepéni studie. V jedné z nich, provedené v Haskinsovych laboratoiich’®, syntetizoval
Liberman et al. (1952) sérii CV slabik s jednoduchymi Sumovymi explozemi a vokaly o dvou
formantech. Zakladni experimentalni ndvrh mizeme vidét na Obrazku 7.6 (a), ktery obsahuje
dvanact explozi v rozsahu 3604320 Hz. A¢ se tyto stylizované spektogramy stimuld mohou ve
srovnani se spektogramy redlnymi jevit jako pomérné primitivni, posluchaci byli ptesto schopni
stimul pfifadit tak, jak bylo zamysleno — tedy CV slabiku —, a klasifikovat pocate¢ni okluzivy jako
Ipl, I/, ¢i /k/. Vysledky uvadi Obrazek 7.6 (b). Vysokofrekvenéni exploze (pfiblizné nad 2800 Hz)
posluchadi identifikovali dle o¢ekavani jako /t/, ale spodni ¢ast diagramu byla spole¢na jak pro /p/,
tak i /k/. Z toho vyplyva, Ze blizi-li se exploze frekvenci formantu F2 urcité samohlasky, posluchaci
nejspise uslysi /k/. Problematika distribuce nizkofrekvenénich explozi, jez se tyka /p/ a /k/, ovsem
sah4 dal. Vysledky se ukazaly jako povzbudivé, nebot’ prokéazaly, Ze posluchaci jsou schopni ur€it
misto artikulace pouze na zékladé frekvence exploze — zaroven vSak byly vnimany nepfiznive,

protoze frekvence exploze ne vzdy korespondovala s rozpoznanym fonémem.

7.3.3.2 Tranzienty

Tranzienty nesou druhy potencialni signal mista artikulace a samy o sob¢ jsou prokazatelné
dostacujici pro jednozna¢nou identifikaci okluziv. Jestlize extrahujeme a nasledné piehrajeme
sekvenci tranzientu a vokalu v CV sekvenci zacinajici na [+ znély] zavérovy konsonant (jak je
tomu ve slovech bay, day nebo gay’®), neméli bychom mit problém rozpoznat poéateéni souhlasku
i bez ptitomnosti exploze. Rozsitime-li experiment i na slova zacinajici na frikativy (jako ve slové
say®0), zjistime, Ze kdyz usly$ime pouze tranzient a vokal, piisluiné slovo bude znit, jako by rovnéz
zacinalo na znélou okluzivu. Vysek tranzient + vokal slova say bude znit jako day.

Az dosud se experimenty s posluchaci, jejichz rodnym jazykem je anglictina, zamérovaly
spiSe na [+ zn€l€] zavérové souhlasky (/b/, /d/ a /g/), nebot’ se aspirace v neznélych /p/, /t/ a /k/
bézn¢ prekryva s tranzienty (viz Obrazek 7.4). Tranzienty obycejné popisujeme v souvislosti s CV
sekvencemi; spojujeme-li naptiklad labidly se vzestupnymi tranzienty F2, myslime tim, ze ve

slabikach podobnych slabice bee®® (/bi/) formant F2 stoupa z konsonantu na vokal. Je zfejmé, Ze

78 v originale Haskins Laboratories
 zaliv, den, homosexudl

80 yekni

8 yéela
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VC tranzienty (jako v (b)ib) budou zrcadlovym odrazem odpovidajicich CV piechodu, ackoli se
mira ristu ¢i poklesu formantu miize lisit.

Pfinejmensim pro takova mista artikulace, ktera jsou vymezena hranici Gistni dutiny (na rozdil
od hltanu), plati, ze v CV tranzientech formant F1 stoupa. To je v souladu s teoretickymi tivahami,
dle kterych se ma formant F1 béhem zavéru v Gstni dutiné rovnat nule. Formanty F2 a F3 se vSak
mohou v zavislosti na misté artikulace vyrazné lisit, coZ je patrné na Obrazku 7.5, kde oba formanty
Vv pocate¢nim /b/ slova bib stoupaji prudce, zatimco u /d/ ve slové did jen subtilné. V kontrastu pak
stoji pocateéni /g/ ve slove gig, kde formant F2 klesa a formant F3 stoupa, coz nasledné utvaii tvar
klinu. Situace se zacne jevit jesté vice spletitd, zohlednime-1i 1 dalsi vokaly. Pro ilustraci srovnejme
Obrazek 7.5 a Obrazek 7.7, ktery zachycuje exploze a tranzienty extrahované ze zacatku slov barb,
dart a guard®? (/bab/, /dat/, /gad/). Tentokrat je tranzient F2 v /b/ vyrovnangjsi (a¢koli zde tranzient
F3 opét stoupd). Tranzient F2 v /d/ strmé klesa, dokud nedosahne hladiny ustaleného stavu pro
vokal /a/. Tranzient F3 je méné zietelny, lezi ovSem vice v roving. Tranzienty /g/ jsou podobné
svym prot¢jSkiim ve slové gig na Figure 7.5 tim, Ze formanty F2 a F3 vychazi témét ze stejného
mista a jeden nasledné klesd, zatimco druhy stoupa. Zde je ovSem vychozi bod polozen nize, nez
jak je tomu ve slové gig. Srovnejme dale /g/ v guard a /k/ v car na Obrazku 7.4. V obou téchto
slovech jsou si exploze a tranzienty do znaéné miry podobné, tiebaze jsou tranzienty /k/
v aspiraénim Sumu hufe viditelné. Tranzienty /k/ v car se jevi jako pozvolngjsi — to je vSak

zaprti€inéno roz§ifenym rozloZenim v Case.

8 hrot, Sipka a strazny

28



OBR. 7.7 Spektogram zobrazujici exploze spolu s tranzienty, které byly extrahovany z anglickych slov
barb, dart a guard, jak je vyslovil muzsky mluv¢i. Stejné jako na Obrazku 7.5 jsou i zde tranzienty F2 a F3
zvyraznény. V§imnéme si, Ze na rozdil od ptikladi uvedenych na Obrazku 7.5 je pfechod formantu F2 v /b/
téméf vodorovny, zatimco Vv /d/ klesa. Tranzienty F2 a F3 v /g/ se podobné jako na Obrazku 7.5 sbihaji,

¢imz utvafi tvar klinu.

Obecné miizeme fici, ze u labialnich okluziv (/p/ a /b/) jsou prechody formantu F2 a F3
Vv roviné nebo stoupaji. Formant F2 nejstrméji stoupa tehdy, nasleduje-li za nim piedni vokal
s vysokym formantem F2 (jako ve slov¢ bib), a nejvice v roviné je naopak pied zadnim vokalem
s nizkym formantem F2 (jako ve slové barb). U okluziv velarnich (/k/ a /g/) tranzient F2 zpravidla
zaCina tésn¢ nad druhym formantem vokalu a klesa; tranzient F3 zacina piiblizné ve stejném mistg,
ale stoupd, ¢imz vznika napadny klinovity tvar, jak miizeme pozorovat ve slové gig (Obrazek 7.5)
a guard (Obrazek 7.7) Pro zavérové souhlasky alveolarni (/t/ a /d/) obvykle plati, Ze tranzient F2
ma rovny ¢i stoupavy charakter s pfednimi vokaly (jako v did, viz Obrazek 7.5), nicméné se
zadnimi vokaly klesa (jako v dart, viz Obrazek 7.7). Tranzient F3 pak bude s nejvyssi
pravdépodobnosti rovny ¢i klesavy. K témto obecnym schématim, tykajicich se spektogrami
ptirozené feci, dospél Potter et al. (1947). Prvni studie o syntéze a percepci tranzienti zaméfovaly
pozornost na roli formantu F2.

Chovani tranzientfl /d/ nejlépe pochopime s pomoci pojmu lokus®. Lokus je ,mistem na
frekvenc¢ni stupnici, ze kterého tranzient vychazi ¢i ke kterému pomyslné ,,ukazuje” (Delattre et
al. 1955: 769 n. 3). Koncept ,,ukazovani“ je zde kli¢ovy, nebot’ v pfipadé okluziv nejsou tplné
pocatky tranzientll — jez koresponduji s poc¢atkem pohybu jazyka do pozice pro nasledujici vokal —
na spektogramu viditelné.

Lokus je v podstaté dan umisténim zavéru (mistem artikulace). Kuptikladu pfi vyslovnosti
slov dart a did jazyk vychazi ptiblizn¢ ze stejné pozice, ale ubira se riznymi sméry. Vzhledem
k tomu, Ze tranzienty F2 (i dal3i) reflektuji pohyb jazyka a &elisti®, dalo by se ogekavat, ze budou
rovnéz vychdzet ze stejného mista frekvencni ose a dale se pohybovat v riznych smérech. Lokus
formantu F2 se v piipad¢ alveolarnich okluziv (/t/ a /d/) nachazi v hodnotach kolem 1800 Hz,

alespon pro muzské mluv¢i, a je shodny pro vSechny samohlasky. Nachazi-li se tedy formant F2

8 v originale locus; varianta izbéznik se v moderni fonetice nepouzivé
8 v originale jaw, miZzeme se setkat i s oznadenim sanice
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vokalu nad urovni 1800 Hz (jako v did), tranzient bude stoupat, ale nachazi-li se stejny formant
v hladiné pod 1800 Hz (jako v dart nebo door®®), tranzient bude klesat.

Koncept lokusu miizeme vztahnout také na bilabialy®®, kde jej nalezneme v oblasti 700-800
Hz. To je v souladu s pozorovanim, dle kterého tranzient F2 pted ptednimi vokaly stoupa prudce,
ovSem pfed zadnimi pouze mirné, popt. vitbec. Komplikovanéjsi je situace u velar (/g/ a /k/).
Tranzienty F2 u nich mivaji, jak jsme pied chvili vypozorovali, klesavy charakter (ne vSak prudce
klesavy), a to bez ohledu na totoznost nasledujiciho vokalu. Sledujeme urcitou tendenci velar,
V niz se presné misto dotyku jazyka odviji od pozice jazyka pro nasledujici hlasku.

Tranzienty F2 v /g/ a /d/ mohou ve skute¢nosti byt pfed nizkymi vokaly dosti podobné, coz
je ptipad slov dart a guard (Obrazek 7.7), ackoli se zde tranzienty F3 lisi. MiZeme tedy ocekavat,
ze tranzient F3 bude sehravat vyznamnou roli v rozliSeni obou mist artikulace, jak potvrdila jina
série experimentd uvedena v Harrisové et al. (1958).

Mozna nejznaméj$im z percepénich experimentl provedenych v Haskinsu®’ je ten, ktery
popsal Liberman et al. (1957). Podle n&j byli posluchaci schopni rozlisit hlasky /b/, /d/ a /g/ pouze
na zaklad¢ tranzientu F2; navic ménil-li se jen tento tranzient za neménnych hodnot svého okoli,
posluchaci jednozna¢né rozpoznali rozdil mista artikulace (Oddil 5.2.3.1). Jde pravdépodobné

0 nejcitovanéjsi priklad kategorického vnimani®,

7.3.3.3 Spektralni $ablony coby neménné ukazatele

Vezmeme-li v potaz jednotlivé ukazatele mista artikulace, jako jsou jednoduché exploze ¢i
tranzienty F2, a to oddélené, vysledky nebudou tak docela jednoznacné. To je zapfi¢inéno zejména
tim, Ze stejna akustickd informace je pro rizné vokaly interpretovana rizné. Zminéna akusticka
proménlivost a nestalost stojici tvaii v tvaf n€emu, co je z artikulacniho hlediska stejné, byla
hlavnim zdrojem inspirace pro vyvoj motorické teorie®® (Oddil 5.2.4.1). Pro ilustraci se uchylime
k citaci Libermana et al. (1967: 438), ktery hovoti o konceptu lokusu v souvislosti s alveolarami:
,»Ackoli mizeme lokus definovat akusticky, tj. jako urCitou frekvenci, jeho koncept je spise

artikula¢ni nezli akusticky [...] Pro vSechna /d/ pted samohlaskami je spolecné to, Ze je artikulacni

8 dvere

86 167 obouretnd/retoretnd souhldaska, obouretnice

87 v originale Haskins — kontrahovana podoba Haskins Laboratories

8 v originale categorical perception; setkdme se i s variantami kategoridini percepce/vnimdnt

8 v originale the Motor Theory — jde o jednu z nejznamé&jsich teorii percepce feci, v niz ,,[...] se pfi vnimani fedi
kromé sluchového centra vyuziva i centrum motorické. Posluchac porovnava piijaty signal s tfidami zvukd,
které zna z vlastni artikulacni zkuSenosti (to ovSsem neznamena, Ze se v procesu percepce feci aktivizuji vnéjsi
artikula¢ni organy).* (Hurkova, 1990, str. 44)
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tstroji®® uzavieno v podstaté v témz misté. [...] zd4 se, Ze a¢ je lokus na fonému nezavisly vice nez
samotny tranzient, jeho neménnost je neptivodni, souvisejici s artikulaci vice nez se zvukem. !

Jini badatelé¢ byli ohledn¢ vyhlidky na nalezeni neménnych ukazateli mista artikulace
piistupovat jinak. Vezméme naptiklad v Gvahu velarni okluzivy (/k/ a /g/), které na spektogramu
obvykle snadno rozliSime. Tranzienty F2 a F2 u nich zpravidla zaCinaji ve stejném bod¢ a rozbihaji
se, pricemz tato pocatecni frekvence ma obvykle blizko k frekvenci exploze. Exploze se tudiz spolu
s tranzienty F2 a F3 sbiha do malého prostoru na ose frekvence, vysledkem ¢ehoz je zhusténé
spektrum (Obrazky 7.5, 7.7). Je nicméné slozité dospét k predstavé kompaktnosti, jestlize
studujeme vlivy ménici se frekvence exploze a tranzienti F2 a F3 jednotlivé a hledame-li
neménnost v kazdém z nich izolované. Jednim ze zpisobt, kterymi lze dosdhnout formalni
explicitnosti pro predstavu kompaktniho spektra, je vytvoieni modelu ¢i Sablony, s nimiz mizeme
porovnavat redlna spektra. Tento pfistup je spojeny zejména se jmény Kenneth Stevens a Sheila
Blumsteinova, v jejichZz metodologii byla zahrnula i analyza LPC% spekter (Oddil 4.5)
s vysokofrekvenénim piechodnym diirazem® (Oddil 3.2.4)%, podle kterych vzniklo kratké asové
okno® (okolo 25 ms®) zaginajici s uvolnénim exploze. Pro anglické hlasky /b/, /d/ a /g/ toto okno
zpravidla zahrnuje pocatky tranzientt, pro hlasky /p/, /t/ a /k/ vsak nikoli.

Pojeti Stevense a Blumsteinové je ilustrovano na Obrazku 7.8. Spektra alveolar by méla
zapadat do diftizné-vzestupné Sablony®’, zatimco ta labidlni maji spravné korespondovat se
$ablonami difizné-sestupnymi®® ¢i difuzné-plochymi®®; spektra velar pak se $ablonami

kompaktnimi. Pro difuzni typ (labialy a alveolary) je urcujici dvojice pferusovanych Car, které maji

%'y originale articulatory tract

% vedle doplnéni uvozovek (citace je ve vychozim textu odd&lena pouze mezerou mezi odstavei) bylo v
prekladu zahodno mj. vsadit vypustky do hranatych zavorek

%2 abreviatura anglického linear predictive coding (doslova linedrni prediktivni kédovani); v Eeském prostiedi se
nejcastéjsi uziva terminu linedrni predikce = metoda kodovani signalu feéi, jez byla vyvinuta jako prostiedek
digitalniho zdznamu, ktery by mél mensi naroky na ukladani ¢iselnych hodnot nez bézné vzorkovani

9 v originale pre-emphasis, vyraz piechodovy diiraz je jen dalsim osobnim navrhem &eského ekvivalentu — lze
vSak oCekavat, Ze se ujme oznaceni preemfdze, se kterym se zatim setkdme pfevazné v jinych oblastech
védeckého badani, jako v aplikované fyzice ¢i v elektromagnetismu

%V Oddile 3.2.4 se mluvi o kontrastu silnych spodnich a slabsich hornich frekvencich fe¢i. Aby byly na
spektogramu dobie viditelné i tyto slabsi frekvence, aplikuje se na n€ zminény prechodny diiraz, kterym se pied
analyzou zesili jejich amplituda

% v originale window; s vyrazem okno se v moderni fonetice hojn& operuje, umoZiiuje nam vyfiznout
pozadovany usek signalu

% na tomto misté je nejspis vhodné upozornit na &asté ,,liné* prevadéni anglického msec do &estiny (je
kodifikovan pouze tvar ms)

v originale diffuse-rising template

%8 v originale diffuse-falling

9 v originale diffuse-flat
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v hrubych rysech cely spektogram reflektovat. V ptipad¢ velar je nezbytné, aby se v dominantnim
postaveni spektogramu nachazel jeden prominentni vrchol v hladiné stiednich frekvenci.
Zdlraznéme, Ze zminéné Sablony maji mit platnost bez ohledu na vokalické okoli. Tento pfistup je
dle vseho postaveny na integraci ukazateld, nebot’ jak informace ziskané z exploze, tak informace
z pocatku prechodu piispivaji k podob¢ spektra, které srovnavame s Sablonou.

Pivodni Sablony Stevense a Blumsteinové miizeme oznacit za statické v tom smyslu, ze
podle jejich pojeti ma byt jedind Sablona neménnd v Case s to dostatecné piesné vymezit kazdé
misto artikulace. Jini badatelé jsou v§ak toho nazoru, ze by Sablony mé&ly byt definovany zptisobem

vice dynamickym. Kewley-Portové (1983) naptiklad tvrdi, Ze jestlil®
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100 text pokraduje podle originalu za sérii obrazkii a jejich popiskem
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OBR. 7.8 Sablony vytvofené Stevensem a Blumsteinovou ke klasifikaci spekter jako difizné-vzestupnych
(alveolary), difizné-sestupnych (labidly), ¢i kompaktnich (velary). Dvé tabulky na pravé strané kazdé
Sablony uvadi vzdy jedno spektrum, které se Sablonou koresponduje (nahote), a jedno, které nikoli (dole).
U Sablon diftizné-vzestupnych si povSimnéme Sipky sméfujici vpravo od frekvence 2200 Hz (pfimo nad
2 kHz), kterd indikuje, v jaké hladin¢ se vrchol spektra nad 2200 Hz musi piekryvat s horni referencni
linkou!®, kdyz porovname spektrum se Sablonou. Zbyvajici nizkofrekvenéni vrcholy maji nasledné spadat
mezi referenéni linky. U diftzné-sestupnych Sablon je zapotiebi jednoho vrcholu mezi referenénimi linkami
v oblasti (a) (12002400 Hz) a druhého v oblasti (b) (2400-3600 Hz). Pro kompaktni $ablonu nasledné plati,
ze se cely prominentni vrchol ve stiednich frekvencich musi vejit do jedné z kontur piislu$né Sablony. Ze

Stevense a Blumsteinové (1981).

101 v originale reference line
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mame spektrum klasifikovat jako kompaktni, musi nejen mit vrchol ve stfednich frekvencich
v momentu exploze, ale tento vrchol se musi zaroven rozkladat v ¢asovém intervalu cca 20 ms.
To je v souladu jak s /g/ na Obrazku 7.5, tak s /g/ na Obrazku 7.7, kde tmavé pasmo energie
v explozi ptetrvava az do pocatku tranzientti F2 a F3.

Ptestoze Sablony spekter nasly uplatnéni pro rozdé€leni anglickych labial, alveolar a velar, pii
snaze postihnout vicero odliSnosti vyvstal razem nejeden problém. V mezijazykové srovnavaci
studii zjistila Lahiriova et al. (1984), ze se spektra explozi u dentalti podobou znaéné blizi labialam,
pficemz se zdalo nerealné rozeznat je od sebe pouze za pomoci spektralnich $ablon. Takové
vysledky naznacuji, Ze je tieba dimyslnéjsi koncepce neménnosti, a navrhuji, aby ona neménnost
byla jak dynamicka, tak relativni. Dynamicka zde souvisi se zménou v prubéhu ¢asu; podstatny je
zpusob, jakym se spektrum méni napii¢ akustickymi hranicemi od uvolnéni exploze az
k nasledujici samohlasce (stejné¢ jako v navrhované definici kompaktnosti, ktera zde jiz byla
zminéna). Relativni se vztahuje k porovnani spodnich a hornich ¢asti spektra. V ukdzkovém
ptipad¢ je patrny celkovy nariist energie smérem od exploze k nastupu vokalu. U dental a alveolar
tento narast postihuje zejména spodni Cast spektra, zatimco u labidl je zména rozdélena
rovnomérnéji do ¢asti obou. Kuptikladu ve spektogramech slov barb a dart uvedenych na Obrazku
7.7 je exploze v /b/ velmi slaba, a mtizeme tedy pozorovat veliky nardst v intenzité (tmavosti) na
onsetu vokalu ve vSech frekvencich. Exploze v /d/ naopak vykazuje velké mnozstvi energie ve
vyssich frekvencich, takze dochazi k minimalnimu, popt. nulovému nértstu v intenzité (tmavosti)
onsetu/nastupu vokalu v horni ¢asti frekvencniho rozsahu, tfebaze mtiizeme pozorovat napadny
nartist v ¢asti spodni.

Abychom shrnuli ziskané poznatky, problém urcovani ukazatell, které by mohli posluchaci
vyuzit k identifikaci mista artikulace zaveérovych konsonantt, je opravdovym ofiskem. Zatim se
badatelé zevrubné vénovali ttem hlavnim voditktim: frekvence exploze, tranzient F2 a tranzient F3.
Nahlizime-li na né oddélen¢, jevi se vztah mezi zvukovym signalem a odpovidajici hlaskou jako
vysoce proménlivy. Nékteré alternativni ptistupy soustfedily svou pozornost na spektrum v okoli
exploze a na zmény napti¢ akustickymi hranicemi mezi konsonantem a k nému piilehlym vokalem.
Ty ve snaze urcit typické vlastnosti, které by slouzily coby neménné ukazatele, dopadly o poznani
1épe.

Dobry piehled poznatkli o misté artikulace (nabytych do pocatku 80. let 20. stoleti) nabizi
Syrdalova (1983).
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7.4 Frikativy

Chrcivy charakter zvuku spojeny s frikativnimi konsonanty je zplsoben turbulentnim
proudénim vzduchu, ktery prochazi kolem uzké konstrikce tvofené mluvidly. V souladu s tim
frikativni konsonanty definujeme z hlediska akustiky podle intervalii konstrikce, jez jsou vyplnény
Sumem spiSe nez tichem. Ptikladem je spektogram anglického /f/ na Obrazku 7.1. V Mezinarodni
fonetické abecedd (IPA?) jsou frikativy klasifikovany podle mista artikulace a znélosti. Lze
o¢ekavat, ze kazdé misto bude mozné piiradit k vlastnimu charakteristickému vzorci spektralnich

vrchold a propadl®

, podobné jako kazdy z vokalii ma svou charakteristickou podobu formantu.
Jedinou vyjimku tvoii glotalni'® frikativa [n]'%, a to z toho divodu, Ze pii ni nedochazi ke zv1astni
aktivité mluvidel nad hrtanem. VSechny vrcholy konkrétniho [h] budou tudiz odpovidat vrcholim
nasledujici ¢i predchazejici samohlasky. V piipadé intervokalického [h] nachazejiciho se mezi
vokaly s rozdilnou kvalitou mizeme pozorovat postupnou zménu struktury formantu intervalu
konsonantu®®, kde dochazi k propojeni vokélu predchazejiciho a nasledujiciho.

Frikativy se od sebe neli§i pouze tvarem spektra, ale i relativni intenzitou a povahou
tranzientd. Pro rozliSeni sykavych a nesykavych'®’ frikativ je zvlaste dilezitd pravé relativni
intenzita; v angli¢tin¢ je napiiklad Sum sykavych /s/ and /f/ mnohem intenzivnéjsi Sum nesykavych
/f/ a /6/. Co se tyCe jejich tranzientli, maji povahou velmi blizko k tranzientim zavérovych
konsonantu a reflektuji pohyb jazyka a Celisti z polohy pro frikativu do polohy pro nasledujici
vokal.

Jak jsme jiz vidéli, oscilogramy® frikativ maji aperiodicky charakter, neobsahuji zadny
opakujici se vzorec (Oddil 2.3). Vzhledem k tomu jsou FFT% spektra (Oddil 3.4.2) a LPC spektra

frikativ mén¢ stabilni nez spektra vokalu a mohou se vyznamné liSit 1 na malé ¢asti dané frikativy.

To ovSem neznamena, Ze by chybél vzorec obecny — z celkového vizualniho dojmu hlasky /[/ na

102 oznageni IPA (abreviatura anglického International Phonetic Alphabet, ale také International Phonetic
Association) je vyhodné pouzivat i v ¢eském prostiedi

103 v originale spectral peaks and valleys (doslova spektraini vrcholy/kopce a uidoli); spise nez k bodiim se
vztahuji k tvaru kiivky

104 v originale glottal, mozny ekvivalent je i hlasivkovd, poptipadé laryngalni (= hrtanova); hrtan oznaduje $irsi
oblast, ve které hlasivky nachazi

105 pozor na zaménu s Eeskou glotalni frikativou [f], ktera je zn&ld

106 v originale consonantal interval

W7y originale sibilant and non-sibilant (fricatives), asto narazime i na kalk sibilanta, ktery ov§em napf.
Krémova pouziva jako ekvivalentni k terminu frikativa

108 v originale waveforms, v eském prostiedi se uziva mj. zvukové viny, pritbéhy viny & tvary viny; oscilogram
je presngji feceno jejich vizualizaci

109 abreviatura z anglického Fast Fourier Transform — rychld Fourierova transformace; jde o algoritmus, ktery
prevadi signal z jedné domény do druhé a je rychlou metodou vypoctu tzv. diskrétni Fourierovy transformace
(DFT)
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Obrazku 7.1 mizeme usoudit, ze charakter spektra zlstdva v prib¢hu intervalu konsonantu
vicemén¢ konstantni. Pro podobu obecného vzorce je dulezité vzit v potaz co nejvétsi ¢ast intervalu
konsonantu, piicemz uzkopasmova spektra'’® budou mit ptednost pred spektry
Sirokopasmovymi'!!, nebot uzivaji delsich oken (Oddil 3.4.2). Jesté lepsi metodou je zprimérovani
nekolika spekter z pribéhu frikativy, ne kazdy program na analyzu feci je toho vSak schopen.
Poznamenejme, ze spektra frikativ — pfedevsim [s] — mohou vykazovat prominentni vrcholy nad
5000 Hz, a je tudiz Zadouci, jsou-li frikativy objektem naseho badani, pouzit vzorkovaci frekvenci

vyEsi nez 10 000 Hz (Oddil 3.4.1).

50 r————————————————————————————
;
305-
;
|
R T

OBR 7.9 Zpriimérovana Sirokopasmova spektra anglickych neznélych frikativ /f/, /6/, /s/ a /[/, které byly

extrahovény ze slov fight, thigh, sigh a shy'*?

pronesenych muzskym mluvcim.

Obrazek 7.9 uvadi srovnani zprimeérovanych Sirokopasmovych spekter ¢ty neglotalnich
neznélych frikativ, jimiz anglictina oplyva a které vyslovil jediny muzsky mluv¢i. V tomto piipadé
¢inila vzorkovaci frekvence 22 000 Hz, pficemz zobrazeny jsou hodnoty frekvence do 10 000 Hz
(neni zde zatazena glotalni frikativa /h/, nebot’ nema vlastni charakteristické spektrum). VSimnéme

si, ze (1) /s/ a /[l maji Sum s vyssi intenzitou nezli /f/ a /6/; (2) hlavni vrchol spektra pro /s/ je

110y originale narrow band spectra
11y originale broad band spectra
112 hoj, stehno, povzdech a ostychavy
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frekvencné vyssi nez pro /[/; a (3) /f/ a /8/ maji diftzné;si charakter, kdezto /[/ je kompaktné;si
a ma prominentni vrchol ve stfednich frekvencich. Dalsi podstatny rozdil spoc¢iva ve spektralnim
sklonu!'®; v nasem piikladu k¥ivka /[/ prudce stoupd az k vrcholu, zatimco kfivka /s/ stoupa
pozvolnéji. Plodnou diskuzi o mozné roli spektralniho sklonu pfi klasifikaci sykavek miizeme
nalézt v Eversovi et al. (1998).

Préave tak bychom na tomto misté méli upozornit na skutecnost, ze spektra anglickych frikativ
se mluvéi od mluveiho vyznamné lisi. Prestoze jsou tedy vySe zminénd pozorovani obecné platna,
neni zadouci pfipojovat vice detaild. Minimaln¢ v ptipadé anglictiny pokladdme za vhodné
charakterizovat spektra frikativ s vyuzitim obecnych kategorii, které bychom uplatili i pro spektra
explozi zaveérovych konsonantl (difizni vs. kompaktni, prominentni ve vys$Sich frekvencich vs.
prominentni v nizkych frekvencich) spise nez s ohledem na konkrétni frekvence formantt, jez nasly
uplatnéni ve spektrech vokalu.

Co se tyce otazky percepce, frikativdm vénovali badatelé az dosud mnohem méné pozornosti
nez okluzivam. Jednu kanonickou studii anglickych hlasek /s/, /f/, /f/ a /6/ vypracovala Harrisova
(1958). Pouzila jak piirozené vytvorené slabiky slozené z frikativy a vokalu, tak i slabiky
syntetizované, které vznikly zkombinovanim frikativniho Sumu z jedné slabiky s tranzienty
a vokalem slabiky jiné. Kompletni soubor stimuld zahrnoval v§echny moZné kombinace Sumu
a tranzientu pro pét samohlasek. Z vysledkt vyplyva, ze mezi sykavymi a nesykavymi frikativami
(/sl, If7 vs. /1], /8/) existuje rozdil. Sykavé frikativy byly spravn¢ identifikovany i v piipadé, Ze byly
ptifazeny do dvojice kK “Spatnym” tranzientim, které vSak hraly u nesykavych frikativ mnohem
vyznamné&jsi roli, takze doSlo-li napiiklad ke zkombinovani Sumového intervalu'* hlasky /f/
s tranzientem hlasky /0/, posluchaci urcovali frikativu spise jako /6/ nez jako /f/. Dalsi experimenty
naznalily, ze dichotomie sykavych a nesykavych frikativ nemusi byt tak jednoznacna a Ze

tranzienty navzdory vSemu hraji ur€itou roli pii identifikaci sykavych frikativ. V jazycich

vvvvvv

z n&kterych percepénich experimentdi Bladona et al. (1987), které zahrnuly mluvéi jazyku Sona®!®,

jenz ma tfi distinktivni sykavky (/s/, /[/ a labializované!!® ¢&i labiodentalizované /sw/). Zde se
tranzienty projevily jako vyznamné ukazatele rozdilu mezi /f/ a /sw/, ve kterych je frekvence

hlavniho vrcholu spektra nizsi nez v /s/.

113 toto oznadeni najdeme i v ZBRK; v originale spectral slope

114y originale noise interval

115 v originale Shona; jazyk bantuské podskupiny nigero-konzské skupiny africké rodiny se sedmi miliony
mluvéich (Cermak, 2011, str. 361)

116 t¢7 zaokrouhlené
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Az dosud jsme nefekli nic o znélych frikativach. Ty maji, jak by se dalo ocekévat,
nizkofrekvencni pruh zné€losti nap#i¢ spodni Casti spektogramu. Celkovy vzorec nad pruhem
znélosti je podobny tomu u odpovidajicich neznélych frikativ, ale intenzita frikce je slabsi a doba
trvani tfeni je obvykle kratsi. Zietelny bude vzorec pruhovani korespondujici s jednotlivymi kmity
hlasivek; alesponi u mluv¢ich s nizko polozenymi hlasy. Piiklad je uveden na Obrazku 7.10, kde

mizeme vidét spektra anglickych slov sip a zip*'’

. 'V ptipad¢ nesykavych frikativ (jakymi jsou
anglické /v/ nebo /0/) mtize byt obtizné nad pruhem znélosti rozpoznat jakykoli vysledek frikce.
Je rovnéz mozné, ze pro percepci frikativ maji vyznam zmény ve spektru napti¢ akustickymi
hranicemi. Této mozZnosti v souvislosti s rozdilem anglického /s/ a /0/, ale 1 /s/ a /f/, vénuje
pozornost Stevens (1985b). Z wvysledki jeho percepénich experimentd, které zahrnovaly
identifikaci uméle vytvofenych slabik sloZzenych z frikativy a vokalu (jako je /sa/) americkymi
rodilymi mluv¢imi, vyplynulo, Ze oblast frekvence kolem formantu F5 vokdlu muze byt pro
rozliSeni /s/ a /0/ klicova. Jestlize byl frikéni Sum silnéjsi (tj. intenzivnéjsi) nez samohléaska v oblasti
formantu F5, posluchaci slySeli /s/. Byl-li ovSem slabSi nezli vokal, posluchaci slyseli /0/.
Pochopitelné oekavame, ze frikce u /s/ bude ve vSech piipadech intenzivnéjs$i nez u /6/. Podstatné
je, ze paty formant nasledujiciho vokalu vedl k domnéni, ze poskytuje standard pro takové
srovnani, které by ndm umoznilo posoudit hladinu Sumu ve frikativé. Pokud jde 0 rozdil mezi /s/
a /f/, jako rozhodujici se ukazala oblast kolem formantu F3 vokalu. Z hlasky /s/ bylo v podstaté
mozné piidanim pasma nizkofrekvenéni Sumové energie v hladin€é formantu F3 vokalu vytvofit

hlasku /[/. Pro identifikaci /f/ bylo zasadni i to, aby se intenzita Sumu rovnala ¢i pfevySovala

intenzitu ve vrcholu formantu F3 vokalu.

¢ 399 msec B

17 dousek a zip
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Obr. 7.10 Kontrastni spektogramy anglickych hlasek /s/ a /z/ extrahované z vét Did you say ,sip*?*® a Did
you say ,zip*?''°, které pronesl muzsky mluvéi. VSimnéme si, Ze /z/ ma krat$i dobu trvani, jeho frikce je

slabsi a je v ném piitomen nizkofrekvencni pruh znélosti.

7.5 Afrikaty

Z cisté fonetického hlediska je afrikata sekvenci okluzivy a frikativy se stejnym mistem
artikulace. Jisté nés neptekvapi, ze se interval konstrikce nezné€lé afrikaty bude skladat ze dvou
Casti: ticha a frikce, hranici mezi nimiz znaci exploze okluzivy. To muZzeme vidét na Obrazku 7.11,
ktery porovnavéa poc&ateéni konsonanty anglickych slov ship a chip'?°. Za béznych okolnosti bude
doba trvani okluzivni i frikativni ¢asti afrikaty kratsi nez u odpovidajicich okluziv a frikativ. Na
Obréazku 7.11 je celkova doba trvani /tf/ (236 ms) jen nepatrné delsi nez u /f/ (212 ms).

Nebudeme zde uvadét piiklady znélych afrikat, které jsou v podstaté kombinaci znélé

okluzivy a znélé frikativy.

< 399 msec o

e

; fi i .d r!‘“:ii Ad ﬂ

U8 Rekl jsi ,dousek‘?
119 Rekl jsi ,zip?
120 Jod' a ¢ip
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OBR. 7.11 Spektra porovnavajici anglické /J/ a /tf/, extrahované z v&t Did you say 'ship'? a Did you say
'chip'? pronesenych muzskym mluvéim. Prestoze dana afrikata obsahuje jak slozku okluzivni (/t/), tak

slozku frikativni (/f7), je jen nepatrné delsi nezli frikativa samotna.

7.6 Srovnani frikativ a afrikat

Vsechny obstruenty, znélé i neznélé, sdileji ptfiznaény Sum be&hem, ¢i alespont na konci,
intervalu konstrikce. Tento Sum je v ptipadé zavérovych souhlasek soustiedén do koncové exploze.
Porovname-li afrikaty s okluzivami (ve stejné kategorii znélosti a mista artikulace), zda se, Ze jejich
Sumova ¢ast je prodlouzena a Cast ticha zkracena. A koneéné v ptipadé frikativ vypliuje Sumova
cast cely interval konstrikce a zddny Gtlum neni patrny.

Mnoho studii se aZ dosud zabyvalo percepci rozdilu frikativ a afrikat v angli¢tiné, pficemz
neopomnély dva minimalni fonémické protiklady /f/ vs. /tfl (jako ve slovech share vs. chair?)
a /3/ vs. /d3/ (jako ve slovech leisure vs. ledger??). Druhy v pofadi je piesto ponékud omezen tim,
7e se /3/ nikdy nevyskytuje na pocatku slova nebo pied ptizvuénym vokalem, Pozornost se tedy
soustfedila na rozdil /[/ a /El“/, ktery se jevi jako problematicky vzhledem k tomu, Ze se Gtlumova
([t]) &ast afrikaty /tf/ v absolutni po&ateéni pozici prolina s tichem piedchazejicim. Cast [d] v /d3/
muZe naopak vycnivat z pfedchoziho useku ticha diky svému pruhu znélosti.

Snad nas nepiekvapi, Ze doba trvani intervalu Sumu i intervalu ticha prokazateln¢ funguje
jako ukazatel v rozliseni afrikat a frikativ. Prodlouzeni intervalu ticha (pfedchazi-li vokal) povede
k minéni posluchag&i, Ze jde o afrikatu (/tf/), zatimco prodlouZeni intervalu $umu budou poslucha¢i
vnimat jako frikativu (/f/); nazorny piehled dikazii, véetné diskuse o vlivu mluvniho tempa®?*,

125

najdeme v Millerové (1981). Tietim moznym ukazatelem je takzvana doba nabéhu >, jez je

2 podil a zidle

122 yolny ¢as a ucetni kniha
123 v originale stressed vowel
124y originale speaking rate
125 v originale rise time
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definovana jako Casovy usek od nastupu tfeni do momentu maximalni amplitudy. U frikativnich
konsonanti obvykle amplituda frikce nartistd postupné, zatimco u afrikat od samého zacatku
mnohem rychleji. To ilustruje Obrazek 7.12, jenz uvadi srovnani oscilograml pocatecnich
souhlasek slov share a chair izolovan¢ vyslovenych muzskym mluvéim. V nékterych kanonickych
experimentech nasli Cutting a Rosner (1974) dikaz o kategorickém vnimani kontrastu /[/ vs. /ﬂ"/ ,
ktery byl zaloZzen na kategorizaci podnéti posluchaci, kdy se piislusné stimuly nachazely v
kontinuu s riznou dobou nab¢hu. Podobnych vysledkt bylo navic dosazeno v piipadé€, kdy méli
posluchaci za ukol kategorizovat podnét v kontinuu doby nabéhu podle strunnych nastrojl jako
vybrnkany*?® (s kratkou dobou nabéhu), ¢ hrany smyécem (s dlouhou dobou nab&hu). Navrhli tezi,
ze schopnost kategorizovat zvuky na zékladé doby nabé&hu je inherentni Vlastnosti sluchového
ustroji. V posledni dobé vsak bylo toto tvrzeni povazovano za kontroverzni (Rosen a Howell 1987,

Kluender and Walshova 1992).

- 438 msec B

OBR. 7.12 Srovnani oscilogramii po&ate¢nich konsonantii v anglickych slovech share (/[7) a chair /tf/, které
vyslovil muzsky mluvéi a které se nachazeji v pozici na pocatku vypovedi. Doba nabehu je periodou od
zaGatku frikce k jeji maximalni amplitudé. V naSem pfipadé je, jak je b&Zné, u /tf/ doba nab&hu vyrazng

kratsi nez u /fl.

126 v originale picked; téz vydrnkany (za pouZiti prstii &i trsatka)
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7.7 Fonologické rozdily tykajici se znélosti v obstruentech

Fonologicky kontrast mezi [+ zn€lymi] and [- znélymi] obstruenty je v literatufe o akustické
fonetice jednim z nejdiskutovanéjSich. Ackoli jde o okluzivy, frikativy 1 afrikaty, predmétem
diskuze se témér vyluéné stavaji okluzivy, pro coz existuji dva hlavni divody. Pfedné je ptislusny
kontrast v angli¢tiné obzvlasté komplikovany, nebot’ pokud jde o anglické okluzivy, [- znélé] /p t
k/ i [+ znélé] /b d g/ mohou podle pozice ve slové ¢i slovnim spojeni zna¢né kolisat, a tim padem
se i akustické ukazatele tohoto rozliSeni musi v zavislosti na okoli riiznit. Jak jsme jiz vidéli (Oddil
5.2.3.2), vyclenilo se mnozstvi voditek a bylo zjisténo, Zze spolu vstupuji do kompenzacnich

127

vztahti*’. Obecnéji vzato se v rozliSeni fonologicky “zn€lych” a “neznélych” obstruenti

v angli¢ting jevi pét akustickych rozmért jako vyznamnych:

1. Kmitani hlasivek (znéni):
[+ zné€lé]: méni se dle okoli z pIn€ znélych béhem zavéru az k nezn€lym
[- zn¢€lé]: zn€lé nanejvys Castecné (a to pouze tehdy, prenasi-li se znélost z predchazejiciho
vokalu)

2. Aspirace (pouze u okluziv):
[+ zn&lé]: vZdy neaspirované, jsou-li neznélé
[- zn€lé]: méni se dle okoli z neaspirovanych (kratké kladné VOT) na aspirované (dlouhé
kladné VOT); k nastupu znéni dochézi vzdy pozd&ji neZ u [+ znélych] okluziv ve stejném
okoli"

3. Doba trvani ptedchazejici samohlasky a intervalu konstrikce samého:
[+ zn&lé]: delsi samohléska, kratsi interval konstrikce
[- znélé]: kratsi samohlaska, delsi interval konstrikce

4. Intenzita exploze (u okluziv, dojde-li k uvolnéni zavéru) nebo frikéniho Sumu (u frikativ
a afrikat)
[+ znélé]: mensi intenzita
[- zn€lé]: vyssi intenzita

5. Frekvence formantt FO a F1 v nastupu vokald, jez bezprostfedné nasleduji
[+ zné€lé]: nizsi

[- zn¢lé]: vyssi

127y originale trading relations
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Dale neni zcela jasné, kolik typt kontrastu [+ zn€losti] se vyskytuje napfic jazyky. Vezmeme-
li v potaz i jiné jazyky s binarnim!?® kontrastem, pravdépodobné narazime na velkou miru
proménlivosti, a to zejména s ohledem na dimenze (1) a (2). Naptiklad ve francouzsting jsou [+
zné¢lé] obstruenty znélé plné a [- znélé] neznélé, pticemz (v piipadé okluziv) rovnéz neaspirované.
Co se ty¢e dimenze (3), jeji obecny vzorec ma téméf univerzalni platnost, ackoli se mira dané¢ho
jevu lisi v zavislosti na jazyce. U dimenzi (4) a (5) je mozné, ze v nich mezi jazyky nebude dochazet
k vyznamnym odchylkdm; neni vsak k dispozici dostatek podptirnych dat. Je ptesto patrné, ze pred
nami lezi dikaz o mezijazykové diverzité, stejn€ jako o jeji uniformité. Podnétnou diskuzi k této
problematice nabizi Keatingova (1984a).

Piijmeme-li mezijazykovou jednotu mezi jazyky, je tieba pfipustit, Ze oznaceni [+ znély]
neni vpravdé nejstastnéjsi, nebot’ nejzietelnéjsi proménlivost jazyky vykazuji pravé v otazce
pritomnosti ¢i nepfitomnosti hlasivkovych kmitii. Jako mozné alternativy se jevi oznaceni
fortisovy/lenisovy'?® (jako napi. v Kohlerovi 1984) & akutovy/gravisovy'® (jako napf.
Vv navrhovaném systému fonologickych prvki, ktery je ilustrovan na Obrazku 1.3). Terminy znély
aneznély jsou nicméné v tizu dobte zavedené a 1ze predpokladat, ze fonetikové a fonologové budou
rad¢ji 1 nadale uzivat pon¢kud nesikovného rozliSeni fonetické a fonologické znélosti, nez aby
piejali novy soubor termini.

Odhlédneme-li od otazky terminologie, nejpozoruhodnéjsim znakem kontrastu [+ znélosti]
je konzistence, s jakou pét zminénych dimenzi vytvaii napii¢ jazyky urcité vzorce. Znélost jde

131

béhem trvani intervalu zavéru>" ruku v ruce s krat$i dobou trvani (tohoto intervalu), slabsim

Sumem (exploze nebo frikce) a niz8i frekvenci formantu FO. Alespon ¢ast vysvétleni mizeme
nalézt ve znélostni aerodynamice®®? (Oddil 8.3.9.1). Piesto se zd4, ze ono uUtvafeni vzorca®®

napomaha ke zvyseni kontrastu mezi znélosti a neznélosti, ¢imz se budeme zabyvat v Oddile 7.9.

7.8 Sonorni konsonanty

Na rozdil od obstruentii se sonory jen ziidka ucastni fonémickych kontrastli zné€losti
a neznélosti, neni tedy divu, Ze se akustické a percepcni studie sonor doposud zamétovaly na

sonory zn€lé. Sonory neznélé, stejné jako neznélé frikativy, akusticky charakterizuje pritomnost

128 v originale twoway; dosl. dvousmérny, dvoucestny

129 v originale fortis/lenis, Casta je i varianta napjaty/nenapjaty; fortisovy vyzaduje vyssi svalovou aktivitu a
silngj§i proud vzduchu, je neznély, zatimco lenisovy mize byt znély

130 v originale high-pitched/low-pitched; doslovna varianta vysoky/hluboky je pomérné zastarala

131y originale closure interval

132 y originale aerodynamics of voicing

133 v originale patterning

43



frikce béhem konsonantického intervalu. To se v angli¢tiné tyka zejména konsonantt /1/ a /1/, které

jsou po neznélych okluzivach a frikativach zpravidla rovnéz neznélé (jako ve slovech please ¢i

pray'34).

7.8.1 Nazély

Pokud se zamé&iime na proces tvoteni, nazaly sdileji nékteré ptiznacné rysy jednak s vokaly,
jednak se zavérovymi konsonanty. Jako u vokali je jejich jedinym zdrojem vzduch proudici mezi
kmitajicimi hlasivkami, proto u nich mtizeme rozpoznat vzory formanti, a to ve frekvencich, které
se 1i8i v zavislosti na misté artikulace. NejvyraznéjSim formantem nazalniho konsonantu je
nizkofrekvenéni nazalni formant!3® (viz mj. Oddil 6.7.1 a Obrazek 6.9); jde o rezonanci dlouhé
zdvojené dutiny tvofené hltanem a nosni dutinou. Intenzita formanti je nad timto
nizkofrekvenénim formantem nizka, coz odrazi ptitomnost nul'®® v pienosové (filtrové) funkcit®’
(Oddil 4.6.1) stejn¢ jako absorpci akustické energie mékkymi sténami dutiny nosni. Zvuk vydany
v pritbéhu nazalniho konsonantu mé v podstaté charakter huéeni. Casto je oznadovan jako nazalni
brum?*38,

Z hlediska artikulace ptfipominaji nazaly zn€lé¢ okluzivy, jedinym rozdilem je sklopena
poloha mé&kkého patra. V souladu s tim bude nazalni konsonant vykazovat tranzienty podobné
okluzivdm, a to na obou strandch intervalu konstrikce, jehoz pocatek je obvykle dobie
rozpoznatelny podle prudkého sniZeni amplitudy a ndhlé zmény ve formantovém vzorci. Posun
zpet k vokalnimu spektru na konci intervalu konstrikce mé zpravidla stejné prudky charakter.
Vsechny tyto znaky mtzeme dobie pozorovat na spektru intervokalického anglického /m/ (ve

slovnim spojeni ,,say may*‘), uvedené¢ho na Obrazku 7.13.

134 potesit a modlit se

135 v originale low-frequency nasal formant

136 v originale zeros; téZ antiformanty

137 v originale transfer (filter) function; odkazuije k tzv. source-filter theory (of speech production), v ¢eském
prostiedi filtrova teorie (produkce Feci), jez je zaloZena na tvorbé hlasu kmitajicimi hlasivkami (source; zdroj) a
na nasledné modifikaci, ,,tvarovani® filtrem vokalniho traktu

138 v originale nasal murmur
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< 319 msec >

OBR. 7.13 Spektogram anglického intervokalického /m/, které bylo extrahovano z véty Did you say

«9139

., may pronesené¢ muzskym mluv¢im. Tranzienty F2 jsou zvyraznény. VSimnéme si snizeni amplitudy

a posunu ve formantovém vzorci, k nimz doslo béhem intervalu konstrikce.

Co se tyce percepce nazalnich konsonanti, jako prvni zfejmy ptredpoklad se jevi skutecnost,
ze nazalni brum je ukazatelem zptisobu artikulace, zatimco tranzienty predstavuji hlavni ukazatel
mista artikulace. Tato domnénka nasla urcitou podporu v ranych experimentech provedenych
v Haskinsovych laboratotich, které prokéazaly, Ze je moZzné uméle vytvofit rozpoznatelné slabiky
slozené z nazaly a vokalu (napf. ma a na) za pouziti kombinace bézného nazalniho brumu
a tranzientd korespondujicich znélych okluziv (ba a da). Jiné experimenty vyuzily techniku

0 &mz vytvofily kombinace brumi a tranzientdi podobné, jako tomu bylo

spojovanit?
Vv experimentech Harrisové s frikativy popsanych vyse (Malécot 1956; Recasens 1983). Ty
naznacily, Ze ackoli nazalni brum do urcité miry vskutku ovlivnil zplisob, jakym posluchaci

identifikovali podnéty, rozhodujicim ukazatelem pro misto artikulace se staly tranzienty.

139 Rekl jsi ,mozna'?
140 v originale splicing technique; usek signalu jednoho slova je vystiizen a pfidruzen k useku signalu slova
jiného
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Existuje v§ak diivodné podezieni, Ze rozdéleni funkci*! mezi brumem a tranzienty neni tak

jednoznacné. Jestlize totiz ze sekvence nazala + vokal vyjmeme brumovou slozku, vysledkem

nebude obyéejna okluziva; kupiikladu kdyz nahrajeme slovo mad nebo me!4?

, Vyjmeme brum
a prehrajeme zbyvajici ¢ast, s nejvyssi pravdépodobnosti nebude znit jako bad ¢&i bee!*; diivodem
je cCasteCna nazalizace, ktera se prenaSi do onsetu vokalu. O néco pozdé¢ji pak Kurowskiova
a Blumsteinova (1984) predlozily domnénku, ze se brum spolu s tranzienty (které, jak jsme prave
vidéli, jsou CasteCné nazalizované) spojuji (integruji) spisSe, nez aby byly s ohledem na percepci

mista artikulace vniméany odd¢€lené.

7.8.2 Semivokaly'*

145

Takzvané semivokaly ¢i glajdy ™ maji k vokalim ze vSech konsonantii nejblize. Naptiklad

/j/ v anglickém slové yes'*® je velmi podobné zkracené verzi vokalu [i], jako ve slové see!?’. Stejné

tak /w/ v anglickém slové wel®8

velmi pfipomind zkracenou verzi vokalu [u], je vSak tfeba
podotknout, ze anglické /w/ je pomérné odlisné od anglického vokdlu obvykle transkribovaného
jako /u/. Alespon v soucasné jihoanglické vyslovnosti ma vokal /u/ povétSinou vice sttedovy
charakter s relativné¢ vysokou frekvenci formantu F2. Obecnéji feCeno mohou jak /w/, tak /j/
vykazovat vys$$i miru konstrikce nez korespondujici vokaly. Vztahem semivokalt a vokali
Vv riznych jazycich se zabyva Maddieson a Emmoreyova (1985).

Ve fonologickych tvrzenich pfevladd nazor, ze semivokalné-vokalni pary jako /i/-/j/ maji

spolec¢né vlastnosti a 1i8i se jen v pozici ve struktute slabiky (Oddil 1.4.2 a Obrazek 1.2). Vokaly

149 150

funguji jako slabi¢na jadra**, zatimco semivokaly jako slabi¢né onsety ¢i kody

Spektogramy semivokalli mohou, ale nemusi vykazovat rozpoznatelny konsonanticky
interval. Jako vice konzistentni definujici charakteristika se jevi pozvolné tranzienty, které spojuji
semivokal s pfedchozimi a/nebo nésledujicimi vokaly. To je vice nez patrné z rozdilu mezi

anglickym /m/ (v say may) na Obrazku 7.13 a /w/ (v say way) na Obrazku 7.14. V tomto konkrétnim

141 v originale division of labour, dosl. délba prace

142 blaznivy a mné

143 $patny a véela

144 v originale semivowels, téZ polovokdaly & polosamohldsky; v Seském prostiedi oznaluji spise slabsi ¢ast
diftongu, setkadme se vSak i s pojetim, dle kterého mohou byt za semivokaly povazovany vSechny bezizinové
kontinuanty (aproximanty a lateralni aproximanty) (Skandera a Burleigh, 2005, str. 26)

145 v originale glides, v ¢eském prostiedi je velmi frekventovana i varianta glidy

146 300

W yvidet

148 my

149 v originale syllable nuclei (v singularu nukleus); v ¢eském prostiedi se také pouziva varianta nucleus i
nukleus

150 v originale syllable onsets or syllable codas
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piipadé obsahuje /w/ interval konstrikce, ktery je podobny tomu u znélych okluziv (jako je tomu
na Obrazku 7.3), a jeho tranzienty, zda se, stoupaji z vychoziho nizkofrekvencniho bodu, coz je
prizna¢né pro bilabidlni konsonanty. Tyto tranzienty nicmén¢ stoupaji pomérn¢ pomalu a téhle,
zatimco tranzienty /m/ maji velmi prudky charakter, ¢imz podstatné¢ zkracuji Cas zmény
z konsonantu na vokal. Spektogram odpovidajici semivokalu /j/ (v say yea) je uveden na Obrazku
7.15. Zda se, ze pozvolny charakter semivokalnich tranzienti muze slouzit jako ukazatel pro

posluchace — takovy, které¢ dokaze rozlisit semivokaly od zné€lych okluziv.

7.8.3 Lateralni®®* aproximanty (l-ové hlasky)

V impresionisticko-fonetické klasifikaci jsou lateralni aproximanty definovany odklonénim
proudu vzduchu ze stiedu vokalniho traktu, ktery je tak nucen proudit podél jedné ¢i obou stran
jazyka. Tato aproximace®? strany ¢&i stran jazyka k patru neni natolik tésna, aby zpiisobila
turbulentni proudéni vzduchu, jez je piiznacné pro frikativy. Z hlediska filtrové teorie maji 1-ové

hlasky nejblize k nazalam, nebot’*>®

< 319 msec >

181y originale lateral; mozna téz varianta bokovd souhldska a vzicna bokovka
152 1¢7 priblizeni
153 v tomto misté je text prerusen a pokraduje po sérii obrazkd a jejich popiskil
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OBR. 7.14 Spektogram anglického intervokalického /w/, které bylo extrahovano z véty Did you
say ,way‘?"* pronesené muzskym mluvéim. Tranzienty F2 jsou zvyraznény. Viimnéme si, jak pozvolny

maji tyto tranzienty charakter ve srovnani s tranzienty hlasky /m/ v may na Obrazku 7.13.

<% 319 msec -

OBR. 7.15 Spektogram anglického /j/ /v intervokalické pozici, ktery byl extrahovan z véty Did you say

<9155

,yea pronesené muzskym mluv¢im. Konsonant /j/ zde vykazuje formantovou strukturu podobnou fonu

[i], danou vysokymi a pozvolnymi tranzienty F2, a nelze u négj s jistotou urcit jeho zacatek a konec.

154 Rekl jsi ,cesta“?
15 Rekl jsi ,ano ‘?
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< 319 msec >

Obrazek 7.16 Spektrogram anglického ¢istého /1/ v intervokalické pozici, ktery byl extrahovan z véty Did
you say ,aloud ‘?**® pronesené muzskym mluvéim. Stejné jako v piipadé /m/ na Obrazku 7.13 i zde dochazi

k snizeni amplitudy a posunu ve formantovém vzorci béhem intervalu konstrikce.

sdili tentyz zdroj (vzduch proudici skrze kmitajici hlasivky) a pfenosova (filtrova) funkce obsahuje
nuly. Pro I-ové hlasky tedy plati, Ze mékké patro je zdvizeno; netvoii se zddna mimotadné velka
dutina, kterd by umoznila vznik vyraznéjSiho nizkofrekvenéniho formantu na akustickém vystupu
(toto tvrzeni odhliZi od moznych nazalizovanych lateral).

Obrazek 7.16 uvadi spektogram intervokalického /1/ v anglickém slové aloud. Jako u /m/ na
Obrazku 7.13, tak i zde mizeme pozorovat prudkou redukci v amplitudé a posun ve formantovém
vzorci na zacatku intervalu konstrikce a nasledny formantovy posun obdobné prudkého charakteru
smérem k vokalu v zavéru intervalu konstrikce.

Formantové vzorce riaznych alofoni jediného fonému /I/ mohou vykazovat zna¢nou
proménlivost. Anglicky foném /I/ je dobfe znam svymi alofony s jasnou a temnoul®
(velarizovanou) podobou, tedy alespon v nékterych dialektech. Pfidanim rysu velarizace ziska /1/

v v

podobu blizkou vokalu [u]**®, coz se odrazi v niz§im formantu F2. Osoby mluvici anglicky se vsak

156 Rekl jsi ,nahlas ‘?

157 v originale clear and dark; v éeském prostiedi se pouzivé spiSe oznadeni nevelarizované/velarizované

158 ypraveno z pavodniho The addition of velarisation gives the dark /I/ a more [u]-like character (= Priddnim
rysu velarizace ziska temné /l/ podobu blizkou vokalu [u] — to vSak implikuje, zZe varianta temného
(velarizovaného) /1/ existuje jesté pied ,,pfi¢tenim* rysu velarizace)
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mohou vyznamné lisit v souvislosti s uzitou mirou velarizace, od ¢ehoz se nasledné odviji i znacné
kolisani frekvence formantu F2. Obrazek 7.17 uvadi extrémni ptipad temného /lI/, ve kterém
muzeme pozorovat pozvolnéjsi prechod z vokalu na /I/ a zaroven jeho podobu, kterd ma blize
k semivokalu, nez je tomu v pfipadé ¢istého /I/ vysloveného stejnym mluvéim na Obrazku 7.16.
Percepcni studie laterdl se dosud zamétovaly na rozliSeni /1/ a /r/ spiSe nez, kuptikladu, /1/
a /n/, prestoze /1/ a /n/ k sobé maji podobou na spektogramu blize. Déje se tak pravdépodobné
proto, ze rozdil mezi /r/ a /l/ ptedstavuje pro mluvci, ktefi se anglictinu teprve uci, obzvlasté velky
problém. Typickym znakem anglické hlasky /r/ je ndpadné nizky formant F3 (Oddil 7.8.4
a Obrazek 7.18) a nebylo by prekvapivé, kdyby se frekvence tohoto formantu (F3) ukéazala byt
klicovym ukazatelem pro ty mluv¢i, jejichz matetskym jazykem je anglictina (O'Connor et al.
1957; Miyawakiova et al. 1975). Tranzienty hlasky /l/ maji navic, jak jsme vidéli, v pozici pied
vokaly Casto rychlejSi spad a podobu blizsi tranzientim okluziv, kdezto tranzienty /t/ jsou
pozvolngjsi a podobnéjsi tranzientliim vokald. V disledku toho miiZe percepci rozdilu mezi /r/ a /1/

v angli¢ting ovlivnit také tempo tranzientu F1 (Polkova a Strangeova 1985).

< 319 msec —5>

4 kHz

3 kHz

2 kHz

OBR. 7.17 Spektogram anglického temného /1/ v koncové pozici, které bylo extrahovano z véty Did you say

¢n159

,peal pronesené muzskym mluv¢éim. Tranzient F2 (zvyraznén) ma pozvolny charakter a vybizi ke

srovnani s tranzientem nasledujicim po semivokalu /w/ (Obrazek 7.14)

159 Rekl jsi ,zvonit ?
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7.8.4 Rotické (r-ové) hlasky'®

Rotické hlasky jsou obecnym oznacenim pro hlasky r-ové. Pozoruhodna je moznost, ze by
tyto hladsky mohly byt vnimany jednotné. R-ové hlasky mohou byt tvofeny celou fadou
artikula¢nich procesi a Ize o¢ekavat, ze rizné druhy téchto hlasek budou co do akustiky projevovat
podobnou pestrost. V souladu s tim dochazi Lindau (1985) ve své mezijazykové srovnavaci studii
k zavéru, Ze neexistuje jedinad akusticka vlastnost spole¢na pro vSechny r-ové hlasky (prestoze je
pro mnohé z nich pfiznaény nizky tfeti formant).

Nejbeznéjsi artikulace pro anglické /t/ je aproximantni a ve vétSin€ piipadl zahrnuje kratky
dotyk jazyka. Z hlediska akustiky potom postradé prudké oslabeni hornich formantl a posuny ve
formantovém vzorci charakteristické pro nazaly a (alespon pro n¢které druhy) /1/. Jeho pozvolné;jsi
tranzienty ho pfiblizuji semivokalim /w/ a /j/. Nejvyznacnéj$i charakteristikou anglického /1/,
takovou, ktera jej odliSuje od vSech ostatnich konsonantd, je jeho neobvykle nizky formant F3, coz
je ptiznacné i pro rotizované vokaly americké anglictiny (Oddil 6.7.3). To je vcelku snadné
rozpoznat na spektogramech. Ptiklad je uveden na Obrazku 7.18. Zcela odliSny druh r-ové hlasky

(3vih!®1) pak uvadi Obrazek 6.9 (Yoruba4 irin).

180 v originale Rhotics

161y origindle tap ¢i flap; v Geském prostiedi se vedle varianty s§vik (napt. ve ZBRK) setkame i terminem
verberanta (od vibrantnich se lisi tim, Ze mohou byt realizovany pouze jedinym rychlym kontaktem
artikulatorti; vibranty pak charakterizuje repetice tohoto kontaktu)
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<& 319 msec

el ¢ ayu

OBR. 7.18 Spektogram anglického intervokalického /r/, které byl extrahovano z véty Did you say
,around ‘?**? pronesené muzskym mluvéim. Vimnéme si dramatického poklesu formantu F3 (zvyraznéno),

ktery je pro tento konsonant ptizna¢ny. Formant F4 zde rovnéz vykazuje znacny pokles.

7.8.5 Ptehled rozdila zplsobu artikulace tykajici se sonor

Jak jsme jiz vidéli, rozdily zptisobu artikulace obstruentti (okluziv, frikativ a afrikat) zavisi
pfedevs§im na distribuci aperiodické energie v hranicich intervalu konstrikce. Ta je v okluzivach
koncentrovéana do koncové exploze, v aftikatach ma podobu vyrazného spojitého sumu®®® v druhé
Casti intervalu konstrikce a ve frikativach ji rozpozndme podle dlouhého spojitého Sumu
dominujiciho intervalu. V sonordch (nazalech, lateralach, semivokalech a r-ovych hlaskach)
naopak zavisi rozdily zpisobu artikulace na ¢asovém rozlozeni a struktuie spektra.

Alespoii v piipadé angliGtiny (s vyjimkou t&ch variet, které vyuZzivaji §vihové &i vibrantni®*
hlasky /r/) je /r/ nejvyraznéji se odliSujici sonorou. Jak jsme jiz vidéli, jeho vyjimecnost tkvi
V nizkém formantu F3, ktery se vyskytuje béhem intervalu konstrikce a ktery s sebou nese

charakteristické tranzienty tim, jak formant F3 klesa do svych nezvykle nizkych hodnot pti obou

stranéch intervalu. Pokud jde o spektrogram anglického /r/, je ¢asto podobny spektogramu /w/, se

162 ekl jsi , dokola *?
163 v originale continuous noise
164 t¢7 kmitavé ¢&i hrcivé (v souasnosti vzacna varianta); anglicky rolled/rolling/trilled (sounds)

52



kterym sdili pon€kud pozvolné tranzienty a energii koncentrovanou do nizkofrekvencni c¢asti
spektra.

Piejdeme-li na semivokaly /w/ a /j/, zjistime, Ze v nich tranzienty hraji vyznamnou roli. To
plati zejména pro /w/, jehoz interval konstrikce miize pozoruhodné piipominat znélou okluzivu,
jak také ilustruje Obrazek 7.14.

Nezbyva nez zminit nazaly a lateralni aproximantu (/1/). Jejich intervaly konstrikce (u lateral
jde pfinejmensim o ¢ista /1/ na onsetu slabiky) jsou si na spektogramu ¢asto velice podobné. Vidéli
jsme, Ze obé za normalnich okolnosti projevuji oproti predchazejicimu ¢i néasledujicimu vokalu
redukci v amplitudé a posun ve struktufe formantu. Nazaly se ovSem vymykaji svym

nizkofrekven¢nim formantem, ktery v /1/ chybi.

7.9 Akusticka fonetika a struktura konsonantickych systémi

Poznatky z impresionisticko-fonetické oblasti nam fikaji, ze je mozné utvaret pestrou skladbu
souhlasek. Nékteré z nich se presto v konsonantickych inventafich rliznych jazyki vyskytuji Castéji
nez jiné. Vétsina jazykt kupiikladu rozlisuje okluzivy labialniho, koronalniho a dorzilniho!®®
mista artikulace (naptiklad /p/ vs. /t/ vs. /k/); vétSina ma bilabialni nazalu (/m/) a alveolarni sykavou
frikativu (/s/). Dobrym zdrojem informaci o relativnich frekvencich individudlnich typti segmentt
a o struktufe jazykovych inventaii nabizi Maddiesoniiv (1984) prizkum, jehoz hlavnim pilifem
byla databaze ¢itajici 317 jazykda.

Preferenci konkrétnich konsonantii lze porovnat s preferenci /i/, /a/ a /u/ ve vokalnich
systémech (Oddil 6.10). V ptipadé téchto (vokalickych) systémi mizeme vidét, ze /i/, /a/ a /u/ jsou
maximalné rozprostieny po dvourozmérném vokalickém schématu. Je dale jasné, Ze by o sebe mély
byt co nejvice odliSeny. Pokud vSak jde o systémy konsonantické, je mnohem téz§i formulovat
koncepce zaloZené na maximalni odliSnosti nebo 1 vétsi odliSnosti, nebot’ jsou akustické dimenze
tykajici se popisu konsonantu velmi rozmanité.

Nejuplnéjsi vyklad toho, pro¢ by mély byt konsonantické systémy strukturovany tak, jak
jsou, poskytuji teorie auditivniho posileni'®®, kterymi se zabyval Kenneth Stevens se svymi kolegy
(Stevens et al. 1986; Stevens a Keyser 1989) a Randy Diehl se svymi kolegy (Diehl a Kluender
1989). Vyklad, ktery nasleduje, Cerpa ze Stevense a Keysera (1989).

185 Toto déleni se v ¢eském prostiedi piili§ nezaZilo, pro tplnost je tedy pfiblizme: pod labidly (hlavnim
artikulatorem jsou rty, resp. spodni ret) spadaji souhlasky bilabialni a labiodentalni, pod korondly (téz apikaly)
(tvoteny predni Casti jazyka) pak souhlasky pre-alveolarni a post-alveolarni a nakonec dorzaly (tvoteny hibetem
jazyka) pokryvaji hlasky palatalni a velarni.

166 popt. té7 teorie auditivniho zdiiraznéni (v originale theories of auditory enhancement); jde o teorie v Seském
prostfedi malo znamé a prozatim postradajici ¢esky ekvivalent
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Stevensova a Keyserova teorie postuluje (1) popis hlasek vzhledem k binarnim rystiim (Oddil 1.4.2)
a (2) existenci neménnych korelati pro tyto rysy v akustickém signalu (Oddil 5.2.4.4). Ob¢ tyto
teze jsou vcelku kontroverzni. Pokud je pfesto piijmeme, musime klast otdzky ohledné preference
ponékud jinak. Nem¢li bychom se ptat: ,,Pro¢ jazyky obecné preferuji ur€ité konsonanty?* ale
,Proc€ jazyky vseobecn¢ preferuji urcité kombinace rysta?*

Podle teorie posileni jsou projevy vybranych akustickych ryst percepcné prominentnéj$i nez
jiné, coz vede k rozliSeni prominentnéjSich rysii na ,,primarni‘ a méné prominentni ,,sekundarni.
Jazyky se budou snazit plné vyuZzit vSech mozZnosti kontrastu, které poskytuji primarni rysy.
Zejména v jazycich s malym mnoZstvim konsonantii se sekundéarni rysy budou uZzivat zptisobem,

aby posilily rysy primarni.

Pro konsonanty existuji tfi primarni rysy: kontinuantni, sonorni a koronalni®®’.

Sonoru definujeme podle spodni ¢asti spektra, tj. podle oblasti prvnich dvou harmonickych
slozek!®® (ve znélych hlaskiach mluvéiho). Ackoli tvoii piisluind oblast nejspodnéjsi &ast
konvenéniho spektogramu, je mnohem prominentngjsi ve sluchovém vzorci buzeni®® (Oddil
5.4.2). Konsonanty, které jsou [+ sonorni] projevuji kontinuitu se sousednimi vokaly v nizkych
frekvencich. Hlasky, které jsou [- sonorni] naopak vykazuji v nizkych frekvencich redukci
v amplitudé. Nazaly, laterdly a semivokaly jsou [+ sonorni]; okluzivy, frikativy a afrikaty pak
[- sonorni]. Co se tyCe impresionisticko-fonetické klasifikace, [- sonorni] je ekvivalentni
k obstruentni.

Kontinuantu definujeme podle spektra nad oblasti sonority, tj. podle oblasti nad prvnimi
dvéma harmonickymi slozkami. Hlasky, jeZ jsou [- kontinuantni] charakterizujeme podle intervalu
slabé amplitudy vzhledem k sousednim vokalim. Hranice tohoto intervalu jsou dobfe vymezeny,
takze kdyz ptedchazi vokal, pokles amplitudy bude néhly. Kdyz vokal nasleduje, v amplitudé bude
patrny prudky nartst. Jak jsme vidé€li, sluchové Ustroji projevuje zvySenou odezvu, jestlize podnét
nasleduje po tichu v urcité oblasti frekvence (adaptace, Oddil 5.3.4), [- kontinuantni] hlasky by
tudiz mély mit tuto vlastnost. Podle dané definice jsou okluzivy, nazaly a lateraly [- kontinuantni];
frikativy a semivokaly pak [+ kontinuantni].

Koronalu definujeme tak, Ze porovname horni a spodni ¢asti spektra. Hlasky [+ koronalni]

projevuji vétsi spektralni amplitudu ve vysokych frekvencich nez ve frekvencich nizkych a/nebo

167 v originale continuant, sonorant and coronal
168 v originale harmonics
189 v originale auditory excitation pattern
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nartst v amplitudé ve vysokych frekvencich v porovnani se sousednimi vokaly. Z hlediska
artikulace mtizeme vysokofrekvencni prominenci vztdhnout k velikosti dutiny mezi konstrikci
a rty (Oddil 4.6.2). Pokud je dutina dostate¢n¢ mald, bude mit vysokou rezonan¢ni frekvenci, jez
bude nad frekvenci ptilehlého formantu F3 vokéalu. Cim vice veptedu bude konstrikce, tim mensi
bude dutina. Jestli podle téchto kritérii budeme hlasku klasifikovat jako koronalni nebo ne, zavisi
tudiz na jejim misté artikulace. Koronalni jsou dentdly, alveolary a palataly; velary a hlasky
artikulovany v zadnéjsi ¢ésti ust nikoli. Krom¢ toho ani labidly a labiodentdly nejsou koronalni
(vzhledem k tomu, Ze se konsonanticka konstrikce nachazi v oblasti rtli, nemize vzniknout dutina

mezi konstrikci a rty).

Neaspirované fony [p] na Obrazku 7.2 jsou [- sonorni], nebot’ nevykazuji kontinuitu ve
spodnich frekvencich (amplituda klesa markantné¢ béhem pauzy). Jsou déle [- kontinuantni],
protoZe obsahuji moment minimélni amplitudy (pauza) nésledovany prudkym naristem amplitudy
(exploze a onset nasledujiciho vokalu). Jsou také [- koronalni] kvuli difazné-klesavému charakteru
exploze a onsetu vokalu (Oddil 7.3.3.3). V kontrastu stoji [j] uvedené na Obrazku 7.15, které je
[+ sonorni] diky absenci redukce amplitudy v nejspodnéjsi ¢asti spektrogramu. Je [+ kontinuantni],
protoZe pokles a nartst amplitudy ve vysSich frekvencich je spiSe pozvolny nez prudky. A je také
[+ koronalni] vzhledem ke svym relativné prominentnim vysokym frekvencim.

Jako ptiklad sekundarniho rysu uvaZme rys [+ znély]. V prvé fadé je znélost
(charakterizovana rysem [+ zn€ly]) nezbytn¢ pfitomna v hlaskach, které jsou [+ sonorni].
Dlivodem je fakt, ze hlasky tvofeny bez hlasivkovych kmitl postradaji nizkofrekvencni energii
nepostradatelnou pro [+ sonorni] hlasky. Zné€lost na druhé strané oslabi [- sonorni] charakter
obstruentnich konsonanti. Nemélo by byt tézké pochopit, pro¢ tomu tak je. Energie hlasek
[- sonornich] je v nejspodnéjsi oblasti spektra redukovana. Nejvyraznéjs$im projevem [- sonornich]
hlasek bude tudiz absence jakékoli nizkofrekvenéni energie, coZ je piipad neznélych okluziv,
frikativ a afrikat. Je-1i pfitomny pruh znélosti, malé mnozstvi nizkofrekvencni energie bude patrné
a bude se shodovat spiSe se [+ sonorou]| nez [- sonorou]. Neaspirované [p] na Obrazku 7.2
a aspirované [k"] na Obrazku 7.4 budou tudiz s urCitosti povahou [- sonorni], zatimco [d] na
Obrazku 7.3 nebude [- sonorni] tak jednozna¢né. Podobné uvahy naznacuji, ze kuptikladu [t] a [n]
jsou z hlediska percepce rozdiln¢jsi nez [d] a [n], coz, zda se, intuitivn¢ dava smysl. Obecnéji
feCeno ocekavame, ze se nezn€lé obstruenty budou v jazycich vyskytovat Castéji nez obstruenty
znélé, nebot’ se sonornimi konsonanty lépe kontrastuji. Ma-li jazyk pouze malé mnoZstvi

obstruentnich souhlasek, budou tihnout k neznélosti.
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Auditivni posileni muzeme rovnéz uplatnit 1 k vysvétleni, pro¢ urcité fonetické
charakteristiky inklinuji ke spole¢nému vyskytu pfi realizaci konkrétnich ryst. Neni divu, ze se
kontrastu [+ zné€losti] dostalo takové odezvy. Zevrubngjsi diskuzi o auditivnim posileni vztahujici
se ke kontrastu [+ zn€losti] nabizi Kingston a Diehl (1994, 1995) (Oddil 7.7). V jejich vykladu
hraji v kontrastu [+ zn€losti] roli tfi obecné vlastnosti (napfic jazyky):
1. Vlastnost nizké frekvence, jez charakterizuje [+ zné&lé] obstruenty. Priibézna znélost'’
v akustickych hranicich konsonantu a nasledujiciho vokalu spolu se snizenymi formanty
FO a F1 piispivaji k vyslednému efektu a vzajemné si napomahaji (s timto ndvrhem poprvé
ptiSel Stevens a Blumsteinova 1981).

2. Pomgér trvani C/V (mensi pro [+ znélé], vétsi pro [- znélé]). Je-1i béhem zavéru piitomné
znéni, posluchaci budou tento zavér vnimat jako kratsi a predchéazejici vokal jako delsi.

3. Aspirace, kterd méa schopnost charakterizovat [- zn¢lé] segmenty. Prestoze se Kingston
a Diehl nevénuji aspiraci detailn€, mohli bychom ptedpokladat, ze ptitomnost aspirace
zvysuje [- znélost], nebot’ zpozdéni v nastupu znélosti (nasledujiciho vokalu) je maximalné

odlisné od pribézné znélosti napii¢ konsonanticko-vokalickou hranici.

Z tohoto stru¢ného popisu by mélo byt jasné, ze teorie posileni predvida relativni frekvence
tfid zvuki nebo jednoho zvuku vzhledem k jinému. Pfedvida naptiklad, Ze by neznélé obstruenty
mély byt frekventovangj$i nez obstruenty znélé. Na rozdil od modelu vokalického rozptylu!’
ovSem nevytvafi konkrétni pfedpovédi o tom, které konsonanty by meély tvofit inventat urcité
velikosti.

Predikce vychazejici z podobnych pojeti muZzeme v kazdém piipadé srovnat s daty
fonologickych inventaii publikovanych Maddiesonem (1984). VSechny jazyky jeho databaze
kontrastuji sonorni a obstruentni konsonanty a vSechny oplyvaji nejméné jednim konsonantem
zavérovym. VSechny dale porovnavaji kontinuantni hlasky (frikativy a/nebo semivokaly)

s nekontinuantnimi a vSechny maji nejméné jeden korondlni konsonant (dentdlni ¢i alveolarni),

pouze jeden (havajstinal’?) postrada koronalni okluzivu. Nezné&lé obstruenty (okluzivy, frikativy

vvvvvv

170y originale continuous voicing
1 v originale vowel dispersion model
172y originale Hawaiian
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7.10 Dalsi literatura

Vétsina praci zminénych v Oddilu 6.12 je zahrnuta 1 zde.

Bordenova et al. (1994), Clark a Yallop (1990), Denes a Pinson (1993), Fry (1979), Johnson
(1997), Kent a Read (1992), Kent, Dembowski a Lass (1996), Liberman a Blumsteinova (1988)
a Pickett (1980); vSichni zminéni nabizeji dobry tvod do studia akustiky konsonanti. Ladefoged
a Maddieson (1996) je z mezijazykového hlediska nejkomplexné&jsi a zahrnuje i diskuzi o celé fadé
konsonantickych typt, které nemohly byt zahrnuty zde. Stevens (1998) nabizi vyborny vyklad
produkce a percepce, s dirazem na aspekty akustiky.

Poznamky'"

I OdhliZi se od neznélych sonor a sonor tvofenych s dySnou znélosti (viz také Oddily 2.3 a 8.3.6.4).

Il Termin okluziva je zde pouzivan jako ekvivalentni k plozivé podle IPA (oralni okluziva tvofena
vzduchem proudicim z plic). Toto uZiti neni v pracich o akustické fonetice a percepci fe¢i nijak

neobvyklé.

111 Odhlizi se od plné¢ znél¢ a Svihové vyslovnostni varianty /t/ velmi bézné v severoamerické
angli¢ting (ve slovech jako writer ¢i butter'’#) a substituce /t/ glotalni okluzivou'’® v podobném

okoli v mnozstvi dalSich dialektd.

173 jde o kratky poznamkovy aparat K. Haywardové vztahujici se k této kapitole

174 spisovatel a maslo
175 v originale glottal stop; téz (hlasivkovy) rdz
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Zavér

Tato bakalafska prace se zabyvala prekladem vybrané kapitoly z anglicky psané odborné
literatury zamétené na akustickou fonetiku, konkrétnéji pak na akustickou analyzu konsonantd.
Jako relevantni text byla vybrana sedma kapitola publikace Experimental Phonetics autorky
Katriny Hayward nesouci nazev The Acoustic Description of Consonants — Akusticky popis
konsonantu.

V prvni kapitole jsme nastinili vedle problematiky pievodu z jednoho textu do druhého také
specifika piekladu spojena s odbornym typem textu. Vycetli jsme zakladni rysy odborného textu
a Vzavéru jsme prihlizeli téZ obecnému zatrazeni Ceského a anglického jazyka se zietelem
k morfologické typologii jazykd.

Ve druhé kapitole jsme se pokusili vymezit prostor, ktery je vénovan akustické
charakteristice konsonantli v ¢esky psané odborné literatufe zamétené na fonetiku, ptipadné pak
s durazem na fonetiku akustickou. Vybrané tituly zahrnovaly tyto reprezentativni tituly: Bohuslav
Hala: Fonetika v teorii a v praxi; Akademicka mluvnice Cestiny (I); Milan Romportl: Zaklady
fonetiky; Marie Krémova: Uvod do fonetiky a fonologie pro bohemisty; Miroslav Ptaéek: Uvod
do fonetické akustiky; Zdena Palkova: Fonetika a fonologie CeStiny s obecnym tvodem do
problematiky oboru; Pavel Macha¢, Radek Skarnitzl: Foneticka segmentace hlasek; Radek
Skarnitzl: Znélostni kontrast nejen v ¢esting.

Hlavni kapitola této prace poté usilovala o syntézu teoretickych poznatkl ziskanych
v prvnich dvou kapitolach, ale vice nez to se snazila zdafile prevést text originalu do Cestiny tak,
aby s pomoci poznamkového aparatu mohla byt pomocnikem studentim akustické fonetiky ¢i
zajemcim o danou problematiku, takovym, ktefi vSak jiz urcité znalosti fonetiky, a nejlépe pak

fonetiky akustické, maji.
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Nazev katedry a fakulty: Katedra bohemistiky, Filozoficka fakulta Univerzity Palackého
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Anotace diplomové prace:

Hlavnim cilem a pilifem této bakalatské prace je pieklad vybrané kapitoly z anglicky psané
odborné literatury zamétené na akustickou fonetiku. Doprovodny komentaf je soustiedén zejména
na problematické pasdze a zahrnuje poznamky k cesting, aby pak mohl piipadné slouzit jako uc¢ebni
pomucka ¢eskym studentiim fonetiky, pro které je anglicky original hiife dostupny. Prace zahrnuje
také kapitoly o teorii pfekladu, s pfihlédnutim na specifika prekladu odborného textu, a kapitola

vénovana reflexi akustické analyzy konsonantti v ¢esky psané odborné literatuie z oblasti fonetiky.
Annotation of the bachelor thesis:

The main aim and pillar of this bachelor thesis is to translate a selected chapter of an English
technical text concerned with acoustic phonetics. An accompanying commentary is focused
especially on difficult passages and included notes related to Czech, so it could serve as an acoustic
phonetics learning tool for Czech speaking students. Another two pillars of the thesis were:
a chapter on the theory of translation which aims mainly on technical texts in general and a chapter

devoted to acoustic analysis of consonants in Czech professional literature.
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Resumé

This bachelor thesis is mainly concerned with a translation of a selected chapter of an English
technical text concerned with acoustic phonetics. The chosen text is the seventh chapter of
Experimental Phonetics by Katrina Hayward called The Acoustic Description of Consonants.

The main aim of the first chapter is to briefly outline main conceps of modern translatology
with a special focus on the translation of technical texts in general and to also consider principal
differences between the mophological characteristics of English and Czech.

The second chapter focuses on the acoustic analysis of consonants in Czech professional
literature. The most distinguished publications of Czech fonetics are take into account in the effort
to lay theoretical bases for the third chapter of this thesis.

The most crucial part of this thesis is then the third chapter which is devoted to the translation
of The Acoustic Description of Consonants — the seventh chapter of Experimental Phonetics by
Katrina Hayward. An accompanying commentary is focused especially on difficult passages and
includes notes related to Czech, so it could serve as an acoustic phonetics learning tool for Czech
speaking students. However, it requires a certain level of familiarity with acoustic phonetics, as

well as with phonetics in general.
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