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PiedloZzena diplomova prace je vénovana problematice konjunktnich a disjunktnich agregac¢nich
operatoru. Cilem této prace je popsat nejuzivanéjsi typy téchto agregacnich operatort, studovat
jejich matematické vlastnosti a nastinit jejich vyuziti v praktickych aplikacich.

Prace ma 64 stran doplnénych o dvoustrankovou piilohu obsahujici tabulky s pifehledem
matematickych vlastnosti zakladnich typu t-norem a t-konorem. Samotny text je rozdélen mimo
Uvod a Zavér do tii hlavnich kapitol (v praci ¢islované 2, 3 a 4). V druhé kapitole je nejprve
definovan agregacni operator a poté je uveden vycet matematickych vlastnosti, které¢ se
u agregacnich operator studuji, jako napf. symetrie, asociativita, spojitost, atd. Stézejni Casti
prace jsou pak kapitoly 3 a 4. Treti kapitola ma ryze teoreticky charakter. Nejprve jsou v ni
popsany specialni typy konjunktnich a disjunktnich agregacnich operatorii, tzv. t-normy a t-
konormy, a definovany ¢tyii jejich specialni ptipady — Standardni, Lukasiewiczova, Produktova a
Drasticka. Dale jsou u téchto t-norem a t-konorem studovano, které z matematickych vlastnosti
agregacnich operatort, jez byly popsany v prvni ¢asti, jsou jim vlastni, a které nikoli. Poté je
uveden prehled znamych parametrickych tfid t-norem a t-konorem a pro potieby ctvrté kapitoly
je v zavéru té tieti zaveden pojem fuzzy negace a definovana dualita t-norem a t-konorem. Ctvrta
kapitola je vénovana popisu nejcastéjsiho vyuziti t-norem a t-konorem — k modelovani prinku a
sjednoceni fuzzy mnozin a k modelovani logickych spojek konjunkce a disjunkce ve fuzzy
logice.

Ve svém hodnoceni prace se zamé&tim vyhradné na tieti a Ctvrtou kapitolu. Ve tfeti kapitole se
autorce podafilo podle mého nazoru na zéklad€ studia prevazn€ anglicky psané odborné literatury
udg¢lat relativné kvalitni pfehled 0 t-normach a t-konormach a jejich matematickych vlastnostech.
ProtoZe v dostupné literatuie byl u jednotlivych t-norem a t-konorem uveden vétSinou pouze
vycet jejich vlastnosti, aniz by tyto vlastnosti byly dokazany, provedla autorka tyto dikazy sama.
U vlastnosti, kterych jednotlivé t-normy a t-konormy nenabyvaji, je pak vzdy uveden vlastni
piiklad ilustrujici tento fakt. Autorka se vSak bohuzel dopustila v této ¢asti nékolika chyb, z nichz
nékteré povazuji za zavazné. Jejich vycet uvadim dale v ramci pfipominek a dotazt. Stylisticky je
tato ¢ast zpracovana kvalitn€, obsahuje jen minimum pteklepli (napf. na str. 15 v Prikladu 3.1
prebyvajici slovo "hodnotu") ¢i nejasnosti.

Ctvrta kapitola je dle mého nazoru zpracovana o poznani hiife. Vyuziti t-norem a t-konorem
mohlo byt studovano hloubé&ji, chybi mi zde napt. objasnéni, pro¢ se pouziva vzdy dvojice
dudlnich t-norem a t-konorem. Uvedené ptiklady pak mohly byt 1épe koncipovany z hlediska
toho, co jimi mélo byt ilustrovano, misto zaveérecného prostého popisu vysledkii by bylo lepsi
vyvodit uréité zaveéry. Konkrétni vytky opét uvadim v ramci pfipominek a dotazl. V této kapitole
navic mirn¢ narostl pocCet pieklepti (napf. na str. 46 nahote dvakrat Spatn¢ zavorka, totéz ve
formulich (79) a (89) na str. 59), narazil jsem i na gramatickou chybu (na str. 56 dole "...bysme
mu..." a chybn¢ umisténé carky). Nékteré formulace nejsou presné (napft. str. 43 — nemiizeme
zkoumat, které z vlastnosti uvedenych v Tab. 1 plati pro zakladni t-normy a t-konormy, nebot’



tyto vlastnosti se tykaji prinikii a sjednoceni mnozin). Rovnéz zavadéni nékterych pojmi,
zejména tykajicich se fuzzy mnozin (napi. vySka fuzzy mnoziny), mi pfislo zbyte¢né, nikde
v praci pak nebyly vyuzity.

Graficka turoven priace je na vysoké Uurovni, autorka prokazala schopnost pracovat
S typografickym editorem LaTeX. Text je vhodné doplnén ndzornymi obrazky a grafy.

Piipominky k praci a dotazy k obhajobé:
e str. 4, posledni fadek: V seznamu pouzit¢ho znaceni je piepis, misto nosice oznacuje
symbol hgt A vysku fuzzy mnoziny A.
e str. 10: Véta 2.2 neni spravné zformulovana.

e str. 13: Posloupnost zobrazeni uvedena v Pozndmce 3.2 netvoii agregacni operator,
nespliuje prvni podminku z Definice 2.1 (prvni ¢len je dokonce binarni operator). Da
se tento problém néjak napravit?

e str. 18: Vlastnost ryzi monotonie u Tp a Sp neplati na celém intervalu [0,1].

e str. 25: Sp je asociativni agregacni operdtor, piiklad 3.7 ilustrujici opak je spocitan
Spatné, oba vyrazy jsou rovny 0,888. U obhajoby prosim o ukazani ditkkazu asociativity
produktové t-konormy.

e str. 51 — 53: Ptiklad nestaci jen ilustrovat na obrdzcich, dobré by bylo z uvedeného
vyvodit i ngjaky zavér. Ktera t-norma a t-konorma je nejvhodngjsi k modelovani
praniku a sjednoceni fuzzy mnozin ve studovaném piipadé?

e str. 53: Priklad 4.1 by vyrazné obohatilo, kdyby misto prostého vyc¢tu oslovenych
zakaznikl byly uvedeny nckteré charakteristické rysy pii uziti jednotlivych t-norem a
t-konorem.

e str. 61: V Tab. 10 jsou Spatné€ spocitany hodnoty v poslednim sloupci.

Piedlozenou diplomovou praci i pies vyse uvedené piipominky doporucuji kK obhajobé. V piipadé
spravného zodpovézeni uvedenych dotazti u obhajoby navrhuji klasifikaci stupném “velmi
dobre".
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