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	1. Problémová oblast (záměr práce)
	ano
	jen částečně 
	ne

	Problémová oblast závěrečné práce je stanovena v souladu s aktuálními vědeckými poznatky v dané oblasti
	x
	
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně 

	x
	
	

	Cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí.
	x
	
	

	Cíle odpovídají struktuře závěrečné práce

	
	x
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	

	x
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	V práci jsou rozpracovány klíčové kategorie, které zakládají její teoretický rámec.
	
	x
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	x
	
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	x
	
	

	Autor provádí analýzu a hodnocení aktuálního stavu zkoumání v dané oblasti a vyvozuje závěry pro praktickou část práce
	
	x
	

	Použité zdroje a prameny korespondují s tematickým zaměřením práce
	x
	
	

	Práce vychází z primárních zdrojů

	x
	
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor volí adekvátní metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	
	x
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	
	x
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje
	
	x
	

	Praktická část práce je náročná na zpracování empirických dat
	
	
	x


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána
	
	x
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň
	
	x
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou
	
	x
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	
	x
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	Přínos práce pro autora a školní praxi
	
	x
	

	Schopnost implementovat teoretické poznatky do praxe

	
	x
	

	
	
	
	

	
	
	
	


7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Bakalářská práce je svým zaměřením cenná a přínosná. Autor zpracoval téma, které je aktuální z hlediska progresu technologií, ale především jejich pronikání do oblsati vzdělávání. Je potřeba ocenit autorův vztah k této problematice a odborný přístup. Z pohledu nezaujatého čtenáře se ale v této souvislosti trochu dostávám do situace, kdy pasáže teoretické části tvoří onu poznatkovou bázi, která je ale prezentována až příliš definičně bez spádu k řešenému problému – který podle názvu práce měl být trochu jinde. 
Práce bohužel obsahuje vícero gramatických chyb a překlepů, které rovněž kazí celkový dojem. Upozornit rovněž musím na nejasnosti při doslovném citování definicí – viz Kropáč.

V praktické části autor prezentuje návrh projektu, který je ale popsán zmatečně – cíle prakticky na konci výčtu což mi orientaci v problematice 3D tisku ve vzdělávání opět neusnadnilo. Nicméně projekt má minimálně hlavu, částečně i patu a chápu jeho přínosy.
Celkově se jedná o práci standardní, inovativní zaměřením a tématem, průměrnou zpracováním a logikou prezentace, ale v celkovém dojmu odpovídající.

V rámci obhajoby práce by autor měl odpovědět na tyto otázky:
Jaké možnosti mají základní školy k využití 3D tiskáren, pokud nemají k dispozici Windows 8.

Které materiály pro tisk dnes převládají – proč?

Závěr:
Práce  je  doporučena k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň: 
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