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Typ prace*: bakalarska

Kritérium hodnoceni Hodnoceni

nelze

A B C D E F hodnotit

rozsah prace, vyvazenost rozsahu jednotlivych ¢asti
a jejich strukturovanost

kvalita literarni reSerse (napf. mnozstvi pouzitych
ptivodnich pramennych zdrojii, vhodnost vybéru)

naplnéni cili podle zadani prace a poznatki z
literarni reSerse

spravnost a Uplnost legend u obrazku a tabulek
4 | (napf. srozumitelnost bez zietele k ostatnimu textu, X
vysvétleni znacek, jednotky uvadénych velicin)
spravnost pouzivani citacnich odkaza (napfr.

5 | pfitomnost necitovanych udaja, dodrzovani
jednotného stylu citaci)

vystiznost souhrnu prace v ¢eském a anglickém
jazyce

7 | graficka uprava textu a obrazku X

jazykova a stylisticka aroven, respektovani platné
nomenklatury a terminologie

volba vhodnych experimentalnich metod X

srozumitelnost a vystiznost popisu pouzivanych
metod

uroven zpracovani experimentalnich dat X

adekvatnost interpretace diléich experimentalnich
dat

diskuze (souhrn ziskanych vysledki a jejich
zaclenéni do kontextu dosavadniho vyzkumu)

Poznamka 1: Pokud charakter prace nedovoluje pouzit nékteré z Kriterii
hodnoceni, pouZijte sloupec "nelze hodnotit"

Poznamka 2: Hodnoceni kfizkujte

Poznamka 3: Do vysledné znamky se zapoditavaji jen hodnotitelné polozky

*_ doplrite , bakalaiska“ nebo ,,diplomova“ Znamka C
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Konkrétni pripominky a dotazy (moZno pfipojit samostatny list), slovni zhodnoceni pro¢ oponent hodnotil

timto zpusobem (zejména pfi horsim znamkovani)

Autor prace nevénoval odpovidajici peclivost a kontrolu rukopisu. To se projevilo pouzivanim archaickych obrat(
neodpovidajicich spisovné ‘odborné/védecké’ cestiné a stylistickych nepresnosti, vyskytem gramatickych chyb a
preklepd — napf.: bylo uZito nasledné metodiky; doslo k vyizolovani; zkracuje dobu expozice jeho moznych Skodlivych
uéinku; jak/tak; uvést morfin a kyselina acetylsalicylova; ve stfevni linii; za opétovného odséti; za nasledného
vynasobeni, za téchto kultivacnich podminek (jakych kultivacnich podminek?); bunécna kultura byla oSetfena; doslo
k odstranéni media; k peletu se pfidalo; doslo ke vloZeni hrebinku; aparatura zapojena do elektrického pole;



protilatka s kfenovou peroxidazou; atd. Praveé stylisticka Uroven textu je pfi¢inou toho, Ze jsem povazoval nékteré
¢asti prace za nepresné formulované, coz se odrazilo ve snizeném hodnoceni.

Pfes vystiznost, srozumitelnost a rozsah literarniho pfehledu se v ném objevuji subkapitoly s jedinou citaci, ktera
nereprezentuje originalni literarni zdroj. Prikladem je citace Skéalova et al., 2011 — subkapitoly 2.1, 2.1.1 atd.

Muzete bliZze vysvétlit, jakym zplsobem iniciuje RNA polymeraza Il transkripci? (str. 20)

Na strané 25 uvadite, Ze UGT enzymy jsou odpovédné za vazbu/transfer kyseliny glukuronové na substrat. Tento déj
se odehrava od bakterii aZ po ¢lovéka s vyjimkou kockovitych Selem. Jak se tato vyjimka vysvétluje, vi se proc?

Zminéné experimenty €. 1, 2 a 3 uvedené na strané 45 jsou opakovani?

V zavéru se uvadéji i vysledky, které jsem detailné v textu nenasel: experimenty se starSimi bunéénymi liniemi. Prosim
o vysvétleni.

Zaveér: praci doporucuji k obhajobé
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