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	1. Identifikování problémové oblasti práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce v rámci identifikace problémové oblasti uvádí, analyzuje, srovnává a hodnotí vybrané relevantní teorie a výsledky empirických výzkumů dané problematiky
	
	X
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Hlavní cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí
	
	X
	

	Cíle práce jsou operacionalizovány na konkrétní dílčí cíle, jimž odpovídá její struktur
	
	
	X

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně

	X
	
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	
	X
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce definuje či konstruuje klíčové teoretické kategorie na základě analýzy, komparace a hodnocení aktuálního stavu zkoumání dané problematiky
	
	X
	

	Definované klíčové kategorie zakládají a vymezují teoretický rámec diplomové práce
	
	X
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	
	
	X

	Autor vychází z primárních zdrojů


	X
	
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	X
	
	


	Autor používá a cituje zahraniční odbornou literaturu


	
	X
	

	Teoretické kategorie vymezené autorem korespondují s výběrem metod a postupů v praktické část práce
	
	X
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor vhodně volí metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	X
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	
	
	X

	Autor provádí hodnocení efektivity použitých metod a postupů ve vztahu ke zkoumanému problému
	
	
	X

	Autor dostatečně prezentuje výsledky empirického výzkumu


	
	
	X

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje


	
	X
	

	Autor interpretuje výsledky empirického výzkumu ve vztahu k současnému stavu zkoumání dané problematiky
	
	X
	

	Praktická část je náročná na sběr a zpracování empirických dat
	
	
	X


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána

	X
	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň


	
	X
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou


	X
	
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	X
	
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	


7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Předložená práce pojednává o adaptaci žáků prvních tříd na podmínky školní docházky. Autorka se rozhodla zabývat důležitým tématem, které při kvalitním zpracování může být zdrojem zajímavých a nosných dat. Práce je standardně koncipována do dvou částí: teoretické a výzkumné. V teoretické části dělené do šesti kapitol se nejprve objevuje téma vymezení vývojového období předškolního věku, což se zdá být zvláštní, neboť autorka práci směřuje spíše k mladšímu školnímu věku, přičemž vymezení tohoto období se však v práci neobjevuje. Ve druhé kapitole se autorka věnuje školní připravenosti a zralosti a v dalších dvou kapitolách pak zápisu do školy a školní nezralosti, stejně jako odkladům školní docházky. Při rozsahu těchto kapitol se lze zamyslet nad jejich sloučením do jedné kapitoly. Poslední dvě kapitoly pojednávají o samotném zahájení školní docházky a adaptaci na ni, stejně jako o vlivu rodiny, školy a učitele na danou problematiku.  
Diplomová práce čítá celkem 49 titulů (z toho 3 zahraniční zdroje), což lze považovat za relativně dostatečný počet, ačkoliv je k danému tématu k dispozici velké množství odborných titulů. Formální čistotu narušují spíše drobnosti, např. s. 35 – tečky se píší až za závorkou; s. 9, 10, 11, 12 atp. – nepíše se „str.“, ale „s.“; nerozumím větším celkům textu prostých částí na koncích stran (např. s. 19, 20, 21), dále pak postrádám interpunkce (např. s. 45, 50, 53). V seznamu literatury autorka střídá „p.“ a „s.“ (s. 90). Za výrazné pochybení pak považuji četné části textu citované převážně (s. 34, 35), nebo jenom jednou autorkou (s. 38 – 41). Po obsahové stránce mi není příliš jasné, proč autorka zařadila školní zralost/nezralost, potažmo připravenost dětí pro vstup do první třídy. Souhlasím, že připravenost, zralost dítěte má na úspěšnou adaptaci vliv, avšak pokud výzkumný soubor tvoří děti již zaškolené, nehledě na to, že se v rámci výzkumu případný odklad nezjišťoval, může se zdát zařazení těchto kapitol jako nadbytečné.
V rámci výzkumné části je relativně jasně stanoven cíl práce a výzkumné otázky. Avšak není mi jasné, jak chce autorka dosáhnout stanovených cílů a odpovědí na dané výzkumné otázky formou dotazníku pro rodiče. Jak mohou být rodiče schopni analyzovat kvalitu, rychlost, úspěšnost adaptace dítěte, když nemají žádné srovnání ani oni, ani autorka výzkumu. Výzkumná metoda je relativně obsáhle popsána, avšak nerozumím způsobu distribuce, kdy na s. 61 je popsán zcela jinak než na s. 62 (viz osobně). Popis výzkumného souboru vesměs chybí, dovídáme se pouze o průběhu sběru dat a o návratnosti dotazníků. Výsledky výzkumného šetření nejsou zcela vhodně zpracovány, grafy působí nepřehledně a jsou obtížně čitelné. Ačkoliv to autorka ve svých cílech nijak nenaznačila, tak soudě dle „analýzy výzkumu“ je jedním z cílů zjistit věk, pohlaví a vzdělání respondentů, velikost obce, kde žijí atp. Další výsledky nijak neodpovídají výzkumným otázkám položeným v úvodu výzkumné části, autorka pouze vyhodnocuje jednu položku dotazníku za druhou, což nepovažuji za zcela adekvátní a vědecký způsob práce s danou metodou. Ani na závěr této části se autorka k výzkumným otázkám nijak nevyjadřuje. V rámci diskuze oceňuji autorčinu snahu o interpretaci, nebo alespoň zamyšlení se nad výsledky práce. Na samém počátku bych však také ocenila reflexi použité metody, způsobu sběru dat a také způsobu jejich zpracování.
Jedná se o práci čítající 93 stran a přílohy, což převyšuje požadovaný rámec. 

Přes četné nedostatky diplomovou práci doporučuji k obhajobě. 

Závěr:
Práce  je doporučena k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň:  D 
V Olomouci dne  7. 5. 2014
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