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(hodnocení: zvolenou kategorii hodnocení označte x)
	1. Cíl -záměr práce
	jasně stanoven,  konkrétní 
	vymezen obecně a vágně 
	cíl a záměr nestanoven 

	
	x
	
	


    
	2.  Náročnost tématu na
	vysoká 
	střední 
	nízká 

	zpracování teoretických  poznatků
	
	x
	

	aplikaci použitých metod
	x
	
	

	zpracování empirických dat  
	x
	
	


	3.  Kritéria hodnocení práce
	stupeň hodnocení

	
	výborně
	velmi dobře
	dobře
	nevyhovující

	stupeň splnění cíle práce
	
	x
	
	

	adekvátnost použitých metod
	
	x
	
	

	hloubka analýzy ve vztahu k tématu 
	x
	
	
	

	logická stavba práce
	x
	
	
	

	stylistická úroveň
	
	
	x
	

	práce s literaturou, včetně citací
	     
	    x
	
	

	úprava práce (text, grafy, tabulky)
	     
	
	    x
	

	samostatnost při zpracování
	     x
	
	
	


	 4. Vztah k oborovému zaměření
	značně 
	dostatečně 
	nedostatečně 

	 rozvíjí základní zaměření profilu absolventa 
	x
	
	

	 rozvíjí dílčí část formování profilu absolventa
	x
	
	


	5. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	
	
	

	     Vztah formy a obsahu v praktické části
	
	            x
	

	      práce
	
	
	

	      
	
	
	

	
	
	
	


6. Připomínky a otázky k obhajobě:
Diplomantka si vytkla ve své práci za cíl prozkoumat podmínky a okolnosti stanovení optimálního konceptu výtvarné výchovy, který by byl prospěšný pro rozvíjení harmonické psychiky středoškolského studenta v adolescentním věku. Za hlavní pozitivum práce považuji její zaujatý upřímný postoj ke zvolenému tématu a schopnost realizovat alespoň částečně i prakticky své představy o fungování navrhovaného konceptu ve škole. Otázkou ovšem je, zda je v práci koncept dostatečně rozebrán, zda se zde nejedná pouze o nastínění sice zajímavých avšak pouze dílčích úkolů, které nejsou postupně provázány tak, aby je bylo možno považovat za koncept. Logická stavba uvažování diplomatky o konceptu je však na druhé straně podpořena pozoruhodnými výzkumnými aktivitami spojenými s autentickými výpověďmi studentů a dále s dotazníky zajišťujícími zpětnou vazbu. V tomto smyslu je možno práci považovat za praktickou didaktickou sondu (viz přiložená obrazová dokumentace na CD). Obrazová dokumentace obsahující četné práce gymnazistů je analyzována, jednotlivé výtvarné práce jsou opatřeny komentáři. I v závěru však postrádám přesnější vymezení podmínek stanovování a realizace konceptu vv směřujícího k harmonizaci psychiky studentů, chybí zobecňující popis doporučovaných metod iniciace spontánních, automaticky vznikajících projevů. Výpovědní hodnota textu práce je jednostranně založená na kazuistikách. V práci najdeme také některá stylisticky neobratná spojení a menší množství gramatických chyb (zejména v interpunkci).

Otázka k obhajobě tedy zní: Jak byste vymezila obecné charakteristiky pedagogických východisek a metod iniciace výtvarného projevu adolescenta rozvíjejících kreativitu a podporujících příznivé psychické procesy?

Závěr: 
Práce  je  doporučena k obhajobě.
Navržený klasifikační stupeň: ...velmi dobře.................................

V Olomouci dne                         29.9.2010                                                            ...............................................
                                                                                                Doc.PaedDr. Hana Babyrádová, Ph.D.
                                                                                                      vedoucí - oponent diplomové práce
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