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	Vedoucí práce 
	

	
	V hodnocení využijte slovní vyjádření s respektováním charakteru a zaměření práce (filosofické, historické …)
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	1
	Aktuálnost problematiky, originalita práce, praktická potřeba a uplatnění předpokládaných výstupů práce…
	4

	
	V celosvětovém trendu kybernetizace a robotizace fyzioterapie je jedním ze systémů, které se stávají stále dostupnějšími i funkční elektrická stimulace (FES). V české republice je k dispozici pacientům hned několik systémů pro FES. Přesto ve studijní literatuře není tato problematika dostatečně probrána. Proto každá práce, která přiblíží tuto problematiku je vysoce aktuální.
	

	2
	Samostatnost zpracování, vhled autora do problematiky, přehled nejzávažnějších domácích i zahraničních literárních pramenů, databází, a to i v širších souvislostech zejména s ohledem na praktické výstupy.…
	3

	
	
	

	
	Diplomantka práci zpracovala s vysokou mírou samostatnosti, vzhledem k absenci relevantních zdrojů lze literární rešerši pokládat za výbornou (37 promárních zdrojů). V práci chybí přehled dostupných stimulačních systému pro FES v současnosti na trhu včetně cenových relací.
	

	3
	Formulace cílů a záměrů práce, výzkumných otázek, hypotéz. Samostatné zvládnutí odborného problému, získaných údajů, odborného textu. Výsledky a závěry práce, skutečný praktický i teoretický přínos práce…
	4

	
	
	

	
	Vzhledem k rešeršnímu charakteru práce diplomantka hypotézy, výzkumné otázky ani cíle nestanovuje. V úvodu „skrývá“ cíle práce do posledních dvou odstavců. Dle vedoucího práce bylo publikováno zatím jen několik pilotních studií na 1. LF UK, proto pokud diplomantka zváží pokračování v navazující magisterské práci, bude mít tato nadstandardní praktický přínos pro klinickou i experimentální praxi.
	

	4
	Formální zpracování práce, jazyková a stylistická úroveň, rozsah práce, grafická úprava práce, dodržení publikační normy…
	3

	
	Práce je prosta hrubých agramatismů a chyb, je čtivá, splňuje podmínky publikační normy FTK, jen kvalita obrazové dokumentace v práci výrazně vázne (obr. 1 na str. 29 je téměř neviditelný, .
	

	
	
	 
	Body celkem  
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	Poznámky, doplňky posuzovatele: 
	 
	

	
	Otázky k obhajobě:
	1. Jaké další systému jsou v současné době pro FES na trhu? Máte představu o cenových relacích?
	

	
	
	2. U pacienta v kazuistice byla diagnostikována spasticita DKK modifikované Ashwortovy škály stupně 2 – na str. 48 uvádíte, že by toto nemělo být pro pacienta překážkou. Do jakého stupně spasticity výrobce doporučuje použití WalkAidu?
	

	
	
	 
	

	
	
	 
	

	
	
	 
	

	
	Hodnocení celkem: Doporučuji práci k obhajobě:
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	* nehodící se vymažte nebo škrtněte
	


	Doporučená klasifikace celkového hodnocení

	

	BODY
	KLASIFIKACE
	Poznámka

	14 a více
	A
	

	12 až 13
	B
	Minimálně dva body v každé položce

	10 až 11
	C
	Minimálně jeden bod v každé položce

	8 až 9
	D
	Minimálně jeden bod v každé položce

	6 až 7
	E
	Maximálně jedna "nulová" položka

	5 a méně
	F
	Více jak jedna "nulová" položka


