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	1. Problémová oblast (záměr práce)
	ano
	jen částečně 
	ne

	Problémová oblast závěrečné práce je stanovena v souladu s aktuálními vědeckými poznatky v dané oblasti
	x
	
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně 

	x
	
	

	Cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí.
	x
	
	

	Cíle odpovídají struktuře závěrečné práce

	x
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	x
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	V práci jsou rozpracovány klíčové kategorie, které zakládají její teoretický rámec.
	x
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	
	
	x

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	x
	
	

	Autor provádí analýzu a hodnocení aktuálního stavu zkoumání v dané oblasti a vyvozuje závěry pro praktickou část práce
	
	x

	Použité zdroje a prameny korespondují s tematickým zaměřením práce
	x
	
	

	Práce vychází z primárních zdrojů

	
	x
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor volí adekvátní metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	x
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	x
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje
	x

	
	

	Praktická část práce je náročná na zpracování empirických dat
	
	x
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána
	x


	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň
	x


	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou
	x

	
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	
	x
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce rozvíjí teoretickou stránku oboru

	
	x
	

	Práce rozvíjí praktickou stránku oboru


	
	x
	


7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Pripomienky k teoretickej časti práce: 

· Študentka si vybrala zaujímajú a v súčasnosti hlavne veľmi aktuálnu problematiku. Pre spracovanie si zvolila kombináciu teoretickej a praktickej časti práce. V rámci teorie začala vymedzením základnej terminológie týkajúcej sa vzdelávania žiakov so ŠVP. Druhá kapitola je vanovaná profesii asistenta pedagóga. 
· V rámci prvej kapitoly by som doporučila ešte sa aspoň okrajovo venovať aj problematike podporných opatrení, aby sa prešlo logicky k asistentovi pedagóga. Študentka sa správne na AP odvoláva hneď na začiatku pri definovaní žiaka so SVP. Tým, že sú v prvej kapitole popísané hlavné pojmy, ktoré same o sebe predstavujú rozsiahle problematiky, ťažko sa na vymedzenom priestore stručne a zároveň dostatočne vymedzia východiská. Druhá kapitola venujúca sa asistentovi pedagógovi je už popísaná celostnejšie, aj z toho dȏvodu, že sa jedná o konkrétnu problematiku, preto tento text posobí ucelenejšie a pȏsobí na čitateľa čtivejšie.  
· Niektoré formulácie v rámci teoretickej, ale aj praktickej časti práce sú trošku nešikovne formulované (pr. Integraci v běžných školách označujeme jako individuální integraci, to znamená vzdělávání žáka s postižením, nebo žáka se SVP v běžné základní škole mezi intaktní žáky v běžné třídě (s. 10); Speciální škola, třída je zřízena podle §16 odstavce 9. (s. 11); Integrace ve speciální třídě v běžné škole říkáme skupinová integrace (s. 11)….V praktickej části se budeme věnovat průzkumu, který se zabývá AP v běžné třídě, ve speciální třídě a jejich práce (s. 29). 
Pripomienky k praktickej časti práce: 

· Autorka v práci strieda používanie 1. osoby jednotného a množného čísla. Pȏsobí to trošku rušivo. 
· V praktickej časti využila jako hlavný nástroj dotazník. Metóda je zvolená správne, avšak bolo to šetrenia zapojených málo respondentov. Čo je už riziko pri používaní dotazníku. 

· V práci je pekne (na bakalársku prácu) spracovaná kapitola Zhrnutie výsledkov šetrenia a diskusia. 

· Početnosti vyjadrované v grafe nie sú dobre viditeľné. 
· Grafy by som odporučila viac vycentrovat na stred, prípadne k pravému okraju, lebo potom presahujú hranicu textu. 

Pripomienky k formálnej stránke práce a práce s literaturou: 

· Práca obsahuje drobné chyby (y-i; čiarky na nesprávnych miestach atď.).

· Bolo by vhodné použiť i zahraničnú literatúru. Bolo by to pre prácu určite prínosom. 
Otázky k obhajobe: 

· Rozdiel medzi integráciou a inklúziou?
· Ako ste naplnili cieľ, že chcete dokázať, že AP má veľký vplyv na vzdelávaní detí s SVP? 
· Prečo ste si zvolili ako nástroj dotazník a nie napríklad rozhovor? Aké sú výhody a nevýhody oboch nástrojov? 
· Komu je Vaša práca prínosná? Ako sa dá na ňu nadviazať? 

· Čo Vám osobne spracovanie práce prinieslo? 
Závěr:
Práce  je/není doporučena k obhajobě.
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