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V hodnocent vyuzijte slovni vyjadicent s respektovanim charakteru a zaméreni prace
(filosofické, historické ...)

Aktualnost problematiky, originalita prace, praktickA potieba a uplatnéni
predpokladanych vystupi prace...

Téma diplomové prace hodnotim jako spolecensky potrebné s moznym presahem do praxe zejména
pro majitelé firem ¢ijiné zaméstnavatele. Podporu zdravi na pracovistivnimam jako jednu z klicovych
oblasti v ramci zdravi a zdravého Zivotntho stylu, a to nejen u zaméstnanci. Nejsem si vsak jist, zda by
étendar (napr. zaméstnavatel) v praci nasel to, co by hledal.

Samostatnost zpracovani, vhled autora do problematiky, prehled nejzavaznéjSich
domacich izahraniénich literarnich prament, databazi, a to i v §irsich souvislostech
zejména s ohledem na praktické vystupy....

Autor ve své pract prokazuje komplexni vhled do dané problematiky a také snahu o praci s odbornymi
zdroji. Ocerniuji zejména velké mnozstvi odbornijch zdrojii, kterich je pres 60 a to jak ceskych, tak i
zahraniénich a ve vétsina pripadu ne starsich 10 let.

Formulace cild a zaméru prace, vyzkumnych otazek, hypotéz. Samostatné zvladnuti
odborného problému, ziskanych adajt, odborného textu. Vysledky a zavéry prace,
skutecény prakticky i teoreticky piinos prace...

Formulace cilit prace je srozumitelna a vhodné reflektuje obsah prace. Kladné hodnotim také vyuZiti
vyzkumnych otazek. Kde vsak nachdzim nejuétsi slabinu prace je metodika, kde autor v poslednim
odstavci uvadi, ze kvalitativni vyzkum (anketa) je u jedné z firem doplnénd o dva standardizované
dotaznikové nastroje IPAQ a DZS, avsak ve vysledcich jejich vyhodnoceni chybi a az v limitech prdce
se Ctendr dozvi, Ze tyto nastroje nakonec nebyly v praci pouZity. Tim padem nazev celé prace
nekoresponduje s vysledky a zavéry prace. Diskuzi hodnotim jako zdaiilou, avsak chybi mi zde tzv.
best practise (napiiklad i od ceskych firem), které by mohly dale pokracovat do zaveéri prace a byt
jednim z moznych vystupii do praxe.

- Formalni zpracovani prace, jazykova a stylisticka aroven, rozsah prace, graficka tprava
prace, dodrzeni publikaé¢ni normy...

Prace je z hlediska formalni, jazykové i stylistické urovné zpracovana na celkem slusné uirovni, avsak

text prace by mohl byt vice konzistentni. Nicméné prace obsahuje kapitoly, které by méla mit a ma
dostatecny rozsah. Z hlediska publikac¢ni normy nachazim pouze drobné nedostatky.

Body
celkem




Poznamky,

dopliky
posuzovatele:
Otazky k
obhajobé:
Z jakého duvodu jste vpraci nepouzil standardizované
vyzkumné nastroje pro zaméstnance a proc¢ se vyzkumny
soubor z planovanych 30 firem zmensil pouze na 9?
Znate néjaké ceské firmy, které se zabyvaji podporou zdravi na
pracovisti?
Hodnoceni
celkem: Doporucuji praci k obhajobé.
Klasifikace: D
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Podpis: e

Klasifikace celkového hodnoceni

BODY NAVRH KLASIFIKACE Poznamka
14 a vice A Minimalné dva body v kazdé poloZce
12 az 13 B Minimalné jeden bod v kazdé poloZce
10 aZ 11 C Minimalné jeden bod v kazdé poloZce
8azog D Maximalné jedna "nulova” polozka
6az7y E Maximalné jedna "nulova” polozka
5 a méné F Vice jak jedna "nulovd" polozka

Klasifikace jednotlivych polozek

BODY HODNOCENT

Vynikajici, bez vijhrad...

Kualitni, pfimérené...

Priimérné, dostatecné...

Slabé, jesté dostatecné...
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Nedostatecné, nekvalitni ...




