POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Ndzev prace: Analyza dat ze studentskych dotaznika
Autor préce: Tomd§ Matonoha

Stru¢né zhodnoceni préce:

Préce je vénovdna analyze dotaznika distribuovanych dékandtem PfF UP novym studentiim
fakulty v letech 2010 a 2011. Pouzita je metoda GUHA v prostfedi LISp-Miner a asocia¢ni pravidla
a hierarchické shlukovani v prostfedi R. V préci jsou tyto metody popsédny, podrobneé jsou také
pojednany experimenty, které autor v pritbéhu feseni provadél. Vysledkem préce je nékolik
slibnych poznatkd, ziskanych z dotazniki.

Jak préace splnila cile uvedené v zadéni:

Striktné vzato, prdce nesplnila ¢dst zaddni, kterd poZaduje popis a pouziti formdlni konceptudlni
analyzy. To bych ale autorovi nevytykal, pti zaddvdani préce nebylo jasné, jakym smérem se bude
feSen{ ubirat a jaké metody se ukdZzou jako vhodné. Uréity posun v analyzované skupiné studentt
(studenti celé fakulty namisto katedry informatiky) také neni na skodu, i kdyZ k nému doslo
dastecné z nouze, jelikoZ se v pribéhu feseni autor nestihl podivat na jind data neZ data z
dékandtnich dotaznikii. Zde také spatfuji nejvétsi rozpor se zaddnim: vysledky mély byt
pouzitelné k analyze prospéchu studentti. K nému soslo kviili pomalejsimu postupu diplomanta
pfi feseni préce.

Pfinasi prace nové vysledky? Jaké (teoretické, algoritmy, novy SW ndstroj, experimenty apod.)?
Novymi vysledky préce jsou vystupy z analyzy fakultnich dotaznikd, vypliiovanych ¢erstvymi
studenty prvnich ro¢nikt PiF UP v letech 2010 a 2011. Prace také obsahuje zajimavé experimenty a
poddteéni ivahy o dopadu volby metriky na vysledky shlukovani.

Jakd je jazykovd droven préce? Jaké je formdlni zpracovéni (pteklepy a jiné formdlni nedostatky)?
Jazykovd troven préce je dobrd, formdlni zpracovani solidni.

Dalsi (chyby, slabé a silné stranky préce, apod.):

V préci se bohuZel nepodatilo zpracovat data z vice zdroji, vysledky, které prace obsahuje, jsou
pouze predbézné a je diskutabilni, zda by byly v souc¢asné podobeé pro katedru nebo fakultu
pouzitelné (napt. pfi propagacnich aktivitdch, jak piSe diplomant v zdvéru préce). To je sice
¢astedné zpusobeno diplomantovym pomalej$im postupem pfi feSeni prace, ale také charakterem a
komplikovanosti tikolu, které nebylo mozné v dobé zaddvani prace odhadnout.

Navrhované hodnoceni prace: zvolte jedno z ,A”, ,B“, ,C”, ,D“, ,E“, ,nedoporucuji k obhajobé”.
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