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	V hodnocení využijte slovní vyjádření s respektováním charakteru a zaměření práce (filosofické, historické …)
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	Aktuálnost problematiky, originalita práce, společenská potřeba práce…
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	Práce se zabývá vývojem portugalsko-britských vztahů od 15. století, kdy začala spolupráce mezi Portugalskem a Anglií, do konce 19. století. Vzhledem k intenzitě těchto vztahů a jejich významu pro obě země považuji volbu tématu za relevantní a domnívám se, že jeho přehledné zpracování může být zejména v kontextu české portugalistiky přínosné. Myslím si však, že by bývalo bylo vhodné nastínit i vývoj těchto vztahů ve 20. století. Autorka sice v úvodu práce argumentuje omezeným rozsahem bakalářské práce, ale vzhledem k tomu, že práce příliš nepřekračuje minimální hranici požadovaného rozsahu a vyznačuje se stručným a panoramatickým způsobem zpracování látky, mohla se podle mého názoru věnovat na max. 10 stranách i vývoji vztahů po r. 1900. 
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	Úroveň a kvalita teoretické části práce (přehled poznatků). Samostatnost zpracování, vhled autora do problematiky, literární prameny, využití databází, zahraniční literatury…
	3

	
	Autorka se opírá o rozsáhlou několikajazyčnou bibliografii a prokazuje poměrně dobrou orientaci v dané problematice. Práce ale bohužel často sklouzává do pouhé deskripce faktů, chybí v ní větší hledání souvislostí i schopnost výstižného shrnutí.
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	Formulace cílů a záměrů práce, případně výzkumných otázek, hypotéz…
	2

	
	Autorka si v úvodu práce stanovuje tři cíle. První cíl je nejasně formulován jako „popsat v chronologickém přehledu historické události, které souvisely s portugalsko-britskými vztahy“; druhým cílem je „ukázat, jak se tyto vztahy v průběhu historie proměňovaly; třetím cílem je „dokázat, že zpočátku bylo postavení obou zemí více méně stejné, avšak poté se změnilo a Anglie se stala Portugalsku nadřazenou“ (6). Domnívám se, že by bývalo bylo lepší cíl formulovat jednoduše jako „nástin vývoje portugalsko-britských vztahů“, neboť zejména třetí cíl je dost problematický (vyvstávají otázky typu Jak se bude hodnotit „postavení“ zemí? Postavení vůči komu? V jakých sférách se stala Anglie nadřazenou? apod.), a tudíž tento cíl v práci ani není uspokojivě naplněn: v jejím průběhu odpovědi na tyto otázky nezaznívají a v závěru se jen konstatuje, že zpočátku bylo postavení obou zemí „ve světě“ stejné, ale že s vytvořením Iberské unie začalo mít spojenectví obou zemí „velké problémy“ a Anglie se stala Portugalsku nadřazenou „v každém aspektu“ (32). 
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	Metodika práce, využití adekvátních metod a technik zpracování (výzkumných, statistických, jiných)…
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	Práce má popisný charakter, nabízí chronologický přehled faktů týkajících se dané problematiky. Bohužel v ní ale často postrádám jasné nastínění vývoje událostí a již zmíněné hledání souvislostí a snahu o ucelenou syntézu poznatků.
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	Zpracování výsledků práce, interpretace výsledků…
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	Práce se vyznačuje logickou strukturou, je rozdělena do 4 hlavních kapitol na základě jednotlivých historických období, v nichž je problematika portugalsko-britských vztahů zkoumána. Na počátku každé kapitoly je jasně řečeno, čím se bude zabývat, a na závěr se autorka snaží o stručné shrnutí celé kapitoly – tato shrnutí však většinou působí zkratkovitě a schematicky. Hlavní problém práce vidím v jejím příliš deskriptivním charakteru a nedostatečné schopnosti podat ucelený obraz celkového vývoje problematiky. Nepochybně k tomu přispívá i samotný závěr, který namísto hodnotící syntézy nabízí opět zopakování již řečeného. V práci se také vyskytují odborné nepřesnosti (v 16. století v Brazílii ještě nebylo objeveno zlato, 12; cílem Velké francouzské revoluce nebylo „nahrazení absolutistické moci monarchií“, s. 19; na s. 22 se tvrdí, že francouzská okupace Portugalska trvala do r. 1815, ale na s. 24 se říká, že francouzští vojáci odešli z Portugalska v r. 1811; když Pedro I vyhlásil v r. 1922 nezávislost Brazílie, nebyl ještě prvním brazilským císařem, s. 27) a řada nejasností, vyplývajících především z vypuštění zásadních informací či z problematické formulace v portugalštině. 
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	Diskuse práce, závěry práce, teoretický a praktický přínos práce…
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	Diskuse a závěr, jak už bylo řečeno, patří k nejproblematičtějším stránkám práce. 
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	Formální zpracování práce, jazyková a stylistická úroveň, rozsah práce, grafická úprava práce, dodržení publikační normy…
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	Velkou slabinou práce je její jazyková úroveň, která bohužel výrazně snižuje moje hodnocení. Téměř v každé větě se nacházejí gramatické či stylistické chyby, které někdy brání i pochopení jejího smyslu. Také v publikační normě se nachází řada prohřešků: viz nedůsledné používání zkratky op. cit., za jménem autora v poznámkách pod čarou se střídá čárka s tečkou, u Dějin Portugalska je zápis v češtině (2. rozš. a dopl. vyd.), dochází ke střídání jednoduchých, dvojitých a špičatých uvozovek apod. 
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	Celkové hodnocení práce a její specifika, nové trendy... Spolupráce, iniciativa a zájem autora o kvalitní zpracování, spoluúčast na výzkumných, rozvojových projektech (vedoucí práce)…
	2

	 
	Viz předchozí body.  
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	Otázky k obhajobě:
	  Mohla by se autorka u obhajoby pokusit o stručnou syntézu dané problematiky, která měla zaznít v závěru? 
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