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	V hodnocení využijte slovní vyjádření s respektováním charakteru a zaměření práce (filosofické, historické …)
	Body

	
	0–4

	1. Aktuálnost problematiky, originalita práce, společenská potřeba práce…
	4

	Jedná se o práci originální, která hodnotí posturální stabilitu pomocí kulové úseče GymTop USB Professional u dětí mladšího školního věku. Současně se autorka pokusila sledovat vliv konstituční hypermobility na vybrané parametry posturální stability získané pomocí plošiny GymTop USB Professional při stoji na dvou a na jedné dolní končetině.
	

	2. Úroveň a kvalita teoretické části práce (přehled poznatků). Samostatnost zpracování, vhled autora do problematiky, literární prameny, využití databází, zahraniční literatury…
	4

	3. 
	

	Teoretická část je přehledná, dobře strukturovaná. Autorka se vyjadřuje k problematice hypermobility a posturální stability se zaměřením na dětský věk a uvádí vybrané způsoby hodnocení. Byly využity vhodné literární prameny. Referenční seznam obsahuje 61 odkazů, 48 odkazů je v anglickém, 12 v českém a 1 v německém jazyce.
	

	4. Formulace cílů a záměrů práce, případně výzkumných otázek, hypotéz…
	3

	Formulace cílů je jasná, byl stanoven jeden hlavní a čtyři vedlejší cíle. Bylo formulováno celkem sedm výzkumných otázek. V první otázce by bylo, podle mého názoru, vhodnější nahradit formulaci: „Lze očekávat rozdíly…?“…zda existují rozdíly mezi skupinami.
	

	5. Metodika práce, využití adekvátních metod a technik zpracování (výzkumných, statistických, jiných)…
	3

	Z hlediska metodického je úskalím zvolená šíře mladšího školního věku 6-11 roků, která však zřejmě z praktických důvodů získání potřebného počtu probandů byla takto stanovena. Z praxe lze očekávat rozdíl v posturální aktivitě mezi dítětem šestiletým a jedenáctiletým. Z toho také mohou vyplývat nejednoznačné výsledky. Autorka si je tohoto limitu vědoma. V této souvislosti by mne zajímalo rozložení dětí dle věku - počty 6 a 7 letých v obou skupinách. 
	

	6. Zpracování výsledků práce, interpretace výsledků…
	3

	Výsledky jsou zpracovány a prezentovány v celkem 18 tabulkách a 6 grafech. V některých tabulkách (např. ve vysvětlivkách tabulek 12 a 13) postrádám uvedení některých sledovaných parametrů. Dále by mne zajímalo, proč nebyly zahrnuty do tabulek i výsledky jednotlivých stojů s otevřenýma očima (jsou zde uvedeny jen průměry). 
	

	7. Diskuse práce, závěry práce, teoretický a praktický přínos práce…
	4

	
	


Diskuze je bohatá, autorka se věnuje jednotlivých výzkumným otázkám na 11 stranách. V diskuzi v otázce 2 uvádíte tzv. lepší parametry v druhém pokusu, upřesněte. Jaký byl průměrný věk chlapců a dívek?
	8. Formální zpracování práce, jazyková a stylistická úroveň, rozsah práce, grafická úprava práce, dodržení publikační normy…
	3

	K formální stránce nemám vážnějších výhrad, z hlediska jazykového se občasně vykytuje neoptimální formulace …ve studii …a následuje výčet zahraničních autorů v 1. pádu.
	

	9. Celkové hodnocení práce a její specifika, nové trendy... Spolupráce, iniciativa a zájem autora o kvalitní zpracování, spoluúčast na výzkumných, rozvojových projektech (pokud je známo)…
	3

	Celkově hodnotím práci jako zdařilou. Specifikem byli dětští probandi, což vyžadovalo vytvoření optimálních podmínek na realizaci výzkumu v prostorách školy, získání souhlasu rodičů, motivování dětí pro dané vyšetření a vhodnou komunikaci s probandy i učiteli, což se autorce podařilo.
	 

	
	

	Body celkem:
	
	27

	Poznámky, doplňky posuzovatele: 
	Ojediněle se vyskytují překlepy.

Např. na str. 9, odst. 4 - …s vizuální zpětnou vazbou…

str. 13, odst. 4 - … zvýšení kloubní volnosti…
Překlepy se též v malé míře vyskytují v referenčním seznamu.

	Otázky k obhajobě:
	Zda, případně jakým způsobem, byly testovány děti z hlediska propriocepce?

	
	Kolik dětí šestiletých a sedmiletých bylo v obou sledovaných skupinách?

	
	Jaký byl zájem o výsledky vyšetření hypermobility dětí mezi rodiči?
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	Klasifikace celkového hodnocení

	BODY
	NÁVRH KLASIFIKACE
	Poznámka

	27 a více
	A
	Minimálně dva body v každé položce

	23 až 26
	B
	Minimálně jeden bod v každé položce

	19 až 22
	C
	Minimálně jeden bod v každé položce

	15 až 18
	D
	Maximálně jedna "nulová" položka

	11 až 14
	E
	Maximálně jedna "nulová" položka

	10 a méně
	F
	Více jak jedna "nulová" položka


	Klasifikace jednotlivých položek

	BODY
	KLASIFIKACE

	4
	Vynikající, bez výhrad…

	3
	Kvalitní, přiměřené…

	2
	Průměrné, dostatečné…

	1
	Slabé, ještě dostatečné…

	0
	Nedostatečné, nekvalitní …


