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Shoda obsahu s tématem: Obsah prace se s tématem avizovanym v nadpisu zhruba
shoduje. Nazev je vsak obecnéjsi a neobsahuje zminku o pobytovém zafizeni.

Struktura: Struktura préce je jiz v Uvodu prezentovana velmi chaoticky (diplomantka
nejprve avizuje predstaveni ,,metodiky* — pomijim, Zze tim mini nejspiSe metodologii, teprve
poté ,teoretickou cast“...). Pfestoze struktura zhruba odpovida tématu a cili prace, neni zcela
vyvazena a vykazuje i dalsi nedostatky. Umisténi kapitoly nazvané ,,Metodika“ je nelogicke —
&ast obsahu této kapitoly patii do Uvodu, ¢ast pak do kapitoly, jez by nesla nazev metodologie
vyzkumu a odpovidala by te, jez je v piedlozené praci pojmenovana jako ,,Vyzkumna ¢ast®
(kap. 6).

Vécné hledisko: Diplomantka ma potiz suchopenim (a nejspi§ jiz s vlastnim
pochopenim) klicovych Kkategorii, jez v praci pouziva (projevuje se to napi. skrze
vSudypfitomnou nejasnost ohledn¢ rozdilu mezi ,rizikovym faktorem* a rizikem. Nejista je
fakticky cela koncepce prace, coZ je patrné uz na neschopnosti jednoznac¢né stanovit cil.
V Uvodu je formulovan neobratné (dokonce nelogicky) a nejednozna¢né: .,V diplomové praci
budeme zkoumat, jake z jiz definovanych rizikovych faktori adaptacniho syndromu se objevuji
nejcasteji u seniorii nastupujicich do domova pro seniory. Cil diplomoveé prace je proto: Jake
rizikové faktory mize vyvolat u senioru Zijicich ve vybraném domové pro seniory adaptacni
syndrom.* (s. 1). Jesté€ o néco jina je formulace cile v prvni kapitole: ,,Cilem prace je zjistit,
jaké rizikové faktory jsou pravdépodobnéjsi pro vznik adaptacniho syndromu u seniori
Zijicich ve vybraném domové pro seniory.* (s. 3) V podkapitole 6.2 je cil stanoven opét trochu
jinak: ,,Cilem diplomové prace je popsdni rizikovych faktoru, které nejvice oviiviiuji vznik
adaptacniho syndromu, aby se na né mohla jednotliva zarizeni zamérit a zajistit tak klidnéjsi
proziti zdasadni zmeny v seniorové Zivote.“ (s. 34) V podkapitole 6.7 stoji: ,,Cilem prace je
prozkoumat, jaké rizikové faktory identifikuji adaptacni syndrom u seniorii ve vybrané
pobytové sluzbé domov pro seniory* (s. 36) — coz je formulace nejen odlisna od piedchozich,
ale navic nevhodna sohledem na to, Ze autorka zamysli provést kvantitativni vyzkum.
Nasroubovani Kkvantitativniho piistupu na cil prace i jeji konceptualni ¢ast je ponékud
problematické — hlavni vyzkumna otazka i dil¢i vyzkumné otazky jsou navic formulovany
spi§ jako pro kvalitativni vyzkum. Operacionalizace vyzkumnych otdzek neni dostate¢né
provazana s poznatky uvedenymi v konceptualnich kapitolach (ty sice obecné pokryvaji
zkoumanou problematiku, ale kompilace poznatkti z odborné literatury ptsobi spise jako
shluk informaci bez nalezitého uspotadani). Vétsina otdzek v dotazniku nabizi jako moznosti
odpovédi nahodily vycet polozek, které mnohdy ani zdaleka nevycerpavaji zakladni moznosti
odpovédi, nékteré jsou sugestivni, n€které nezohledituji moZnost prekryvani se polozek
u respondenta. Nekteré otazky jsou piimo formulovany nesmysing. Cil prace
(z&dny uvedenych) neni mozné povazovat za naplnény.

Obtiznost zpracovani: Obtiznost zpracovani neni ani na drovni odpovidajici
bakalatské praci.




Forméalni stranka: Autorka se snazi vyjadiovat odbornym stylem, ale je zfejmé, Ze to
pro ni neni snadné, formulace jsou misty tézkopadné. Uziti prvni osoby plurélu neni
nejStastnéjsi volba (viz napt. ,,Jednd se o domov pro seniory, kde vykondvame hlavni
pracovni pomer.”) Tabulky 1 a 2 (s. 9) vnaseji do prezentace problematiky chaos; z autor¢ina
predchoziho textu vyzniva, ze jsou pievzaty z jiné publikace — pokud je tomu skute¢né tak
(coZ bez pristupu k piivodnimu textu nelze posoudit, ale jevi se to jako pfinejmensim nejisté),
mély byt alespoii upraveny tak, aby byl jejich obsah logicky a srozumitelny. N¢které autorkou
pouzivané vyrazy jsou chybné (napf. opakované pouzivané vyrazy ,.existencionalni‘
a ,.existencionalismus* misto existencialni, resp. existencialismus — s. 16). N¢ktera sdéleni
jsou chybna nejen z formalniho hlediska, ale i z vécného (,,Pri adaptaci seniorii v pobytovych
zarizenich je existencionalismus a konkrétné logoterapie aplikovatelna proto, Ze se casto u
klientii objevuje bezmocnost, ktera je hlavnim tématem terapie. —s. 17; ... .pracuje se vsemi
lidskymi castmi — s. 17°); nabizi se otazka, zda je za tim pouh& neschopnost diplomantky
spravné formulovat dobfe chapané, nebo piimo neschopnost spravné chapat.

Spravnost bibliografickych zaznama: Samotny zapis odkazi na literaturu a prameny
v hlavnim textu je v pofadku; objevuji se vSak mista, kde je opravdu nejasné, odkud autorka
Cerpa (neni napi. vitbec ziejmé, ze které ,,knihy* je pfevzata tabulka ¢. 1 — viz s. 8-9: ,,Pro
prehlednost prikladam tabulku z knihy.*). Zapis nékterych polozek v seznamu literatury
a prament obsahuje chyby (napf. u ¢lankt z odbornych periodik).

Volba a vyuZiti pramenu a literatury: Studentka neprokazala schopnost pracovat

v v

textd, jejich propojovani a syntéza. Byt relevantni publikace nechybi, neni jich dostatek;
prevladaji prirucky.

Nejdilezitéjsi vécne a formalni nedostatky: Diplomantka nechape klicové
kategorie, snimiz pracuje, a souvislosti jevu. Nema jasno vtom, ¢eho chce dosahnout.
Pomoci svého dotazniku navic nemohla zjistit, co (nejspis) chtéla; nemohla ani naplnit cil
(ktery z cila?) své prace.

Navrh celkového hodnoceni: Piedlozend magisterskd prace studentky Jablonické
nesplituje naroky kladené na magisterské diplomové préace.

Prohlasuji, Zze hodnocena prace studentky Jablonické nevyhovuje pozadavkim kladenym na
magisterské diplomové prace; navrhuji ohodnotit ji znamkou F.
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