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6. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Autorka při zpracování diplomové práce byla vedena více zájmem o problém diagnostiky nadaných dětí v období předškolního věku než hlubokým odborným rozpoznáním tématu. V teoretické části práce se již s pojmovým aparátem nevypořádala dostatečně. Při vymezování pedagogické diagnostiky nevyjadřuje pregnantně pojetí pedagogicko psychologické a pedagogické diagnostiky, nerozlišuje dostatečně pojmy evaluace a diagnostika. Některé citované zdroje neuvádí dle bibliografické normy, pro některé uvádí záznam pod čarou, některé pouze v seznamu literatury, jiné neuvádí vůbec (Gillernová, Hříbková, Kucharská, Portešová, Smolíková. Štětovská, Vondráková..,). V literatuře postrádám text přímo určený učitelkám mateřských škol ke studiu a užití metod pedagogické diagnostiky podle pojjetí RVP PV, které vyšlo v červnu 2007. Praktická část práce se opírala o jednu metodu sběru dat. Při statistickém zpracování dat získaných dotazníkovou metodou autorka zůstala u procentuálního vyjádření. V diplomové práci se projevuje stylistická neobratnost autorky a zůstaly zde i neopravené překlepy a gramatické chyby (např. str. 38.  62, 63, 66 ... )aj. U obhajoby se zaměřte na otázky: 

vysvětlete pojem nadání

1) Co je to nadání?

2) Co chápete pod pojmem alternativní škola? 

3) Co je to evaluace a jaký je její vztah k pedagogické diagnostice?

4) Co je to diagnostika a pedagogická diagnostika?

5) Je učitelka mateřské školy kompetentní k psychologicko pedagogické diagnostice? Co je indikátorem její kompetence? Jak lze prověřit kompetenci k diagnostice? 

6) Jak byl proveden náhodný výběr vzorku respondentů? Odpovídaly učitelky jednotlivě nebo ředitelka za školu?

7) Co Vám napověděly odpovědi na otázky č. 14 a 31?

8) Jaké závěry z výsledků DP plynou pro další vzdělávání učitelek MŠ?

Závěr:

Práce  je  doporučena k obhajobě:

Při obhajobě by autorka měla prokázat hlubší porozumění dané problematice 

Navržený klasifikační stupeň: ........dobře............................
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