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	Bodování dle kvality.
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	Aktuálnost problematiky, originalita práce, společenská potřeba práce…
	4

	
	Téma předložené diplomové práce souvisí v širším vymezení s problematikou klinické psychologie a paliativní péče. Díky orientaci na problematiku kvality života se autorka dostává rovněž do kontaktu s významným tématem psychologie zdraví. Z hlediska současného pojetí zdraví, je právě kvalita života centrálním konstruktem. V oblasti paliativní péče je kvalita života zásadním měřítkem úspěšného terapeutického působení a je v současnosti dávána do souvislosti s životní smysluplností. V tomto ohlednu je práce aktuální i potřebná. 
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	Úroveň a kvalita teoretické části práce (přehled poznatků). Samostatnost zpracování, vhled autora do problematiky,  literární prameny, využití databází, zahraniční literatury…
	4

	
	Teoretická část práce je na velmi dobré úrovni, sestává z 15 kapitol. Vhled do problematiky je značný, taktéž využití literárních zdrojů je dostačující. Zahraniční literatura i aktuálnost citovaných studií rovněž odpovídá požadavkům tohoto typu textu.  
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	Formulace cílů a záměrů práce, případně výzkumných otázek, hypotéz…
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	Cílem výzkumu bylo zaměření se na kvalitu života onkologického pacienta v konkrétních konsekvencích. Autorka formulovala tři hypotézy. Z jejich zněním je dle mého názoru vše v pořádku. Pouze poslední hypotéza mohla být snad rozdělena na dvě, čímž by došlo k zpřehlednění. 
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	Metodika práce, využití adekvátních metod a technik zpracování (výzkumných, statistických, jiných)…
	4

	
	Metodika odpovídá záměru autorky. Techniky zpracování dat jsou relevantní z hlediska metodologického rámce, statistická analýza byla provedena správně s ohledem na stanovené hypotézy.  
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	Zpracování výsledků práce, interpretace výsledků…
	4

	
	Zpracování výsledků považuji za přehledné. Autorka použila grafické, tabulkové a pochopitelně i textové metody.  
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	Diskuse práce, závěry práce, teoretický a praktický přínos práce…
	4

	
	Diskuze je napsána zdařile. Autorka vhodně porovnává svá zjištění s dříve provedenými studiemi. Diskuze je jak popisná, detailní (návrat k zjištěným údajům z předchozí části) tak interpretační. Praktický i teoretický přínos práce spatřuji z hlediska výzkumných zjištění, která mohou být aplikována při péči o pacienty na onkologii. 
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	Formální zpracování práce, jazyková a stylistická úroveň, rozsah práce, grafická úprava práce, dodržení publikační normy…
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	Formální zpracování odpovídá požadavkům, které jsou kladeny na tento typ odborného textu. Rozsah práce je plně dostačující. Stylistická a jazyková úroveň je kvalitní. Citační normy byly  v textu dodrženy. V seznamu použité literatury nikoli. Práce byla zkontrolována v systému STAG theses.cz proti plagiátorství se závěrem: práce není plagiát.    
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	Celkové hodnocení práce a její specifika, nové trendy... Spolupráce, iniciativa a zájem autora o kvalitní zpracování, spoluúčast na výzkumných, rozvojových projektech (vedoucí práce)…
	4

	 
	Celkově považuji práci za kvalitní a přínosnou pro teorii i praxi. Především výzkumná zjištění, vázaná na postulované hypotézy, mohou být převedena v modifikované podobě do onkologické péče. Spolupráce, iniciativa diplomantky byly na vysoké úrovni. 
	 

	
	Otázky k obhajobě:
	Jak vnímáte praktický přínos práce konkrétně?

Který výsledek je pro vás zajímavý a dal by se rozvést podrobněji?
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	Hodnocení celkem: Doporučuji k obhajobě s klasifikací výborně. 
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