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Místo pro poznámky hodnotitele:

Předkládaná bakalářská práce se zabývá vysoce aktuálním tématem, které je však zároveň velice citlivé a tudíž i ojedinělé. Je potřeba ocenit autorčin úmysl o reflexi fungování školských rad, 
o zhodnocení přístupu členů školských rad ke své činnosti a i snahu o komplexnější (z hlediska historického) zachycení zvoleného tématu. Přehled v legislativním ukotvení tématu je zřetelný 
a pozitivní je rovněž snaha o komparaci názorů různých skupin respondentů. Nicméně se autorka nevyvarovala drobným prohřeškům, které mírně zhoršují kvalitu práce (jedná se např. 
o nesprávné citování internetových zdrojů, o formální nejednotnost textu, o obsahovou a rozsahovou nevyváženost jednotlivých podkapitol, o necitování zdrojů v některých pasážích). Anotace se bohužel téměř shoduje s úvodem práce. Ku škodě kvality je rovněž to, že autorka nezařadila diskusi k prezentovaným výsledkům empirického šetření a nedůsledně popsala metodologii jeho realizace. Nicméně před tyto drobné výhrady celkově hodnotím práci velmi pozitivně.
Otázky k obhajobě:

1. Ve kterých školách školské rady nejsou zřizovány (kromě škol vysokých, tak jak autorka uvádí na s. 33)? 

2. Jaká byla návratnost dotazníků u jednotlivých skupin respondentů?

3. Prosím o vyjasnění počtu zkoumaných školských rad – tj. 16 (s ohledem na informace/počty uvedené na s. 43 a s. 48)

4. Z jakého důvodu, vzhledem k tématu a k cílům práce, byla zařazena  podkapitola 4. 3. 2? 

5. Hraje nebo nehraje pojetí škol jako organizací roli pro fungování školských rad? 
Závěr (doporučení nebo nedoporučení k obhajobě a návrh klasifikace): bakalářkou práci doporučuji k obhajobě navrhuji klasifikační stupeň výborně
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� Slovním hodnocením je možné upravit předběžné hodnocení  a zdůvodnit zejména zvýšení navrhované známky – např. proto, že zvolený problém je obtížný nebo originální.





