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	Oponent práce* 
	

	
	V hodnocení využijte slovní vyjádření s respektováním charakteru a zaměření práce (filosofické, historické …)
	Body

	
	
	0-4

	1
	Aktuálnost problematiky, originalita práce, praktická potřeba a uplatnění předpokládaných výstupů práce…
	2

	
	Vzhledem k široké nabídce různě zaměřených pohybových aktivit úpolového charakteru se jeví vypracování přehledu jednotlivých oddílů, stručné charakteristiky úpolových sportů a bojových umění jako přínosné a aktuální.
	

	2
	Samostatnost zpracování, vhled autora do problematiky, přehled nejzávažnějších domácích i zahraničních literárních pramenů, databází, a to i v širších souvislostech zejména s ohledem na praktické výstupy.…
	2

	
	
	

	
	Teoretická část je poměrně stručná. Autor vychází zejména z českých literárních zdrojů s dostatečným vhledem do dané problematiky. 
	

	3
	Formulace cílů a záměrů práce, výzkumných otázek, hypotéz. Samostatné zvládnutí odborného problému, získaných údajů, odborného textu. Výsledky a závěry práce, skutečný praktický i teoretický přínos práce…
	1

	
	
	

	
	Cíl práce je formulován jasně, nicméně vzhledem k řešené problematice ve výsledkové části je poměrně úzce vymezen. Úkoly práce vytyčují oblasti, které by podle mého názoru měly být formulovány například v dílčích cílech. Také formulace vědecké otázky a zvolená metodika nedovoluje na ni relevantně odpovědět. V metodice autor nedostatečně popisuje, jakým způsobem bylo mapování klubů a škol provedeno a pro koho jsou určeny otázky k rozhovoru. Výsledková část je přehledná, možná by neškodilo vytvořit souhrnnou tabulku i třeba s věkovým doporučením, kdy je vhodné s daným odvětvím začít, finanční náročností apod. Kapitola 5 Diskuse je spíše pokračováním výsledků a ne příliš vhodně zvoleným způsobem vyhodnocení provedených rozhovorů se spoustou spekulativních úvah, které nejsou opřeny o relevantní zdroje. Závěry jsou spíše souhrnem práce. 
	

	4
	Formální zpracování práce, jazyková a stylistická úroveň, rozsah práce, grafická úprava práce, dodržení publikační normy…
	1

	
	Práce svým rozsahem, jazykovou i stylistickou úpravou splňuje požadavky kladené na bakalářskou práci. Autor ser nevyvaroval chyb týkající se formální správnosti citací (Příjmení autorů velkým písmem, chybějící čárky mezi jmény dvou autorů, chybně citované zdroje z internetu jak v textu, tak v referenčním seznamu, časová nelogičnost zdroje Systema (2013) z www staženo 2012???, apod.) 
	

	
	
	 
	Body celkem  
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	Poznámky, doplňky posuzovatele: 
	  
	

	
	Otázky k obhajobě:
	Na základě jakých informací, dat či hodnotící škály je hodnocena kvalita sledovaných instruktorů a klubů.
	

	
	
	Jakým způsobem byli vybráni aktéři rozhovorů?
	

	
	
	 
	

	
	
	 
	

	
	
	 
	

	
	Hodnocení celkem:                                      Doporučuji práci k obhajobě:
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	* nehodící se vymažte nebo škrtněte
	


	Doporučená klasifikace celkového hodnocení

	

	BODY
	KLASIFIKACE
	Poznámka

	14 a více
	A
	

	12 až 13
	B
	Minimálně dva body v každé položce

	10 až 11
	C
	Minimálně jeden bod v každé položce

	8 až 9
	D
	Minimálně jeden bod v každé položce

	6 až 7
	E
	Maximálně jedna "nulová" položka

	5 a méně
	F
	Více jak jedna "nulová" položka


