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Hodnotici kritéria % podil na hodnoceni
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Téma: 5% 1
Metodologie a argumentace: 20% 3
Interpretace: 20% 2,5
Pouziti sekundarni literatury: 10% 2,5
Struktura a forma: 30% 3
Bibliograficky aparat: 15% 2,5
Celkova znamka pfed obhajobou: 2,675

Témata pro obhajobu, pribéh obhajoby:

1. Erkldaren Sie ndher — am besten anhand der Beispiele aus dem analysierten Werk — was Sie
unter dem Begriff ,,Hybriditdt™ verstehen.

2. Erldutern Sie, in welchem Sinne der Erzdhler als ,,Vermittler (S. 25) funktioniert.

3. In der Schlussfolgerung stellen Sie fest, dass Jim Knopf kein reines Mérchen ist. Uberlegen
Sie, welche Elemente typisch fiir dieses Genre sind.

Citi-li konzultant ¢i oponent potiebu vyjadFit se k praci ¢i k priibéhu obhajoby
verbalné, necht tak prosim uéini zde (pFip. na pfilozeném archu)

Ackoli pfedlozena bakalaiska diplomova prace nese titul ,,Vnimani ciziho v romanu Jim
Knopf od Michaela Endeho“, je analyze tohoto fenoménu vénovano necelych 7 stran
v kapitole 3. Zbytek textu se zabyva spiSe biografickymi detaily a popisem jednotlivych
postav. Jiz nazev prace je tedy ponékud zavadéjici. Stejné tak jsou udivujici ndzvy nékterych
podkapitol. Nemél by titul ,,Jugendliteratur im Kontext von Jim Knopf* znit spis$ ,,Jim Knopf
im Kontext der Jugendliteratur“? To ovSem neni tak podstatné. Podstatné je, Ze v titulu
avizované téma je zpracovano pomérn¢ povrchné. Cela teoretickd podkapitola 3.1 je
vystavéna na jednom dile sekundarni literatury, coz je vzhledem ke komplexité tématu ,,das

Fremde in der Literatur neuspokojivé. To vede mimo jiné k tomu, ze shrnuti nékterych



teoretickych modelt pasobi takika usmévné. (Srov. odstavec k Edwardovi W. Saidovi na str.
20).

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o bakalédfskou praci, 1ze nedostatky v rozboru teoretickych
pristupli posuzovat spiSe shovivave. Co je rusivé daleko vice, je povrchni a velmi strucné
analyza samotného textu. Podkapitoly ,,Chinabilder* a ,,Fremde Kulturen, které by vzhledem
k nazvu prace mély byt stézejni, zabiraji pfesné¢ dvé strany a nejsou pfiliS podrobné
propracovany. Mnohem peclivéji vypracované jsou podle mého ndzoru popisy jednotlivych
postav ve 4. kapitole. Zde autorka rozviji zajimavé postiehy, kdyz si napf. vSima
souvztaznosti mezi charakteristikou figur a kritikou rasistické ideologie nacistického rezimu
(28 f.) nebo riznych variaci v konstelacich postav. Zajimavé jsou rovnéz kapitoly, ve kterych
je rozebirana funkce prostoru. Zejména interpretace Lummerlandu jako locus amoenus je
trefna. Z podkapitoly ,,Efekty* ptili§ nevyplyva, co si autorka pod timto pojmem piedstavuje.
Po jazykové strance lze praci vytknout pomérné Casté chyby na morfologické i syntaktické
roviné. Casto je pouzivina chybna forma frekventovanych piicesti (wird beschreibt),
nekorektni forma pluralu (Gedichten misto Gedichte), chybné koncovky v padech (keinen
Lust) apod.

I pfes zminéné nedostatky 1ze ovSem konstatovat, ze se jedna o praci na zajimavé téma, které

je ve vice ohledech pfinosna. Praci proto doporucuji k obhajobé¢.
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