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POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVÉ PRÁCE 

Autor práce: Karel MACEK, Bc 

Obor: Regionální geografie 

Název práce: Antropogenní ovlivnění krajiny v souvislosti s rozšiřováním obytné zástavby na 

Zlínsku 

Hodnocení: 

Obsahová stránka práce 
Maximální 

počet bodů 

Udělený 

počet bodů 

Metodika (stanovení cílů, výběr metod) 10 10 

Struktura práce (vnitřní vyváženost a logická návaznost částí práce) 5 4 

Práce s literaturou a dalšími zdroji informací (výběr, způsob použití) 15 15 

Tvůrčí přístup a vlastní autorský vklad 20 15 

Zhodnocení dosažených výsledků, splnění cílů a přínos práce 20 18 

Obsahové zhodnocení netextových částí práce (tabulek, obrázků) 10 9 

Formální stránka práce   

Dodržení norem pro formální úpravu práce včetně citačních norem 10 7 

Estetická úprava a jazyková stránka práce 10 10 

Celkové hodnocení práce 100 88 

Navrhované hodnocení: A (100–92 b.), B (91–83 b.), C (82–74 b.), D (73–65 b.), E (64–55 b.), F (54 nebo méně b.). 

Klady práce: 

Práce přináší poměrně komplexní a detailní popis a analýzu historie vývoje obytné zástavby ve Zlíně 

a blízkém okolí. Pravděpodobně se jedná o ojedinělý počin svého druhu, doufám s širším praktickým 

využitím příslušnými institucemi. 

Nedostatky v práci a připomínky: 

Vzhledem k názvu považuji za nevhodné zařazení problematiky města Otrokovice do řešení práce. 

V návaznosti na téma BP bych uvítal více informací o antropogenním ovlivnění krajiny v důsledku 

obytné zástavby, nejlépe formou samostatné kapitoly. Takto by byl pro hodnocenou práci vhodnější 

název "Historický vývoj obytné zástavby na Zlínsku".  



V části Metody by měl být detailnější popis tvorby map, případně zmínka o sestavení SWOT analýzy. 

Nelze tuto část omezit pouze a jenom na popis práce s kamerálními a internetovými zdroji a rešerši 

literatury. 

V práci se vyskytly některé formální nedostatky, za nejzávažnější považuji nesprávné citování 

použitých zdrojů, též citace pod čarou (např. str. 29) je nevhodná. Chybí též Obr. 18/str. 64, typ grafu 

(Obr. 4) není vhodný, klíčová slova nejsou abecedně, vyskytují se typografické prohřešky. 

 

Otázky k obhajobě: 

Váš názor na současnost a budoucnost Baťova areálu! 

Prosím o přiblížení vzniku SWOT analýzy. 

Kterou formu antropogenního ovlivnění krajiny obytnou zástavbou považuje za nejrizikovější včetně 

uvedení důvodů. 

 

Práci doporučuji k obhajobě a navrhuji její hodnocení známkou B. 

V Olomouc 2. 5. 2014 ……………………………………………………… 
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