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Diplomant si vybral poměrně frekventované téma francouzského ústavního po Velké francouzské revoluci. Práci rozdělil do šesti základních kapitol. V první kapitole rozebírá předrevoluční stav před revolucí, všímá si královského rodu a stavovského rozdělení francouzské společnosti v 18. století. Dále rozebírá příčiny revoluce z hlediska ideové i ekonomické situace. Pozitivně hodnotíme, že autor zpochybnil některé tradované názory na podobu předrevolučního politického režimu. Ukázal také některé paradoxy, kdy jádrem revoluce byly oblasti, které byly liberálnější, naopak např. Bretaň, kde přetrvávaly některé aspekty staršího režimu, se staly protivníky revoluce. 

       V druhé kapitole  analyzuje deklaraci práv člověka a občana. Podrobně si diplomant všímá francouzské ústavy z roku 1791. 

        Ve čtvrté kapitole rozebírá jakobínskou ústavu, pátá kapitola je vyhrazena  thermidorské ústavě a závěrečná šestá kapitola poskytuje výklad ústavy z roku 1799.


Práce je opatřena úvodem a hutným závěrem, práce je založena na kompendiích a významných monografiích. Oceňujeme, že diplomant má ve výčtu  i právní dokumenty  ve francouštině, ale nelze zjistit, zda je skutečně použil, neboť je necituje v poznámkovém aparátu. Kontrolu postupu práce lze uplatnit pomocí poznámkového aparátu, který  má 111 odkazů. Práce vykazuje nedostatky po stránce formální. Při opisování textu došlo ke koruptelám, např. rozpor, je chybně přepsán jako rozbor. Práce nemá vyznačené odstavce, což stěžuje čtení textu.  Práce je napsána čtivým stylem, avšak objevují se zde překlepy. 


Na základě výš uvedeného konstatuji,  že Patrik Amelian prokázal schopnost po stránce obsahové i formativní připravit práci, která splňuje diplomový úkol a z tohot důvodu práci                   d o p o r u č u j i   k ústní obhajobě a hodnotím ji známkou C/2.

V Brně  14. května 2014                                                  Doc. JUDr. Jiří L. Bílý, Ph.D., Eq.M.
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