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Hodnoceni

1. Piinos prace, aktudlnost a dilezitost tématu.

Problematiku prekladu détské literatury povazuji v ceském translatologickém kontextu za stale malo
probadanou oblast. Ocenuji proto, Ze se autorka rozhodla dané téma zpracovat. Téma je navic jasné
vyprofilované (analyza vybranych ,,interaktivnich prvkii “ v knizni sérii Deltora) a kvalitné zpracované.

A
2. Kuvalita ptehledu poznatkt o tématu. Pouziti odborné literatury a dal$ich zdroju.
Autorka predstavuje radu zahranicnich zdroji pojednavajicich o problematice prekladu détske literatury,
prehled doplituje o zdroje ceské. Vyklad je fundovany, zabér Siroky. Autorka se ve zdrojich dobie orientuje,
prokazuje schopnost informace logicky tridit a usouvztaznovat.

A

3. Formulace zamért prace. Metody prace. Jejich popis a adekvatnost.

Cile a metody prdace jsou v uvodu prdce jasné formulovany, v prithéhu prdce dochazi k jejich napinéni. Autorka
Si V metodologické casti prdce stanovuje Ctyri vyzkumna témata, jimiz se poté v praci zabyva. Konkrétné se
zaméruje na jazykové prostredky pouzité ve vybranych ,, interaktivnich prvcich (tzn. hadankach, basnickach,
apod.) ve VT a jejich prekladové protéjsky v CT. Jednou z otazek je funkcnost pouzitych jazykovych prostredkii a
propojeni jazykového a obrazového materidlu ve VT a CT. Pravé funkcni hledisko, které autorka v praci strikiné
uplatiiuje a pomoci jehoz optiky vyhodnocuje vzorky v praktické casti prdce, je velmi cenné.

A

4. Teoretické aspekty (argumentace, koherence).
Teoreticka cast bez vyhrad, pokryva veskeré relevantni aspekty. Argumentace jasna, text je soudrzny a vysoce
Ctivy.

A

5. Praktické aspekty (ndvaznost na teoretickou ¢ast, vybér textl, textovych vzorki, ptiklada,
zpisob analyzy).

Vzorky jsou voleny vhodné, analyzy jsou zpracovany prehledné, zaber je Siroky. Prakticka cast vhodné navazuje

na cast teoretickou. Kromé kvalitativni analyzy Vybranych vzorkit autorka provadi v zavéru prdce také analyzu

kvantitativni. Zde jsou nosné predevsim zavery, kdy zpracovava vystupy z analyz vSech IP. Zavery kvantitativni

analyzy, kterd zahrnuje pouze vybrané IP (viz Graf 2), vzhledem ke svému rozsahu (11 analyzovanych prvkii



z uvodni kvalitativni analyzy), neni p¥ilis priikazna. Pripadné by autorka mohla zvaZzit jiny zpiisob zobrazent
vysledkii. Tento fakt ale celkovou kvalitu prace nesnizuje.

A

6. Zpracovani vysledki, prakticky pfinos prace.

Jak je uvedeno v ostatnich bodech tohoto posudku, jedna se o velmi kvalitné zpracovanou kvalifikacni prdci. Na
vysledky analyz Ize navazat pri dalsim vyzkumu. Pripadné Ize zvazit prezentaci vysledkii prdace napr. formou
vystoupeni na studentské vedecké konferenci.

7. Formalni zpracovani. Jazykova a stylisticka Groven, rozsah prace, graficka uprava,
dodrzZeni publika¢ni normy.

Formalni zpracovani témér bez vyhrad. Pouze bych doporucila umistovat horni index za zavorku (napr. str. 10,

12, 27, 37), upravit slovosled na str. 55 (do se které). Celkové je ale patrné, Ze prdce prosla zevrubnou

korekturou a chyby v textu prakticky nejsou. Jak bylo uvedeno v bodu 4 tohoto posudku, text prdce je vysoce

ctivy, stylisticka uroven odpovidajici. Publikacni norma dodrzena.

Dalsi poznamky autora posudku:

Bakalarska prace by svym zpracovanim a zabérem splnila pozadavky kladené na kvalifikacni prdce na
magisterske urovni. Cenim si zaujeti autorky pro zpracovavané téma, které je patrné v celé praci (viz napr. jeji
snaha kontaktovat vydavatelstvi, apod.)

Dopliujici otazky k obhajobé:
1. Blize okomentujte vysledky uvedené v tabulce 14.
2. Co je mysleno tvrzenim na str. 26: ... je u nich vyssi pravdépodobnost, ze nebudou dosahovat
takové kvality, kterda ctendrsky zdzitek a dojem ze cteni obohati. *?

Zavéreéné hodnocenti:

Praci k obhajobé doporucuji  nedeperucujt

Celkové hodnoceni prace — navrhovany klasifika¢ni stupeni

Datum: 17. 6. 2020

Podpis:

Na zakladé kontroly vysokoskolskych kvalifika¢nich praci systémem Theses.cz ani jinym
zpusobem nebyla u vySe uvedené prace zjisténa takova shoda s jinymi pracemi, dokumenty
nebo texty, kterd by zakladala odlivodnéné podezieni z poruSovani autorskych prav.



