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1. Splnéni pozadavk( zadani Splnény s vyhradami

2. Jazykova a stylisticka droven Vyhrady ve zhodnoceni
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4. DodrZeni rozsahu Dodrien

5. Struktura prace, odkazy na bibliografické zdroje Odpovidajici charakteru prace
6. Odborna Uroven prace Splnéna s vyhradami

Celkové zhodnoceni a dotazy k praci:

PredloZend bakalarska prace je zamérena na moderni pfistrojovi vybaveni pro optometrii. Jako celek plsobi
nevyvazené. Z textu je patrné dlouhodobé sledovani oboru autorem. Nékteré pfistroje a postupy, které
predmétem prace jsou popsany podrobné (Visiotest), pfestoZe netvofi podstatny zaklad pristrojového
vybaveni optometristy a napf v popisu Stérbinové lampy schazi zakladni popis pristroje. Nékteré principy
pristrojd jsou uvedeny chybné. V textu se autor nevyhnul hovorovym vyraziim a drobnym stylistickym
nedostatkim.

v

- str. 8, 2. véta - do kompetenci optometristy nepatfi "vysvétlovat klientovi jeho onemocnéni".”
- str. 9. 2. odst. - anamnéza je popsdna opakované ”

- Str. 10. - nevhodny vyraz "individalné;si"

- Str. 11. - v kap. Objektivni refrakce je zmifiovan tonometr, funduskamera, OCT, perimetr aj.
- Str. 13. - refrakcni jednotka je na PZS vhodnd, nepatii do subjektivi refrakce

- Str. 21. - 3. odst. - historicky vyvoj refraktometri je popsan nejasné

- Str. 22. 5. odst. defekt rohovky ... - nemusi se jednat o keratokonus.

- Str. 24. - u Goldmanova aplanacniho tonometru neni vyuzivan kuzel.

- STR. 26. - v zakladnim popisu SL je pominuta podstatna osvétlovaci ¢ast pfistroje

- Str. 40. - Prlibéh méreni pristrojem Visioffice 2 se jevi nepresny

- Str. 42. - zavér kap 8.2. - je citovan zdroj [4] ktery se tyka legislativy

- Kap. 8. - Zde autor nevyuZil svého potencialu - zkuSenosti, které prokazoval béhem studia. Kapitola je v
rozsahu asi Ctyf stran a nenapliiuje zadani prace.

Na predloZzeném textu bakalarské prace se projevil pravdépodobné odklad tvorby jeji podstatné ¢asti a
prace jako celek plsobi nesourodé, zadani prace se podafilo spinit jen ¢astecné.
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