KATEDRA ZURNALISTIKY
Posudek na bakalarskou diplomovou praci

Autor/ka: Petra Chlpanova

Titul (éesky + anglicky): Kultirna identita, socialna siet a psycholégia e-

civilizacie
Oponent: Mgr. Zdenék Sloboda
Hodnotici kritéria % podil hodnoceni
na celkové
znamce
Znalost literatury k tématu: 10% 1
Vymezeni tématu a formulace cil{ prace: 15% 1
Pouziti relevantnich zdrojl a dostate¢ny pocet odkazl; spravné
vedeny védecky aparat: 5% 1
Logicka vystavba prace a strukturace textu: 10% 1
Volba a pouziti adekvatni metodologie: 15% 1
Dostatec¢na analyza problému: 15% 1
Ucelené shrnuti vysledk{ prace a korektné formulovany zavér: 20% 1
Jazykova Uroven textu (stylisticka a gramaticka): 10% 1
| Celkové hodnoceni pred obhajobou: 1

Do tabulky se vpisuji cela Cisla od 1 do 4, pficemz 1 = vyborné, 2 = velmi dobfe, 3 = dobfe, 4 = nedostatecné.
Vysledné hodnoceni, které tabulka na zakladé vepsanych hodnoceni sama selte, prevedte do navrzené
klasifikaci dle platné klasifika¢ni stupnice (1 = A; 1,5=B; 2=C; 2,5 =D; 3 = E; 4 = F) a vepiste do radku
nize.

[ Navrhovana klasifikace pfed obhajobou: | A |

Témata a pripominky pro obhajobu, priibéh obhajoby:
(je nutno vyplinit pro kvalitni pfipravu na obhajobu; polet témat a pripominek rozsifte podle vasi potieby)

1. Jako socidlni sit v prostredi internetu se zpravidla hovofi o Facebooku, ktery je
zpravidla jen jakousi ,extenzi® redlnych socidlnich vztahl. Jsou tady oviem
internetové socialni sité, které jsou postavené na setkavani se s neznamymi a
predevSim na konstrukci specifické virtualni identity (Casto jsou také pro to
zneuzivany) - predevsim jde o seznamky (lidé.cz, libimseti.cz a dalsi). Jakym
zplsobem se stavi Vami predstavend teorie k t&mto socidlnim sitim, jak by se do
ni daly zafadit, jaka specifika z nich plynou?

2. Smahel svou publikaci postavil na analyze urcitého internetového prostiedi -
jakého? Ovliviiuje to néjak jeho teze o identité / reprezentaci sebe samého, které
uvadite na strané 34?

3. U prekladu ,participatory culture® (Jenkins; s. 37), byl by rozdil, kdy Vas preklad
neznél ,kultdra zGcastriovania sa“, ale ,kultura podileni se"?

Citi-li vedouci prace ¢i oponent/ka potiebu vyjadrit se k praci i k priibéhu
obhajoby verbalné&, necht tak prosim uéini zde:

Kdyz jsem dostal praci k oponovani, tak jsem mél obavy, Ze dostanu do ruky praci,
kterd, jako mnoho ostatnich, se tématu chopi psychologizujicim a casto dosti



stigmatizujicim zplsobem. Byl jsem mile piekvapen, ¥e se prace nejen obraci na moderni
psychologické proudy (napf. narativni psychologii), ale dokonce ¢erpa z velkého mnozstvi
literatury a poznatk(, které srozumitelné a logicky vr&i na sebe. Vysledkem je velice
kvalitni teoreticka bakalarska prace, ktera prakticky nema nedostatky. Jednou z vytek by
mohlo byt to (cozZ je typické pro bakalarské prace), ze citace jsou Casto na cely odstavec,
nebo jsou jednotlivé odstavce parafraze myslenek konkrétniho autora - misty tedy chybi
lep&i propojovani vlastnim textem a/nebo kriticka reflexe textl (napf. v definici soc. siti -
s. 25, se mohla autorka pokusit o syntézu a ne jen navrsit rlizné definice za sebe). Prace
je kvalitni i po stylistické a jazykové strance.

Doporuceni k obhajobé: Doporucuji k obhajobé s nejlepsim hodnocenim.

Podpis oponenta (jen v tisténé verzi):



