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Hodnotici kritéria % podil hodnoceni
na
celkové
znamce

Znalost literatury k tématu, pouZiti relevantnich zdrojl a

dostateény polet odkaz(; spravné vedeny v&decky aparat: 10% 3
Charakter tématu, vymezeni tématu a formulace cild prace: 10% 2
Logicka vystavba prace a strukturace textu: 10% 2
Volba a pouziti adekvatni metodologie: 15% 2
Kriticka reflexe zdroju: 15% 2
Dostatec¢na analyza problému: 15% 2
Ucelené shrnuti vysledk{ prace a korektné formulovany zavér:

15% 2
Jazykova Uroven textu (stylisticka a gramaticka): 10% 3

| Celkové hodnoceni pred obhajobou: 2,2 |

Do tabulky se vpisuji cela ¢isla od 1 do 4, pricemz 1 = vyborné, 2 = velmi dobfe, 3 = dobfe, 4 = nedostatecné.
Vysledné hodnoceni, které tabulka na zakladé vepsanych hodnoceni sama selte, prevedte do navrzené
klasifikaci dle platné klasifikacni stupnice (1 = A; 1,5=B;2=C; 2,5 =D; 3 = E; 4 = F) a vepiste do radku
nize.

| Navrhovana klasifikace pred obhajobou: Cc-D

Témata a pripominky pro obhajobu, priibéh obhajoby:
(je nutno vypinit pro kvalitni pfipravu na obhajobu; polet témat a pripominek rozsirte podle vasi potreby)

Téma, které diplomant zvolil pro zpracovani své prace, je vhodné, nosné, v souvislostech
soucasné zurnalistiky a uz nékolik dekad trvajicich diskusi o silici bulvarizaci seriéznich
médii pfinosné. S nastupem internetového zpravodajstvi tyto diskuse jesté zesilily.
Vysledky jsou o to prekvapivéjsi, ze pravé v oblasti sportovni Zurnalistiky by se dana
tendence dala ocekavat silné.

Text prace se zvlastnim zplsobem ,rozpada“ na dvé ¢asti, témé&r jakoby kazdou psal jiny
autor. Prvni, teoreticka Cast je kostrbatou, nepfilis prehlednou a tézce popisnou tFisti
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definic a pokus{ o definice toho, co jsou bulvarni média, &m se vyznaduiji a odliuji od
té&ch serioznich, co je jejich obsahem. Z houstiny rlznych definic neni zfejmé, kterou
akceptuje autor pro svou praci jako relevantni. VSechny? Soucasné misi odborné texty

s texty a nazory publicistd. U definovani bulvarizace si sice bere na pomoc pfevazné
odborné autority (Kurtz, Esser, McQuail, McNair, Jirdk s Képplovou, Trampota, Koncelik),
ale jejich nazory opét spise jen vrsi jeden za druhym, coz celkové soudrznosti textu
neprospiva. Navic i v téchto pasazich jsou formulacné problematické a nedovysvétlené
¢asti - napf. na s. 17 autor uvadi, ze ,Problematiku bulvarizace Ize spojit také s tim, ze
média zacala byt od sedmdesatych let dvacatého stoleti stale vice brana jako ekonomické
subjekty a jako ekonomické subjekty musela pracovat na trhu®. Jak je to mysleno? Média
jako silné ekonomické subjekty na trhu prece fungovala uz v 19. stoleti a ekonomické
tlaky (pokud zlstaneme jen u nich), na jejich fungovani se projevovaly uz mnohem
diive, prakticky od jejich Gplnych po&atkd.

A pozor - néktefi autofi, na néz odkazujete fadné v textu, se neobjevuji v zavérecném
seznamu literatury - viz napf. Andrews, Esser, Sabl. )

Vydavatelem Mladé fronty nebyl US SSSM, jak uvadite na s. 32, ale UV SSM, tedy
UstFedni vybor Socialistického svazu mladeze.

Ve srovnani s neprili§ prehlednou popisnosti a $roubovanosti prvni &asti textu plsobi ta
druha, analyticka usporadané;ji a logic¢téji. Zde uz autor jednoznacné deklaruje, Ze bude
metodologicky ,navazovat" na praci Trampoty s Koncelikem (s. 36), ktefi problematiku
bulvarizace zkoumali v ramci tfi Ceskych deniku. V analytické ¢asti se diplomant drzi
oborovych autorit, definuje téma a cil prace, vyzkumné otazky a hypotézy, popisuje
jednotky analyzy, sledované kategorie atd. Ucelené vysledky pak prezentuje prehlednou
formou, korektné se vyrovnava s posouzenim platnosti hypotéz a vSe sumarizuje

v zaveéru. Autor sice sledoval jen zpravodajstvi z poslednich ¢ty zimnich olympijskych
her v jednom tisténém a jednom on-line médiu, i tak jsou ale vysledky prekvapivé,
protoze trend silici bulvarizace se v tomto vybraném segmentu nepotvrdil. Jisté by bylo
pfinosné sledovat podobnou tendenci napf. v deniku Sport.

Praci doporucuji k obhajobé.

Nameéty k diskusi pri obhajobé:

- u srovnavani celkového poctu ¢lankd vam vysel postupny markantni pokles u tisténé
MFD ve sledovanych letech. Jako jeden z divodd uvadite snizovani rozsahu poctu stran
tist&nych novin. Napada vas jesté jiny ddvod poklesu?

- u srovnani délky ¢lanku v MFD a na idnes.cz vychazi, Zze texty se prodluzuji jak u MFD,
tak u idnes.cz. ProdluZovani textl u tist&ného deniku by odpovidalo postupujicimu trendu
posilovat rozsahlejsi, analyti¢téjsi zpravodajstvi. Naopak rychlé, aktualni zpravodajstvi by
meélo sméFovat hlavné na web. To se ale u zpravodajstvi z olympiady nepotvrdilo. Proc¢?

- pfi srovnani poméru hard news vs. soft news vychazi jako anomalni rok 2010, kdy
pribylo soft news na Ukor hard news jak v tisténé MFD, tak na idnes.cz (tyz trend
dokumentuje pomér sportovnich a osobnich témat v daném roce). Mate pro to néjaké
vysvétleni? Byla olympiada v roce 2010 nécim vyjimecna? Nebo doslo napf. k néjakym
zménam ve vedeni sportovni redakce?

Podpis vedouciho prace (jen v tisténé verzi):

Dano v Olomouci 19. 5. 2019



