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	1. Problémová oblast (záměr práce)
	ano
	jen částečně 
	ne

	Problémová oblast závěrečné práce je stanovena v souladu s aktuálními vědeckými poznatky v dané oblasti
	
	
	x


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně 

	
	x
	

	Cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí.
	x
	
	

	Cíle odpovídají struktuře závěrečné práce

	x
	
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	x
	
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	V práci jsou rozpracovány klíčové kategorie, které zakládají její teoretický rámec.
	x
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	
	
	x

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	
	
	x

	Autor provádí analýzu a hodnocení aktuálního stavu zkoumání v dané oblasti a vyvozuje závěry pro praktickou část práce
	
	
	x

	Použité zdroje a prameny korespondují s tematickým zaměřením práce
	
	x
	

	Práce vychází z primárních zdrojů

	
	x
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor volí adekvátní metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	x
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	
	x
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje
	
	x
	

	Praktická část práce je náročná na zpracování empirických dat
	
	
	x


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána
	x

	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň
	
	x
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou
	
	
	x

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	
	x
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce přináší důležité poznatky pro teorii oboru


	
	
	x

	Práce přináší důležité poznatky pro praxi v oboru


	
	
	x


7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

· Nesprávne uvádzanie primárnych a sekundárnych zdrojov (napr. s. 13-14), nesprávne uvádzanie citácií na konci odstavcov (myšlienka vrátane uvedenia citovaného / parafrázovaného autora uvedeného v zátvorke je súčasťou vety, preto bodka patrí až za zátvorku)
· Nerozlišuje vlastné tvrdenia od tvrdenia iných - odstavce bez uvedenia autorov (s. 8, 15, 19, 27, 30), definícia bez uvedenia autora (s. 18), odstavec ako jedna veta (s. 8, 17, 32, 35)
· Počet uvedených citácii nezodpovedá reálnej skutečnosti (napr. citáciu MKN používa ako parafrázu, pritom ide o priamu citáciu)
· Rušivo pôsobí, že autorka v texte používa tučné písmo, nevyužíva odrážky a text obsahuje zbytočne veľa odstavcov

· Chýba jasný popis cieľa teoretickej časti práce (autorka rovno popisuje obsah teoret. časti), formulácia cieľa praktickej časti neobsahuje informáciu, že ide o zistenia u konkrétnej rodiny (autorka sa o danom zmieňuje až neskôr)

· Príliš stručné podkapitoly obsahujúce nedostatočné množstvo odbornej literatúry, opakovanie tých istých autorov (1.1, 1.2, 2.1, 2.3, 4.1, 4.3)
· Chýba vstup autora do kapitoly a ukončenie vlastnými slovami

· Vloženie poďakovania na nevhodnom mieste (s. 35)

· Autorka využíva nesprávne označenie výskumnej vzorky v kvalitatívnom výskume (používa pojem respondent, nie participant)

· Spôsob výberu výskumnej vzorky nie je dostatočne popísaný

· Spracovanie rozhovorov nezodpovídá úrovni študenta tretieho ročníka vysokej školy (napr. nejedná sa o celkový prepis rozhovorov; do textu vkladá subjektívne názory; niektoré výrazy pripomínajú beletriu - s. 37)
· Chýba uvedenie veku participantov, stručná osobná anamnéza
· Autorka nepochopila obsahovú náplň diskusie

· V práci používa zastaralé a stigmatizujúce označenie človeka so závislosťou, toto označenie je dokonca použité ako názov samostatnej podkapitoly 2.3 Alkoholik 

· Autorka využíva neodborné internetové zdroje (napr. kdojeto.superia.cz), starú literatúru (napr. Skála, 1988; Maťová. 1979; London, 1966)
· Práca obsahuje chyby v zozname bibliografických odkazov (nejednotné uvádzanie zdrojov)
1) Akých súčasných autorov venujúcich sa danej problematike poznáte ?
2) Popíšte spôsob výberu výskumnej vzorky.

3) Aký prínos má podľa Vás vaša práca ?

Závěr: 
Práce  je doporučena k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň:  D - E
V Olomouci dne  
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 Mgr. Simona Vojtová 
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