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1. Naro¢nost price na:

‘Teoretické znalosti H standardni H vysoka ‘
‘Vstupni udaje a jejich zpracovani H standardni H vysoka ‘
‘Pouiité metody H standardni H vysoka ‘

2. Hodnoceni prace:

Stupeii hodnoceni (dle SZR UP)

Kritérium

A B C D E F
Stupen naplnéni cile/cila prace X
Logicka stavba prace X
Podil samostatné prace studenta ve "
vztahu k pfevzatym ¢astem prace
Vhodnost pouzitych metod X
Prace se zdroji v¢etné citaci X
Uprava prace (text, grafy, tabulky) X
Stylisticka uroven, pravopis X
VyuZitelnost vysledkil prace v X
praxi

3. Otazky ke zodpovézeni pii obhajob¢ (a event. pfipominky oponenta):
Autorka si zvolila aktualni téma, v ivodu vSak chybi charakteristika dosud realizovaného vyzkumu
u nas, prip. v zahrani€i, zdroje, na kterych bude vyzkum realizovan, a popis metody.

Nesouhlasim s tvrzenim autorky, ktera se nechce ,,poustét do psychologickych ¢i socidlnich diskuzi
o tom, co je rodina, protoZe to neni predmétem prace* (s. 10). Pokud je pfedmétem vyzkumu
rodina, resp. rodinna firma, musi autorka k této kategorii néjaky postoj zaujmout. Vagni nazor
nestaci, je nutné jasné vymezeni terminu ze strany autorky, aby bylo ziejmé, jak jej ma Ctenaf textu

chapat. (totéz s. 47-48)

Na misto statistického pfehledu dosavadniho vyzkumu by byla ptinosna jeho obsahové analyza
(kap. 2.1). ad 2.3) Zejména v souvislosti s publikacemi piivodem z CR bych doporugila vyuzit i jiny
zdroj nez je jen databdze SCOPUS (zejména s. 42 a nasledujici). Jakou ma SCOPUS vypovédni
hodnotu pro CR? Kolik procent ze viech studii publikovanych u nas databaze obsahuje?

Ze struktury kap. 3 neni ziejmé jeji cil. Jadrem sdéleni je ziejmé kap. 3.5, vSechny ostatni odkazuji
podobnym smérem Viz i Shrnuti na s.24.
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V kap. 4 chybi srovnani mezi nazory riznych autort, resp. vyvozeni zavéru, ktery z toho pro
autorku vyplyva.

Co je pospolita spolecnost, o jakém obdobi mluvite (s. 43). Cech bylo sdruzeni femeslnikii jednoho
femesla, nema k rodinnému podnikéni zadny vztah. Jak muzete dolozit, ze se femeslo dédilo z otce
na syna viz s. 43? Doporucuji kriticky pristup ke zdrojim, zejména kdyZ autorkou je nehistorik.
Pro¢ nebyly v této kapitole vyuZity i jiné kvalitn&jsi zdroje?

Rozhovor s Davidem Neveselym nespliiuje pravidla pro rozhovor jako metodu vyzkumné prace
(kap. 5.5).

Doslovny ptepis rozvoru do prace nepatii, max. do prilohy. Totéz se tyka praktické ¢asti prace.
Jaké ukazatele ma ,,povedeny*, pfip. nepovedeny proces nastupnictvi ve firmé?

Celkové praci poskozuje mnohdy nevhodné pouziti hovorovych neodbornych vyrazi a spojeni, pf.
,vycitil prilezitost,” ,,firmé se zacalo velmi dafit™ (??), ,,postupem ¢asu* apod.

Ukolem autorky neni ,,divit se,“ & ,,chvalit“ postupy firem (napt. 68), ale vyhodnotit proces, resp.
ziskana data vzhledem k doporucenim, které uvadi literatura a interpretovat je s ohledem na cile
prace. Co povazujete za hlavni zjisténi své prace?

4. Préce je doporucena k obhajobé.
5. Navrzeny klasifikaéni stupen: D

Misto a datum vyhotoveni posudku Podpis oponenta zavére¢né prace
V Olomouci 12.12.2018
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