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Diplomantka předložila svou diplomovou práci o rozsahu 50 stran, resp. 106 646 znaků. Svým rozsahem práce splňuje kritéria stanovená směrnicí děkanky PF UP č. 2/2010 (dále jen „směrnice“). Předložená práce je vhodně členěna a splňuje i další náležitosti stanovené směrnicí, včetně citační normy.

Autorka mimo úvodu, závěru, abstraktu, seznamu klíčových slov v českém a anglickém jazyce a seznamu použité literatury, rozdělila svou stěžejní část práce do tří kapitol, které jsou pro přehlednost dále členěny na podkapitoly. Zvolené členění práce je přehledné, plynule na sebe navazuje a je vhodné pro tento druh práce. Téma práce, které si diplomantka zvolila, je vysoce zajímavé a aktuální, už proto, že pohled společnosti na otázku osvojení dětí homosexuálními páry se postupně uvolňuje. Vyvstávají také nové otázky spojené s danou tématikou související například s možností využít institutu náhradního mateřství v zahraničí, apod.

V první kapitole autorka obecně vymezuje problematiku adopce v rámci registrovaného partnerství v české právní úpravě, vč. historických souvislostí. Druhá kapitola se pak věnuje rozboru Nálezu Ústavního soudu ze dne 14. 6. 2016, sp. zn. Pl. ÚS 7/15. Diplomantka v této kapitole shrnuje předmět rozhodnutí, podrobně rozebírá argumentaci soudu i odlišná stanoviska. Závěr této kapitoly je věnován zhodnocení přínosu citovaného nálezu, kdy se diplomantka pokouší nastínit svůj názor na budoucí vývoj právní úpravy osvojení osobou, která uzavřela registrované partnerství. Byť takto pojatá kapitola svádí k pouhému popisu rozebíraného rozhodnutí, je třeba dát autorce k dobru, že kapitola je vhodně prokládána vlastními názory autorky, která tak prokázala schopnost vědecké práce s judikaturou. Poslední, tj. třetí, kapitola je pak věnována komparaci s právní úpravou italskou a francouzskou, které bohužel naopak jsou opravdu pouze popisem právního stavu v daných zemích, bez bližší komparace s českou úpravou ve smyslu vědecké práce, kdy má komparace pomoci nalézt argumenty pro řešení vzniklého právního problému.

Diplomantka použila při tvorbě práce odpovídající množství odborné literatury, která se k problematice vztahuje. Pokud jde o komparaci se zahraniční právní úpravou, bylo by vhodné sáhnout například do komentářů k zákonné úpravě. Použité prameny citovala dle příslušných norem a uvedla je v závěrečném souhrnu použitých pramenů, kde uvedla i právní předpisy, které při psaní práce použila. 

Diplomová práce je prosta překlepů a gramatických chyb. Odborné terminologie je v práci užíváno vhodně a v souladu s jejím odborným významem. Diplomantkou předložená diplomová práce odpovídá svým rozsahem a obsahem požadavkům kladeným na tento druh absolventské práce. Práce je psaná velmi čtivě, nikoli však na úkor odbornému vyznění. Diplomantka prokázala schopnost samostatné vědecké práce, práce s odbornou literaturou a projevila též schopnost vyjádřit vlastní názor k problematickým institutům.

Na základě výše uvedeného doporučuji předloženou diplomovou práci k ústní obhajobě s předběžným hodnocením B. O konečném výsledku rozhodne ústní obhajoba. Při ústní obhajobě nechť se diplomantka vyjádří k následujícím tématům:

- Jaké úpravy současné právní úpravy zkoumané problematiky byste navrhovala?
- Jakou roli by dle Vašeho názoru mělo hrát v otázkách osvojení registrovaným partnerem (registrovanými partnery) přání dítěte?

V Olomouci dne 10. 5. 2018


							__________________________
JUDr. Ondřej Šmíd, Ph.D.
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