KATEDRA MEDIALNICH A KULTURALNICH STUDIf A ZURNALISTIKY

Posudek na bakalarskou diplomovou praci

Diplomant/ka: Aneta Macolova
Titul (Cesky + anglicky): Fotografie v tydeniku Respekt
(Photography in the weekly Respekt)
Vedouci prace: Mgr. Martin Foret, Ph.D.
Hodnotici kritéria % podil hodnoceni
na celkové
znamce
Znalost literatury k tématu: 10% 2
Vymezeni tématu a formulace cili prace: 15% 1
PouZiti relevantnich zdroji a dostateény pocet odkazl; spravné
vedeny védecky aparat: 5% 2
Logicka vystavba prace a strukturace textu: 10% 2
Volba a pouziti adekvatni metodologie: 15% 2
Dostatec¢na analyza problému: 15% 2
Ucelené shmuti vysledkl préce a korektné& formulovany zavér: 20% 1
Jazykova Uroven textu (stylisticka a gramaticka): 10% 2
| Celkové hodnoceni pred obhajobou: 1,65 |

Do tabulky se vpisuji cela Cisla od 1 do 4, pficemz 1 = vyborné, 2 = velmi dobfe, 3 = dobfe, 4 = nedostatecné.
Vysledné hodnoceni, které tabulka na zakladé vepsanych hodnoceni sama selte, prevedte do navrzené
klasifikaci dle platné klasifikacni stupnice (1 = A; 1,5=B; 2 =C; 2,5 =D; 3 = E; 4 = F) a vepiste do radku

nize.

| Navrhovana klasifikace pred obhajobou: | B |

Témata a pripominky pro obhajobu, priibéh obhajoby:
(je nutno vyplinit pro kvalitni pfipravu na obhajobu; polet témat a pfipominek rozsifte podle vasi potieby)

1.

Ve své praci se nevénujete jen technologickych proménam a zménam v profesnich
rutinach, ale sledovala jste i etické problémy spjaté s fotozurnalistikou. Respekt je
v tomto ohledu pomérné specifické (Feknéme ,zasadové") médium, ale presto: jaky
nejvétsi problém jste v této souvislosti identifikovala?

Jednim z Vasich zjisté&ni ve vztahu k zastoupenym Zanrlm je, Ze byt ma fotografie
v tydeniku obecné vétsi prostor nez dfive, podstatné mezi léty 2010 a 2020 ubylo
v Casopise fotoreportazi. Cim si to vysvétlujete Vy a ¢im Vasi respondenti?

Dopliikové jste pofidila rozhovor i s fotozurnalistou z jiné redakce. Opakuji, je
zfejmé, Ze Respekt je v lecCem hodné specifické médiu, a Slo o jednoho jediného
respondenta, presto: co nejzajimavéjsiho/nejvice pro Vas prekvapivého ze srovnani
vyplynulo?

Citi-li vedouci prace ¢i oponent/ka potfebu vyjadfit se k praci ¢i k pribéhu
obhajoby verbalné&, necht tak prosim uéini zde:

PfedloZena prace ,se zabyva novirgkou fotografii wasopise Respektpricemz ,popisuje
praci fotografa, souseduje se na proces vzniku fotografie a prostor, kietgmto periodiku



dostava a déle ,poukazuje na jeji vyvoj v poslednim desetilgiivod, s. 8). Konkrétné si
pak diplomantka klade pétici provazanych cild: ,popsat, (1) jak vznikd Zurnalisticka
fotografie v tydeniku Respekt dnes a (2) jak vimikaninulostt, a pfitom zjistit, ,zdali se
fotografie v Respektu za poslednich deset Iehidiana pokud ano, jak a dale ,(3) to, jak
fotografové v tydeniku pracuji, (4) jak secnita jejich pozice v redakci, a (5) zda Zurnalikc
fotografie v daném tydeniku nabyva nebo ztraciibezdostl (ibidem).

V teoretické Casti prace (neni jako takova explicitné oznacCena) diplomantka nejprve
predstavuje predmeétné médium (kap. 1, s. 9-13) a ramcové i politicky, spoleCensky a
Uzeji medialni kontext tématu (kap. 2, s. 14-15). Nasledné se vénuje problematice
teoretického vymezeni specifik novinarské fotografie, jeji funkce i vzniku (kap. 3, s. 9-
13) a prezentuje i soudoby stav domaciho fotoZurnalistického diskursu (kap. 4, s. 20-
22). Diplomatka zde pracuje s pomé&rn& malym mnoZstvim zdrojl, nicméné& zpracovava
vSe, co ke své praci potrebuje.

Zatimco v Uvodu prace se zda, Ze hlavnim zajmem diplomantky je povaha a podoba
fotografii ve sledovaném casopise, ¢emuz odpovida i napln teoretické casti prace,
postupné nabyva na vyznamu stale vice spide otdzka prace samotnych fotografli. To sice
odpovida stanovenym cildim, méné jiz pak vysledné podobé& prezentované teorie, kde
tento rozmér chybi (a diplomantka pak musi nékteré koncepty zavadét az ad hoc
v analytické casti prace).

Analytickd ¢ast odpov&di na polozené otdzky/stanovené cile hledd dvojim zplsobem.
Zatimco stav a proménu profese fotozurnalistd zkoumd prostfednictvi polostrukturo-
vanych rozhovorl, na otdzku promén samotné podoby/zastoupeni fotografie v tydeniku
pfed deseti lety a nyni se snazi odpovédét skrze kvantifikaci zastoupeni jednotlivych
(pfedem identifikovanych, definovanych a popsanych - kap. 6.3, s. 27-30)
fotografickych zanrd (kap. 6.4, s. 30-32). Tato druhd& zmin&nd analytickd sonda sice
vychazi ze stanovenych cild, nicméné& v textu prace objevuje z ni¢eho nic, aniz by
v Metodologické dcasti (kap. 5, s. 23-24) byl uvedena - predstavena je jen prace
s polostrukturovanymi rozhovory (kvantifice je popsana az v samotné kapitole 6.4, je
v8ak korektni uvést, ze explicitné ,jako dopl@ni hlavni metody vyzkurhe s. 30, tak i na s.
53).

Za klicovou pak povaZuji kap. 6.5, kterd na zakladé provedenych rozhovorl pfehledné
popisuje, jak tvorba obrazové slozky cCasopisu v soucasnosti v dané redakci realné
probiha (pracovni rutiny, chod reakce, postprodukce ad.).

Pfed samotnym Zavérem se shrnutim zjiSténého zaradila diplomantka jesté pasaz o
nejvétsich aktualnich vyzvach Casopisecké fotozurnalistiky (kap. 7, s. 45-52).

Své cile diplomantka naplnila, byt nékteré vyraznéji nez jiné. Pokud chtéla ,prispet do
diskuze o satasné podod novindské fotografie naceském medialnim poli, a to formou
zkoumani praxe konkrétniho tydeniku, a tim poskytreflexi chto znén samotnymi aktéry,
novin&-skymi fotografy (s. 53), pak se ji to nepochybné podafilo.

Prace fotograft pracujicich pro sledovany ¢asopis (at jiz interné & externd) je zmapovéna
dikladné (s. 32-42) a pfinasi zpracovani oblasti, kterd dosud zpracovana nebyla. Ocenit

je tfeba dlkladné polostrukturované rozhovory, kterd diplomantka se svymi respondenty
provedla a jejichZz prepisy - tvorici de facto praktickou ¢ast prace — uvadi v pfilohach (s.
61-101).

Jako vedouci prace bych chtél zddraznit, ?e se diplomantka nedala odradit ani
epidemiologickou situaci a s ni spojenymi omezenimi, ani vytizenosti novinatld, nevzdala
to ani s posledni (klicovou) respondentkou, byt to jiz vypadalo beznadéjné. V mezicase,
kdy musela ¢ekat, uhanét a prosit, navic oslovila i dalsi ,kontrolni* respondenty, takze ji
nabidnuty vhled do fungovani konkrétni (a mozna ponékud upozadéné) novinarské
profese a jejiho vykonu v konkrétni redakci, je komplexni, zajimavy a pfinasi nové
poznani. Poznatky zjiSténé v rozhovorech poté organicky zapustila i do jiz zpracovanych



Casti prace tak, aby ji poskytnuty obraz problematiky byl co nejpestrejsi a nejuplnéjsi,
aby teorie bylo provéazany s reflexi praktickych zkusenosti redlnych profesionald.

Doporuceni k obhajobé:

Bakalarska diplomova prace je doporucena k obhajobé, pokud celkovad znamka pred obhajobou neni horsi
nez , dobre".
(K radku neni tfeba nic doplriovat.)

Praci povazuji za zdafilou a pro obor pfinosnou, procez ji rad doporucuji k obhajobé.

Podpis vedouciho prace (jen v tisténé verzi):
Martin Foret, v. r.



