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Strukturalné se diplomova prace s nazvem ,Postaveni jednotlivce v Fizeni pred
Soudnim dvorem EU* krom¢ uvodu ¢leni na osm Kkapitol a zavér. Prace je doplnéna
seznamem bibliografie a dal§ich zdrojli, abstraktem a kli¢ovymi slovy. Struktura prace je
vyvazena, prace je piehledna a obsahuje vSechny obligatorni souc¢ésti diplomové prace.

K volbé tématu

Pfi zpracovani otazky postaveni jednotlivce v fizeni pfed Soudnim dvorem EU lze
narazit na problémy dvojiho charakteru. V prvé fadé se jedna o téma, jeZ je minimalné
parcidlné, tj. ve vztahu k jednotlivym druhlim fizeni obS$irn€ zpracovdno, zejména
v zahrani¢ni odborné literatute. To je platné zejména ve vztahu k Zalobé na neplatnost, kde se
postaveni neprivilegovanych Zalobcti dlouhodobé tesi jak v literatufe, tak i v judikatuie SD
EU. Na druhou stranu ovSem Ize téma uchopit komplexné, tedy s ohledem na analyzu
parcialnich témat zhodnotit nedostatky v pravnim postaveni jednotlivce (zejména locus standi
Vv ramci jednotlivych zalob) a navrhnout ptipadna feSeni. V tomto ohledu se nam pii diskuzich
0 tomto tématu jevilo jako vhodné zapojit komparaci s pravni Gpravou procesnich prav
jednotlivet vV ndrodnich pravnich tadech. Prace si proto kladla za cil poukazat pravé na
problémova mista a kompara¢n¢ hledat moznosti feSeni. V tomto ohledu miize mit prace
potencial byt pfinosem pro pravni védu.



K obsahu prace

Diplomova prace se V prvni kapitole zaméfila na kratkou glosu ohledné postaveni
jednotlivce jako ucastnika fizeni a napi. otazce jeho zastoupeni. Druha kapitola se zamé&fuje
na nejproblémovéjsi fizeni, jimz je Zaloba na neplatnost. Zde shrnuje zejména judikatorni
vyvoj v jednotlivych oblastech s durazem na polisabskou judikaturu, aktivni legitimaci ve
vztahu K nelegislativni aktim a akttim nelegislativni povahy. Je pfipojena komparace s ¢eskou
pravni tpravou. Diplomantka zde rozebira davody, svédéici pro, popi. proti aktualnimu
vykladu aktivni legitimace jednotlivce. Tieti kapitola je vénovana Zalobé na necinnost.
Diplomantka poukazuje na to, ze Ceska pravni uprava je vyrazné silnéjs$i, pokud se tyka
moznosti jednotlivel branit se proti neCinnost organa. Pii obhajobé diplomové prace by bylo
mozno zamefit se na zdkladni divody, resp. odliSnosti unijniho a ceského pravniho tadu.
Ctvrta kapitola se zaméfuje na nahradu $kody zptsobenou EU a opét pfipojuje srovnani
s Ceskou pravni upravou. V Sesté kapitole se diplomantka zaméfila na méné Casté fizeni
v kontextu rozhod¢i dolozky; koneéné v sedmé kapitole rozebird namitku protipravnosti.
Zvlastni pozornost je vénovana fizeni o pfedbézné otazce, jez je specifikem prava EU.
Naésleduje zaveér prace.

Lze konstatovat, Zze diplomantka postupoval v soucinnosti S vedoucim diplomové
prace a k obsahu prace proto nemam vyhrady. Hlavnim pfinosem prace je jednak horizontalni
pojeti tématu s tim, ze diplomantka postavila vedle sebe jednotlivé druhy fizeni, a dale pak
komparace s ¢eskou pravni Gpravou. K praci tedy nemam vyhrady.

Pokud jde o formalni podobu, prace je gramaticky na dobré urovni; citace odborné
literatury i judikatury je dle ptislusnych norem.

Celkové hodnoceni prace

Prace byla zpracovana piehledné, na dobré odborné trovni, s vyuZitim moZznych
dostupnych zdroji. Nékteré pasaze lze povazovat za spise deskriptivni, coz je dano Sirokym
zabérem tématu prace. Soucasné ale autorka Vv ¢astech jinych provedla potiebnou analyzu.
K diskuzi pti obhajob¢ prace doporucuji nasledujici okruhy:

e celkové zhodnoceni postaveni jednotlivce v fizenich pfed Soudnim dvorem EU
e vysledky komparace s ¢eskou pravni tpravou

e mozné navrhy de lege ferenda, tedy zmény v unijni pravni upravé.

Celkové diplomovou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji jeji hodnoceni
klasifika¢nim stupném ,,A* ¢i ,,B* dle pribéhu obhajoby.

V Olomouci 6/6/2016 Viaclav Stehlik



