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Seznam pouzitych zkratek

NOZ
ZoR
ZRS
OSR
ABGB

ZZS

MatZ

I'Jstava

LZPS

Umluva

ESLP

zakon €. 89/2012 Sb., oblansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisi

zakon €. 94/1963 Sb., o roding, ve znéni pozdéjSich piedpisii

zakon €. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich

zékon €. 99/1963 Sb., obCansky soudni fad

Vseobecny zdkonik obcansky

zékon ¢. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach a podminkach jejich
poskytovani

zakon ¢. 301/2002 Sb., o matrikach, jménu a piijmeni a o zmén€ nékterych
souvisejicich zdkonl

Gstavni zdkon & 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich
predpist

usneseni piedsednictva Ceské narodni rady &. 2/1993 Sb., o vyhlaseni Listiny
zakladnich prav a svobod jako souéasti ustavniho poradku Ceské republiky, ve
znéni pozdéjsich predpist

Evropska timluva o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod

Evropsky soud pro lidska prava



Uvod

Tématem mé diplomové prace je porod s utajenim totoznosti matky, coz je jeden ze
zpusobu odlozeni ditéte, tj. legalni moznost, jak se matka mize vzdat svého ditéte a zlstat
pfitom v anonymité. Jednd se tak o institut, ktery rozSifuje moznosti nastavajicich matek,
které¢ se z jakéhokoliv ditvodu rozhodli, ze o své dit¢ pecovat nechtéji nebo jim to jejich
situace neumoziuje. Matky se tak nemusi uchylit k radikaInéjsim feSenim jako napt. odlozeni
ditéte do baby boxu nebo hii do popelnice, ale mohou jej v klidu a bezpeci porodit ve
zdravotnickém zafizeni.

Piestoze se zdanlivé jedna o idealni feSeni pro zeny v tizivych situacich, zavedeni
institutu porodu s utajenim totoznosti matky sebou nese i fadu tskali. Do ¢eského pravniho
fadu doslo k jeho zakotveni zdkonem ¢. 422/2004 Sb., o utajenych porodech. Pravni tiprava je
vSak rozporuplnd, a proto pfinasi mnoho otazek, které je tfeba vyftesit, jako napi. v kterych
pfipadech je mozné odtajnit identitu matky? Na rozdil od francouzské pravni Upravy, ktera
vyzaduje k odtajnéni totoznosti souhlas matky, nase pravni Gprava tuto podminku nevyzaduje,
je tedy mozno odkryt identitu i proti vili matky. Jedna se pak opravdu o institut utajeni?

Jelikoz novy obcansky zakonik nereflektuje pravni uUpravu porodil s utajenim
totoznosti matky, je dle § 775 NOZ matkou ditéte Zena, ktera dité porodila, a to i ptesto, Ze
pozadala o utajeni své osoby. Ma prevahu pravo matky na utajeni své totoznosti nebo pravo
ditéte znat své rodite ve smyslu &l. 7 Umluvy o pravech ditéte? Zakonodarce se rovnéz vibec
nezabyval pravy otce ditéte. Témito a dalS§imi problémy spojenymi s nasi pravni Gpravou se
budu zabyvat.

Cilem mé diplomové prace je pravné analyzovat Ceskou pravni upravu porodi
S utajenou totoznosti matky, zejména zhodnotit, zda je v soucasnosti dostate¢na a zjistit, jak
funguje v praxi. Poté na zaklad¢ této analyzy a s ohledem na zahrani¢ni pravni tipravy dané¢ho
institutu ptipadné navrhnu vhodnéjsi feseni problémovych ¢asti upravy.

Ma prace se ¢leni na pét kapitol. V prvni z nich chci vymezit zakladni pojmy a odlisit
od sebe podobné instituty, jako jsou porody s utajenou totoznosti matky, neboli tzv. utajené
porody, anonymni porody a diskrétni porody. Je tieba vyzdvihnout zakladni rozdily mezi
danymi instituty, jelikoz obcas dochazi k zdméné instituti z divodu pouziti odlisné
terminologie, a to jak mezi laiky, tak v odborné literatufe.

V druhé kapitole se zaméfim na pravni Gpravu porodd s utajenou totoznosti matky
v Ceské republice. Zejména pak odkud pochazi prvotni inspirace pro danou tpravu, tedy na

puvod upravy, dale na jeji historicky vyvoj a nasledné jeji aktualni stav a tzv. zdkon o
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utajenych porodech. K doplnéni celkového nahledu na dany institut rovnéz uvedu i
mezinarodni prameny, s kterymi se pravni Gprava stietava.

V nasledujici kapitole vymezim veSkeré podminky, které musi nadchazejici matka
splnit, aby mohla ve zdravotnickém zatizeni zazadat o utajeni své totoznosti, jakym zplisobem
tak ma ucinit a co vSechno je ktomu poticba. RovnéZz se budu vénovat postupu
zdravotnického zafizeni po podani zadosti o utajeni totoznosti matkou ditéte.

Ve ¢tvrté kapitole se zaméfim na problematické ¢asti pravni upravy, a to jak z hlediska
hmotnépravniho, tak z hlediska procesniho. Mym cilem je poukazat na opravdu velké
nedostatky upravy, které je tfeba je napravit, nebot’ ¢ini utajené porody nekompletni a v praxi
tézko vyuzitelné predev§im pro mnozstvi otazek, které vzbuzuji.

V posledni kapitole bych chtéla srovnat naSi pravni Upravu s Upravami v jinych
zemich, zejména se zaméfim na francouzskou pravni Gpravu a pokusim se nalézt inspiraci
K piipadnym lepsim feSenim problémovych ¢asti upravy, které by bylo mozné na nasi pravni

upravu utajenych porodua aplikovat.



1. Zakladni pojmy

Primarn€ je tfeba vymezit zdkladné pojmy souvisejici s tématikou prace, aby
nedochazelo ke vzniku rozport. 1 v odborné literatufe miize dochazet k pouzivani rtizné
terminologie, jelikoz kazdy vyklada dané pojmy trochu jinak. V médiich ¢i laickych ¢lancich
muze dochazet az k zaméné riiznych institutti, vétsSinou z diivodu nedostatecného nahledu do
problematiky. Abychom se vyhnuli pfipadnym nesrovnalostem, budu pojmy pouzivat

V nasledujicich vyznamech.

1.1 Materstvi

,,Mater semper certa est“, tj. matka je vzdy jistd. Tato stard fimskopravni zasada je
v Ceském pravnim prostiedi jiz tradicné uznavana a je povazovana za zéklad statusového
poméru mezi matkou a ditétem, prestoze dané ustanoveni bylo pravné zakotveno teprve
nedavno prostiednictvim novely zdkona o rodiné (zdkonem ¢. 91/1998 Sb., kterym se méni a
dopliiuje zédkon €. 94/1963 Sb., o roding€, ve znéni pozdéjsich predpisi, a o zmeéné a doplnéni
dalsich zakont).*

Obcansky zakonik ve svém § 775 stanovuje, ze matkou ditéte je zena, ktera dité
porodila. Jedna se o pomérné jasné a jednoznacné ustanoveni, které je kogentni, tzn. nelze se
od né¢j jednostranné odchylit. RovnéZz smluvni odchyleni neni moZné. Jakékoliv poruSeni
kogentniho ustanoveni je stiZeno absolutni neplatnosti,® ke které soud piihliZi ex effo.® JelikoZ
je pravni matetstvi zalozeno objektivné zjistitelnym faktem, kterym je porod, jedna se o
pomér mezi matkou a ditétem, se kterym nelze uZ z podstaty véci disponovat, a to ani
jednostrann¢ (napi. vzddnim se ¢i zieknutim se ditéte), ani dvoustrané (smluvnim
ujednénim).4

Porodem se pak ma na mysli oddé€leni ditéte od matetského téla, nikoli pouhé zapoceti
porodnich bolesti nebo pocatek procesu porodu, ale aZ Uplné vypuzeni nebo vynéti plodu
z téla matky. Porod se povazuje za ukonceni t¢hotenstvi, at’ uz se dit€ narodi Zivé nebo mrtvé.
O narozeni zivého ditéte se jednd, pokud dité dycha anebo projevuje jiné znamky Zivota, jako

jsou srdecni ¢innost, pulzace pupecniku nebo pohyb kosterniho svalstva.”

Y KRALICKOVA, Zdetika. Lidskoprdavni dimenze ceského rodinného prava. Brno: Masarykova univerzita, 2009,
s. 53.

2 Jak vyplyva z § 580 odst. 1 NOZ a § 588 NOZ.

$ HRUSAKOVA, Milana a kol. Rodinné prdvo. 2. Vydani. Praha: C. H. Beck, 2017, s. 153.

4 RADVANOVA, Senta a kol. Rodina a dité v novém obcanském zakoniku. Praha: C. H. Beck, 2015, s. 47.

> HRUSAKOVA, Milana a kol. Rodinné prdavo. 2. Vydani. Praha: C. H. Beck, 2017, s. 153.

9



Vztahy mezi rodi¢i a détmi patii mezi nejvyznamngj$i vztahy mezi lidmi vibec a
proto je tfeba jim poskytovat i nalezitou ochranu, zejména pak nezletilym détem. Nejen
z téchto divodi je tieba, aby tyto vztahy byly upraveny co nejpiesnéji je to mozné a aby byly
co nejvice stabilizovany. Rodinnépravni vztah mezi matkou a ditétem vznika na zékladé
jednoduché pravni skutecnosti, kterou je narozeni ditéte. Ale i pfesto se mohou vyskytnout
situace, kdy je otdzka matefstvi spornd. Procesni Uipravu pro fesSeni téchto situaci mizeme
najit v ZRS — fizeni o uréeni a popieni rodiovstvi.® Ptikladnym institutem sporného mateistvi

je porod s utajenou totoZznosti matky a dal$i nasledujici instituty.

1.2 Porod s utajenou totoZnosti matky

Porod s utajenou totoznosti matky nebo tzv. utajeny porod je jednou z moznosti, jak se
Zena mize legalné vzdat svych prav a povinnosti ke svému ditéti. Jedna se o situaci, kdy zena
ptijde do zdravotnického zatizeni a pozada o utajeni své totoznosti v souvislosti s porodem.
Utajeni se provede tak, Ze zdravotnické zafizeni povede osobni udaje Zeny oddélené od
zdravotnické dokumentace. Jedna se o jméno a pifijmeni, datum narozeni zeny, datum porodu
a zadost o utajeni své totoznosti. Jakmile bude hospitalizace Zeny ukoncena a ta bude
propusténa ze zdravotnického zatizeni, zdravotnickd dokumentace se doplni o tyto tidaje a
nasledné¢ zapeceti. Zapeceténou zdravotnickou dokumentaci lze otevfit jen na zakladé
rozhodnuti soudu.” To oviem neplati v pfipadé, kdy bude dokumentace rozpedeténa na zadost
zeny, ktera pozadala o utajeni své osoby.8

I ptesto, Ze totoznost matky je utajena, statusovy vztah mezi matkou a ditétem vznikne
v okamziku narozeni ditéte a Zena je tak pravné matkou ditéte. Dité nema status nalezence.
Samotnou Zadosti o utajeni totoznosti nezanikaji automaticky matce vSechny povinnosti, které
k ditéti ma. Matka je ex lege nositelkou rodi€ovské odpovédnosti a rovnéz je zakonnou
zastupkyni ditéte. JelikoZ ale matka jiZ vyjadfila svou neochotu starat se o dité, ¢i s nim byt
jakkoliv spojovana, je nezbytné ditéti ustanovit opatrovnika.9

Pravni vztah mezi matkou a ditétem a tim padem i rodicovska odpovédnost matky

zanikne teprve tehdy, az bude dit¢ nezrusSitelné osvojeno.10 Ackoliv, aby dité¢ mohlo byt

® HRUSAKOVA, Milana, KRALICKOVA, Zdetika. Ceské rodinné pravo. 3. vydani. Brno: Masarykova
univerzita a Dopln¢k, 2006, s. 186 — 187.
" Tamtéz, s. 191 — 192.
Z HRUSAKOVA, Milana a kol. Rodinné pravo. 2. Vydani. Praha: C. H. Beck, 2017, s. 156.

Tamtéz.
19 HRUSAKOVA, Milana, KRALICKOVA, Zdeiika. Ceské rodinné prdvo. 3. vydani. Brno: Masarykova
univerzita a Dopln€k, 2006, s. 192.
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osvojeno, je vyzadovano, aby k nému matka udélila souhlas, pfipadné by muselo probéhnout
fizeni o nezajmu dle ZRS.™

Osobni tdaje matky nasledné nebudou zapsany do matriky, tj. v matrice budou pouze
udaje o ditéti. Jméno ditéti mize matka sama vybrat. Co se tyCe piijmeni, zde doslo

k nedislednosti pii novelizaci matri¢niho zakona a dité nadale nese pfijmeni rnatky.12

1.3 Anonymni porody

Anonymni porody se 1i§i od porodu s utajenim totoznosti zejména v tom, Ze v piipad¢
anonymniho porodu neni vlibec zndna totoznost matky. Dit€¢ je anonymné odlozeno nebo
odevzdano do zdravotnického zafizeni. Jelikoz matka neni zndma, dité ma status nalezence.™
Jedna se o ptipady, kdy matka sama odevzda dit¢ ve zdravotnickém zafizeni, ale k prokazani
své totoznosti predlozi doklady, které jsou fale$né, nebo svou totoznost viibec neprokaze.™*

Anonymni porody u nds nejsou povazovany za legalni moznost odloZeni ditéte. Kazdé
dité je tieba ihned po narozeni registrovat, aby byly pevné stanoveny jeho statusové vazby na
rodice. Jedna se povinnost stanovenou mezinarodnimi zédvazky a rovnéz matri¢nim zdkonem.
Narozeni ditéte se musi do 3 pracovnich dnli od porodu oznamit matricnimu ufadu
poskytovatelem zdravotnich sluzeb, v jehoz zdravotnickém zafizeni byl porod ukoncen,
lIékafem, ktery jako prvni poskytl zdravotni péci pfi porodu nebo po ném, jednim z rodici,
ustanovenym opatrovnikem nebo kymkoliv, kdo se o narozeni dozvédél. Po oznameni je ditéti
vystaven rodny list a je zapsano do matriky." U anonymnich porodii se to nestane, jeliko

matka neni zndma ani personélu ve zdravotnickém zafizeni a dit¢ ma status nalezence.

1.4 Nalezenec
Status nalezence ma dité, jehoz osobni stav neni urCen. Dité nema v matrice osobni
udaje ani o matce ani o svém otci.® Takové situace jsou feSeny v § 17 zakona o matrikach.
Jestlize nedojde ke zjisténi totoznosti ditéte, zapisi se do knihy narozeni udaje o ditéti podle

vysledk Setfeni orgdnl policie a zpravy lékare, ktera obsahuje sdéleni o pohlavi a

i HRUSAKOVA, Milana a kol. Rodinné pravo. 2. Vydani. Praha: C. H. Beck, 2017, s. 156.

Tamtéz.
¥ HRUSAKOVA, Milana. In HRUSAKOVA, Milana (ed). Zdkon o rodiné. 3. vydani. Praha: Nakladatelstvi C.
H. Beck, 2005, s. 211.
Y HRUSAKOVA, Milana, KRALICKOVA, Zdeiika. Anonymni a utajené matefstvi v Ceské republice — utopie
nebo realita? Pravni rozhledy, 2005, ro¢. 13, €. 2, s. 53 — 57.
Y HRUSAKOVA, Milana a kol. Rodinné prdvo. 2. Vydani. Praha: C. H. Beck, 2017, s. 154 — 155.
* HRUSAKOVA, Milana, KRALICKOVA, Zdeiika. Ceské rodinné prdvo. 3. vydani. Brno: Masarykova
univerzita a Dopln€k, 2006, s. 187.
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pravdépodobném datu narozeni ditéte. Tyto podklady jsou matricnimu ufadu ptedlozeny
organem policie, ktery provadél seteni.'’

Jestlize ani Setfenim organu policie nejsou rodi¢e ditéte zjisténi, oznami to matri¢ni
ufad soudu. Nasledn¢ je soud povinen ur€it ditéti osobni jméno a pfijmeni a také poruénika,18

v I , s v ’ , ’ = r I3 19
protoze dité se statusem nalezence nema rodice, a tim padem nema ani zdkonného zastupce.

1.5 Baby boxy

Vetejnosti je tolerovan i dalsi zptisob, kterym miize nadchazejici matka vyftesit svou
situaci. Jedna se o piipad, kdy je nechténé dit& odloZeno do tzv. baby boxu.?’ Baby boxy jsou
specialni schranky, kterou jsou umistény ve vnéjsi sténé zdravotnického zatizeni, zpravidla
nebyvaji hlidany kamerou, aby se Zeny, které¢ chtéji odlozit dité, nebaly, ze budou nasledné
identifikovany. Uvnitf jsou vyhiivané a chvili poté, co je do nich dité vloZeno, ohlasi signal
danou skute¢nost zdravotnickému personalu. Pocet schranek vybudovanych v Ceské
republice neustéale vzrista.

Problematika baby boxl neni zadnym zikonem upravena, tzn., neni zakazéana.
Rozhodné se vSak nejedna o feseni, které by mélo byt propagovano ¢i podporovano, jelikoz se
jednéd zpravidla o nezodpovédné jedndni matky, které mé& nakonec vliv akordt na prava
ditéte.”*

Dité odlozené do baby boxu ma status nalezence, stejn¢ jako v pfipadé¢ anonymniho
porodu. Zapis do knihy narozeni se rovnéz provede po ukonceni Setfeni organem policie, jak
jiz bylo zminéno vySe. Matce, kterd odlozi dit¢ do schranky, nehrozi Zadné trestnépravni

oy 22
postizeni.

1.6 Diskrétni porody
Od porodu s utajenou totoznosti matky je nutno odlisit tzv. diskrétni porod, ktery
obcas byva oznacovan také jako utajeny porod, proto muze dochazet k zamén¢ téchto pojma.

Jedna se vSak o zcela odliSnou situaci. Jako diskrétni porod je oznaCovana situace, kdy matka

" DAUBNEROVA, Alena. Matricni cinnost po ticinnosti nového obcanského zdkoniku. Praha: Linde, 2013, s.
43

18 Jak vyplyva z ustanoveni § 864 NOZ a 928 odst. 1 NOZ.

¥ KRALICKOVA, Zdeiika. In HRUSAKOVA, Milana (ed). Obcansky zikonik II. Rodinné préavo (§ 655—975).
1. vydani. Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2014, s. 510.

2 KRALICKOVA, Zdeika. Lidskoprdvni dimenze ceského rodinného prdava. Bmo: Masarykova univerzita,
2009, s. 57.

2l HRUSAKOVA, Milana a kol. Rodinné pravo. 2. Vydani. Praha: C. H. Beck, 2017, s. 155 — 156.

22 KRALICKOVA, Zdetika. In HRUSAKOVA, Milana (ed). Obcansky zikonik II. Rodinné pravo (§ 655—975).
1. vydani. Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2014, s. 511.
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porodi dit€¢ ve zdravotnickém zafizeni, které je ale vzdalené od bydlist¢ matky. Dojde tak
prakticky k utajeni porodu pied okolim Zeny.?®

Diskrétni porody probihaji zejména v Détském domoveé v ASi pro déti do 3 let.
Nastéavajici matky jsou ubytovany ve specidlnich pokojich, je jim zajiStovéana kvalitni
1ékatska péce a fadna strava. Poté jsou matky pievezeny k porodu do nejblizsi porodnice. Po
porodu se mohou rozhodnout, zda si dit¢ ponechaji nebo se ho vzdaji. Ve druhém piipad¢ je
veskera dokumentace zafizena domovem a dit¢ je nasledné predano do ndhradni rodinné péce.
Naklady za péci a ubytovani jsou hrazeny dle moznosti matky, tedy bud’ z jejich piijmt anebo
ze sponzorskych dari.*

Problematika diskrétnich porodii rovnéz neni nikde pravné zakotvena, tudiz nejsou
stanoveny zaddné podminky, které musi byt splnény, aby se v porodnici mohl uskute¢nit
diskrétni porod. Proto je matka ditéte zapsana v knize narozeni i vV rodném listé ditéte jako u

béznych porodl. Rovnéz se tedy miize pro diskrétni porod rozhodnout i vdana Zena.

2 KUMMEL, Jan., JANKU, Petr. Legalni anonymni odloZeni novorozence — sou¢asné moznosti v CR.
Prakticka gynekologie, 2007, ro¢. 11, €. 4, s. 175.
# RAKOS, Miroslav. Jak probihaji utajené porody v DD 0-3 A§. Ndhradni rodinnd péce, 2000, &. 2, s. 37.
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2. Pravni uprava

Pravni uprava porodu s utajenou totoznosti matky a matetstvi obecné neni v Evropské
Unie sjednocena. Jedna se vSak o problematiku, které¢ se dotyka i celd fada mezinarodnich
umluv. Ani Ceskd pravni uprava daného institutu neni bezrozpornd a nevytvaii komplexné
fungujici celek. V nasledujici kapitole se zamé&fim na prameny, které upravuji problematiku

utajenych porodi, na jejich historicky vyvoj a piivod sou¢asné pravni upravy v CR.

2.1 Historicky vyvoj

Obcanské pravo u nas dlouho nebylo kodifikovano tak, aby utvaielo jednolity celek.
Takové kodifikace se docCkalo az na pocCatku 19. stoleti prostiednictvim vSeobecného
zékoniku obanského zroku 1811.%° Zakladem pro ABGB byla pfirozenopravni $kola.
Zakonik bez vyhrad pievzal jiz dlouho uznavanou starou fimskopravni zasadu ,,mater semper
certa est” a identitu matky povazoval za nezpochybnitelnou. Rovnéz byl povazovan za velmi
pokrokové dilo.?®

Jelikoz v§ak ABGB platil pouze na izemi ¢eském a nikoliv na Slovensku, dochazelo
na uzemi Ceskoslovenské republiky k aplikaci dvojiho prava. Ve snaze odstranit tento pravni
rozpor a sjednotit Upravu, zapocaly v roce 1920 rekodifikacni prace. Vysledkem téchto praci
byl vladni navrh obcanského zakoniku zroku 1937, ktery vychdzel z ABGB. Kvili
nepfiznivému politickému vyvoji vSak nebyl tento navrh pfijat, a tak u nas ABGB platil az do
roku 1950.7

V 50. letech doslo k oddéleni prava rodinného od prava ob&anského,?® ¢imz doslo ke
vzniku rodinného prava jako samostatného pravniho odvétvi. Diivodem pro toto rozdéleni
byla snaha zvyraznit osobni charakter rodinnych vztahd a jejich oddé€leni od majetkovych
vztahtl, které byly nadale upraveny v obCanském zakoniku. Jednalo se o pravni Gpravu, kterad
byla velmi vyrazné ovlivnéna sovétskym préwem.29
DalSim vyznamnym meznikem rodinného prava byl zédkon o rodiné (zék. ¢. 94/1963

Sb.), ktery nabyl u€innosti dne 1. 4. 1964 a velmi dlouhou dobu byl na naSem tuzemi primérni

2 ELIAS, Karel a kol. Novy obcansky zikonik s aktualizovanou ditvodovou zprdavou a rejstiikem. Ostrava: Sagit,
2012, s. 33.

% KRALICKOVA, Zdeiika. In HRUSAKOVA, Milana (ed). Obcansky zikonik II. Rodinné prévo (§ 655—975).
1. vydani. Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2014, s. 508.

T ELIAS, Karel a kol. Novy obcansky zdkonik s aktualizovanou ditvodovou zpravou a rejstiikem. Ostrava: Sagit,
2012, s. 33 - 34.

%8 Zejména zédkonem ¢&. 265/1949 Sb., o pravu rodinném a zékonem &. 141/1950 Sb., ob&ansky zakonik.

» HRUSAKOVA, Milana, KRALICKOVA, Zdeiika. Ceské rodinné prdvo. 3. vydani. Brno: Masarykova
univerzita a Dopln€k, 2006, s. 24 — 25.
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upravou rodinného prava, ktery byl nahrazen az ucinnosti NOZ. Systematika zdkona byla
odliSna od dosavadni upravy, jelikoz opustil tradiéni ¢lenéni rodinnépravnich vztaht a
nastavil systém odd¢€leni osobnich vztahli od maj etkOVSIch.go Nekter¢ jiz tradicni instituty byly
ze zakona Vypuétény31 a byly zavedeny nové socialistické pojmy. Zajem jedince a rodiny byl
postaven az jako druhofady a na prvnim misté stal zdjem spolecnosti. Narodni vybory
nahradily ¢innosti soudl a byl jim umoznén i zédsah do nejvyznamnéjSiho vztahu, kterym je
vztah mezi rodi¢em a ditétem, a to pomoci moznosti odejmout dité z rodiny.32 Zakon o rodiné
jiz ve svém § 50a ZoR obsahoval ustanoveni, které poté pievzal NOZ, stanovujici, Ze matkou
ditéte je Zena, kterd dité porodila. Timto ustanovenim je jednoznacné urceno, kdo je matkou

dit&te. Dané ustanoveni bylo do ZoR vneseno az novelou, tj. zikonem ¢&. 91/1998 Sb.*
2.2 Aktualni uprava a jeji puvod

2.2.1 Ustavni iiroveii

Dulezité zajmy jako je lidsky Zivot je tfeba chranit na nejvyssi mozné trovni. K tomu
nam slouzi Ustava a LZPS, ktera je dle ¢lanku 3 Ustavy soudasti ustavniho poiadku. Na
ustavni Grovni je rovnéz v ¢l. 10 zakotvena aplikacni pfednost mezinarodnich smluv, kterymi
CR vézéna.*

V listing je pro nas dilezity zejména C€l. 6 odst. 1: ,, Kazdy md prdavo na zZivot. Lidsky
Zivot je hoden ochrany jiz pred narozenim.“ Déle je velmi podstatny ¢l. 32, ktery zakotvuje
ochranu roding a zejména pak détem. Cl. 32 odst. 1 LZPS: , Rodicovstvi a rodina jsou pod
ochranou zdkona. Zvidstni ochrana déti a mladistvych je zarucena.“ Cl. 32 odst. 3 LZPS:
., Déti narozené v manzelstvi i mimo né maji stejna prava. * Cl. 32 odst. 4 LZPS: ,, Péce o déti
a jejich vychova je pravem rodicu, déti maji pravo na rodicovskou vychovu a péci. Prava
rodicu mohou byt omezena a nezletilé déti mohou byt od rodici odlouceny proti jejich viili jen

r r v r 1(35
rozhodnutim soudu na zakladé zakona.

* Tamtéz, s. 30 - 32.

31 Napf. poru¢enstvi nebo p&stounska péde.

%2 KRALICKOVA, Zdeika. Lidskoprdvni dimenze ceského rodinného prdva. Bmo: Masarykova univerzita,
2009, s. 27 — 28.

¥ HRUSAKOVA, Milana. In HRUSAKOVA, Milana (ed). Zdkon o rodiné. 3. vydani. Praha: Nakladatelstvi C.
H. Beck, 2005, s. 209.

34 Ustavni zakon &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky.

% Usneseni predsednictva CNR &. 8/1993 Sb., o vyhlaseni Listiny zékladnich prav a svobod jako souéasti
tistavniho potadku Ceské republiky.
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2.2.2 Obéansky zakonik
Pravni uprava matetstvi v obCanském zakoniku se nachézi v ¢asti druhé, zabyvajici se
rodinnym pravem, v druhé hlavé — piibuzenstvi a Svagrovstvi, v dilu dva — poméry mezi
rodi¢i a ditétem, v oddilu jedna — urovani rodicovstvi, konkrétné v § 775: ,, Matkou ditete je

« 36 ; , y . .
> Ustanoveni bylo bez uprav ptrevzato ze zakona o rodiné.

Zena, ktera dité porodila.

Podle daného ustanoveni je porod jedinou rozhodnou skutecnosti pro uréeni matetstvi.
Ustanoveni je rovnéz v souladu s ¢lankem 2 Umluvy o pravnim postaveni déti narozenych
mimo manzelstvi, nebot’ jejich postaveni stavi naroven déti narozenych v manzelstvi.>” Pravni
upravu matefstvi v obCanském zékoniku lze povazovat za tradicni. Jeji zaklad je postaven na

stejné filozofii jako ABGB. I kdyz rodinné pravo dnes dostava lidskopravni rozmér, stale je

. N v s . , . 38
zakonem cténa pfirozenopravni zasada jedné matky a jednoho otce.

2.2.3 Zakon o utajenych porodech a souvisejici predpisy

Moznost matek pozadat o utajeni své totoznosti v souvislosti s porodem byla v nasem
pravnim fadu zakotvena teprve nedavno, a to v roce 2004, kdyz byl pfijat zakon ¢. 422/2004
Sb., kterym se méni zakon ¢. 20/1966 Sb., 0 péci o zdravi lidu, ve znéni pozdé&jsich predpisd,
zakon ¢. 301/2000 Sh., o matrikach, jménu a piijmeni a o zméné nékterych souvisejicich
zakond, ve znéni pozdé&jSich predpist, azakon ¢&. 48/1997 Sb., o vefejném zdravotnim
pojisténi, ve znéni pozdé¢jSich ptredpist neboli zdkon o utajenych porodech. Tento zdkon je
velmi kritizovan, jelikoz nebyl pfili§ dusledné promyslen. Dochazi tak k situaci, kdy norma
vefejného prava zasahuje do statusovych prav, které jsou svou povahou soukromym pravem.
Dalsi nediislednost vykazuje to, ze zdkonem nedoSlo ke zméné ustanoveni § 50a ZoR, které
jednoznacné stanovuje, Ze matkou ditéte je zena, ktera dité porodila. PficemZ dané ustanoveni
je kogentni, tzn., Ze se od néj nelze odch}'llit.?’9 Rovnéz je tieba zminit, Ze zékon o utajenych
porodech neprosel standartnim legislativnim procesem, ale byl pfijat na zédklad¢ poslanecké
iniciativy ze strany KDU-CSL.*

Uctelem zékona je navrhnout téhotnym Zenam, které se ocitly v t&7ké Zivotni situaci a
nemohou nebo se nechtéji z néjakého diivodu o dité starat, dal§i moznost fesSeni jejich situace,

aby nemusely pfistupovat k radikélngjSim feSenim, napt. usmrceni ditéte. Do pfijeti tohoto

% 74kon &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik.

" ELIAS, Karel a kol. Novy obcansky zdkonik s aktualizovanou ditvodovou zpravou a rejstiikem. Ostrava: Sagit,
2012, s. 339 — 340.

% KRALICKOVA, Zdeiika. In HRUSAKOVA, Milana (ed). Obcansky zikonik II. Rodinné pravo (§ 655—975).
1. vydani. Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2014, s. 506.

% HRUSAKOVA, Milana, KRALICKOVA, Zdeiika. Anonymni a utajené matefstvi v Ceské republice — utopie
nebo realita? Pravni rozhledy, 2005, ro¢. 13, €. 2, s. 53 — 57.

““ HRABAK, Jan. Utajeny porod jako novy institut zdravotnického prava. Zdravotnictvi a pravo, 2004, ro¢. 8, &.
10,s. 12 - 13.
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zakona nebyl na nasem uzemi utajeny porod fakticky mozny. Existovala zde pouze moZznost
diskrétniho porodu, tj. rodit ve zdravotnickém zatizeni vzdaleném od mista bydlisté matky,
kdy ale nedochazi k utajeni osobnich udaji matky, nebot’ zdravotnickd zafizeni maji
povinnost vést zdravotnickou dokumentaci, ktera obsahuje i udaje o matce ditéte. Utajeny
porod poskytuje matkdm moznost vyhnout se ptipadnym negativnim reakcim okoli. Zakon se
tak téméft idealistickym zplisobem snazi zabranit umélému ukonceni t¢hotenstvi.** Dalsim
cilem zakona bylo co nejvice zjednodusit a urychlit fizeni o umisténi ditéte do nahradni
rodinné vychovy, aby nastala situace méla co nejmensi vliv na celkovy vyvoj ditste.*

Zakonem o utajeném porodu dochazi rovnéz ke zmén¢ zakona o vefejném zdravotnim
pojisténi a to tak, ze do § 13 byl vlozen novy odstavec, ktery se tyka hrazeni zdravotnické
péce spojené s porodem s utajenou totoznosti matky. Ustanoveni uvadi, Ze tato péce bude
hrazena zdravotni pojiStovnou, kterou pozadéd zdravotnické zatizeni, ve kterém k utajenému
porodu doslo, na zaklade identifika¢nich udaji pojisténce, tedy matky.* Na tuto zménu
reagovalo také Ministerstvo zdravotnictvi a ve svém véstniku vydalo Postup zdravotnickych
zatizeni pti poskytovani zdravotni péce souvisejici s utajenym porodem, ve kterém uvadi, ze
ochrana poskytovand osobnim udajim matky, ktera pozddala o utajeni své identity, se
nevztahuje na registracni ¢islo pojisténce a rovnéz na ¢islo neboli ndzev prislusné zdravotni
pojistovny.**

Dalsi reakci Ministerstva zdravotnictvi na zakotveni zdkona o utajenych porodech
bylo vydani Metodického pokynu k postupu zdravotnického zafizeni pii propousténi
novorozencl vyzadujicich zajisténi nahradni rodinné péce, v jehoz clanku 5 vyzdvihlo
povinnost gynekologicko-porodnickych a novorozeneckych oddéleni zdravotnickych zafizeni
oznamit organu socidlné pravni ochrané déti podle mista bydlist¢ matky skutecnost, Ze matka
ditéte jej odmita a chce ho dat k adopci. Zajisténi a zprostiedkovani nadhradni rodinné péce

poté zajistuje stat a jeho organy.®

! Divodova zprava k zakonu ¢.422/2004 Sb., kterym se méni zakon ¢. 20/1966 Sb., o péci o zdravi lidu, ve
znéni pozdéjsich predpisd, zédkon ¢&. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a piijmeni a o zméné né&kterych
souvisejicich zakoni, ve znéni pozdéjsich predpist, a zakon ¢. 48/1997 Sb., o veiejném zdravotnim pojisténi, ve
znéni pozdéjsich predpisi.

* HOLUB, Milan a kol. Zdikon o rodiné s komentdiem, judikaturou a predpisy souvisicimi. 9. vydani. Praha:
Leges, 2011, s. 211.

# Zakon &. 422/2004 Sb., kterym se méni zédkon & 20/1966 Sb., o péci o zdravi lidu, ve znéni pozdg&jsich
predpist, zakon ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni a o zméné nekterych souvisejicich zakont, ve
znéni pozdéjsich predpist, a zdkon ¢. 48/1997 Sb., o vefejném zdravotnim pojisténi, ve znéni pozdéjsich
predpist.

* y&stnik Ministerstva zdravotnictvi Ceské republiky &. 1/2005.

* y&stnik Ministerstva zdravotnictvi Ceské republiky &. 6/2005.
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V roce 2011 navazal na pravni Gpravu zakona o utajeném porodu z roku 2004 zédkon o
zdravotnich sluzbach, ktery ve svém § 37 zakotvil, Ze Zena ma pravo na utajeni své osoby
v souvislosti s porodem. V zakoné vSak dochazi ke smichani pojmi utajeny a anonymni
porod.46 Nejednd se o rozsadhlé ustanoveni, ma pouze 3 odstavce a piesto doslo

k terminologickému omylu.

2.2.4 Puvod upravy

Nase pravni uprava porodu s utajenou totoznosti matky si vzala inspiraci ve Francii.
Ve francouzské pravni Upravé je zakotvena moznost tzv. anonymnich porodii a rocné tam
touto cestou ptijde na svét 500 az 700 deti.

Sviij vliv na piijeti dané Gpravy mél také znamy piipad Odievre proti Francii,*® ktery
byl projednavan a dne 13. unora 2003 rozhodnut u Evropského soudu pro lidskd prava.
Stézovatelka, pani Pascale Odievre, kterd je francouzskou statni pfisluSnici, se narodila dne
23. biezna 1965 v Patizi, ale hned po porodu se ji jeji matka ziekla a pozadala o utajeni
porodu a jeji identity. Stézovatelka byla svéfena do péce ufadu socidlni pomoci a nasledné
byla nezrusitelné¢ osvojena rodinou Odievre. V roce 1990 se stézovatelka snazila vypatrat
svou biologickou matku pomoci nemocni¢ni karty, ze které ziskala jisté¢ idaje o své ptivodni
rodiné, ale nedostacovaly k identifikaci jeji matky, proto se sté¢Zovatelka rozhodla celou véc
fesit soudni cestou. Po neuspéchu u soudu prvni instance v Pafizi, se dne 12. bifezna 1998
obratila na Evropskou komisi pro lidska prava a namitala porugeni &lanku 8 Umluvy, jelikoz
ji z dGvodu utajeni jejiho narozeni nebylo umoznéno zjistit jeji ptivod, poznat jeji biologickou
rodinu a sviij osobni piibéh, coz dle sté¢zovatelky spada pod soukromy zivot ve smyslu dané¢ho
&lanku. Stézovatelka rovnéz namitala poruseni ¢lanku 14 Umluvy, jelikoz francouzska uprava
utajeni porodu zaklada diskriminaci z dvodu narozeni. V rozhodované véci tak proti sobé
stoji dva protichtidné z4jmy. Na jedné strané zajem na zjiSténi svého pivodu proti pravu na
respektovani soukromého Zivota Zeny, kterd pozadala o své utajeni na strané¢ druhé. ESLP
uznava, ze ¢lanek 8 Umluvy je na dany ptipad aplikovatelny, dodava viak, Ze se vztahuje jak
na dit¢, tak na jeho matku. V roce 2002 byl ve Francii zakotven zdkon, ktery umoziiuje
odtajnit identitu matky, pokud ta s tim vyslovi souhlas. V daném ptipad¢é se ovSem jedna o

dité, jehoz matka vyslovné pozadala o utajeni své osoby a nebylo prokézano, Ze by sviij postoj

*® KRALICKOVA, Zdetika. In HRUSAKOVA, Milana (ed). Obcansky zdkonik II. Rodinné prévo (§ 655—975).
1. vydani. Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2014, s. 513.

" Divodova zprava k zakonu ¢.422/2004 Sb., kterym se méni zakon ¢&. 20/1966 Sb., o péci o zdravi lidu, ve
znéni pozdéjsich predpist, zakon ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni a o zméné¢ nékterych
souvisejicich zakond, ve znéni pozdéjsich predpist, a zakon ¢. 48/1997 Sb., o vefejném zdravotnim pojisténi, ve
znéni pozdéjsich predpisi.

* HULKA, Stépan. K problematice utajenych porodi. Jurisprudence, 2005, ro¢. 14, &. 7, s. 52 — 56.
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jakkoliv zménila. ESLP rovnéZ poznamenal, Ze sté¢Zovatelka se dostala k idajim o plivodu
své biologické rodiny, takze svlij osobni piibéh mohla ziskat z téchto udaji, aniz by doslo
k identifikaci matky. Na zavér tedy ESLP konstatoval, Zze Francie neodtajnénim identity
matky nepfekro¢ila miru uvaZeni a &lanek 8 Umluvy nebyl porusen. Stejné tak se soud

domniv4, Ze nedoslo k diskriminaci st&Zovatelky a ¢lanek 14 Umluvy rovn&Z nebyl porusen.*®

2.3 Mezinarodni rovina

Rodinné pravo je svou podstatou zalozeno na zakladnich lidskych pravech, a jelikoz
ale také mezinarodné, neni se cemu divit, ze i rodinné pravo je tieba upravit na mezinarodni
urovni. Mezi prameny rodinného prava je proto i celd fada mezinarodnich smluv, které se
zamétuji na ochranu rodiny celkové nebo na nezletilé déti.

Na zékladé ¢l. 10 Ustavy jsou vyhlasené mezinarodni smlouvy, k jejichz ratifikaci dal
Parlament CR souhlas a jimiz je CR vazana, souéasti naseho pravniho fadu. Pokud dojde
K rozporu mezi ustanovenim mezinarodni smlouvy a ustanovenim zakona, aplikuje se
mezinarodni smlouva. Jejich aplika¢ni pfednost je tak zakotvena Ustavou. Mezi nejdiileZitéjsi

smlouvy patii nasledujici:

2.3.1 Umluva o pravech ditéte

Umluva byla pfijata v New Yorku a je platna ode dne 2. 9. 1990. Pro CSFR se stala
zavaznou dne 7. 1. 1991 a po vzniku Ceské republiky jako samostatného statu, byly prava a
zavazky z této Umluvy pfevzaty.50 Jedna se o Umluvu, ktera je akceptovana velmi velkym
poctem statd i mezindrodnich spolecenstvi a n€kdy byva oznaCovana jako Magna charta prav
déti. Z hlediska ptisobnosti, ktera je vymezena v &l. 1, se Umluva vztahuje pouze na déti
mladsi 18 let, pokud neni zletilosti dosazeno dfive dle vnitrostatniho pravniho fadu.™
Koneény verdikt, zda bude na dité aplikovana tato Umluva, je tak ponechan na vnitrostatni
tipravé. Ne viechna ustanoveni Umluvy jsou vsak self-executing, tj. piimo pouzitelna ve
vnitrostatnim pravu, proto je fada znich zakotvena stejné nebo velmi podobné ve
vnitrostatnim pravnim fadu.>?

Pro ucely této prace je nejvyznamnéjsi ¢l. 7 odst. 1 Umluvy, ktery stanovi: ,, Kazdé

dite je registrovano ihned po narozeni a ma od narozeni prdvo na jméno, pravo na statni

* Rozsudek Evropského soudu pro lidska préava ze dne 13. 2. 2003, ve véci Odievre proti Francii, &. 42326/98.
% POLAKOVA, Martina. Uréeni rodiovstvi z pohledu prava ditéte znat své rodi¢e deklarovaného Umluvou o
pravech ditéte. Pravni rozhledy, 2000, ro¢. 8, €. 2, s. 55.
Z; HRUSAKOVA, Milana a kol. Rodinné pravo. 2. Vydani. Praha: C. H. Beck, 2017, s. 10.
Tamtéz.
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prislusnost a pokud to je mozné, pravo zndt své rodice a pravo na jejich péci. “ Ve 2. odstavci
je poté zakotvena povinnost statu zabezpegit provadéni tdchto prav.”® Z jazykového vykladu
daného clanku vyplyva, ze adresatem povinnosti stanovenych timto ustanovenim nejsou
pfimo jednotlivci, ale stat.>* Rovnéz z formulace pouzité v ustanoveni ,,pokud je to mozné*
Ize usuzovat, ze Umluva sice zakotvuje pravo ditéte znat své rodi¢e a tim zjistit sviij ptivod,
ale zaroven ptipousti, ze to nebude mozné vzdy, ¢imz dava prostor pro zavedeni institutu
utajeného porodu a anonymnich porodi. A co vic, sama Umluva stanovuje ve svém &l. 3
vyjimku z prava ditéte znat své rodiCe, a to tehdy, pokud by to bylo v nejlepSim zajmu

ditste.>®

2.3.2 Evropska imluva o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod

DalSim dtlezitym pramenem rodinného prava zakotvenym na mezinarodni Grovni je
Evropskd tmluva o lidskych pravech, kterd byla Radou Evropy piijata jiz v roce 1950
v Rim&.*® Ochrané rodinného a soukromého Zivota se vénuje ¢l. 8 odst. 1 Umluvy, ktery
stanovuje nasledujici: ,, Kazdy ma pravo na respektovani svého soukromého a rodinného
Zivota, obydli a korespondence. “ Dle druhého odstavce pak: ,, Statni organ nemiize do vykonu
tohoto prdva zasahovat kromé pripadu, kdy je to v souladu se zdkonem a nezbytné v
demokratické spolecnosti v zajmu ndrodni bezpecnosti, verejné bezpecnosti, hospodarského
blahobytu zemé, ochrany poradku a predchdazeni nepokojiim a zlocinnosti, ochrany zdravi

nebo moralky nebo ochrany prav a svobod jinych. «o7

Jak jiz bylo zminéno vyse, poruseni
tohoto ¢lanku bylo namitano ve véci Odievre proti Francii.

Objevuji se ndzory, Ze zakotveni porodu s utajenou totoznosti matky v Ceském
pravnim Fadu je v rozporu s &l. 8 Umluvy, jelikoz dle judikatury ESLP z daného ustanoveni
vyplyva 1 pozitivni zavazek statu vytvaret podminky, které budou napoméhat ochrané
rodinného zivota. Institut utajeného porodu je vSak pravym opakem, jelikoz fakticky brani
ditéti, aby poznalo sviij plivod. Stat tak nezabranil vytvofeni takovéto piekazky. Na druhou
stranu do prava rodi¢e na soukromy Zivot, ktery je rovnéZ chranén ¢lankem 8, muize byt

zahrnuto i pravo vzdat se ditste a zistat utajen.”®

%3 Umluva o pravech ditéte.

* POLAKOVA, Martina. Uréeni rodiovstvi z pohledu prava ditéte znat své rodi¢e deklarovaného Umluvou o
pravech ditéte. Pravni rozhledy, 2000, ro¢. 8, €. 2, s. 55.

* FLIDROVA, Adéla. Anonymni porod? Jusrisprudence, 2004, rog. 2, &. 4, s. 13.

% HRUSAKOVA, Milana a kol. Rodinné prdavo. 2. Vydani. Praha: C. H. Beck, 2017, s. 10.

" Umluva o ochrang lidskych prav a zakladnich svobod.

% KRALICKOVA, Zdeiika. Anonymita osvojeni versus pravo ditéte znat sviij pavod. Prdvni rozhledy, 2009,
ro¢. 17,¢.5,s. 158 — 164.
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2.3.3 Evropska imluva o pravnim postaveni déti narozenych mimo manzelstvi

Mezi prameny rodinného prava je tfeba zminit i Evropskou Umluvu o pravnim
postaveni déti narozenych mimo manzelstvi, ktera byla pfijata ve Strasburku v roce 1975.
Jejim cilem byl zlepSit pravni postaveni déti narozenych mimo manzelstvi a sjednotit upravu
Clenskych stati Rady Evropy. Pusobnost umluvy se vztahuje na déti narozené mimo
manzelstvi, tj. na které se nevztahuje zdkonna domnénka otcovstvi nebo na piipady, ve
kterych doslo k popteni otcovstvi.”®

Dle Cl. 2: ,, Urceni matky ditéte narozeného mimo manzelstvi bude zaviset vyhradné

«60

na skutecnosti porodu. “” UrCeni matky tak opét zavisi pouze na pravni skutecnosti, kterou je

porod.

% Evropska umluva o pravnim postaveni déti narozenych mimo manzelstvi [online]. senat.cz, [citovano dne 10.
2.2019] dostupny na <https://www.senat.cz/xqw/xervlet/pssenat/webNahled?id_doc=2626&id_var=2626>.
% Evropska umluva o pravnim postaveni déti narozenych mimo manzelstvi.
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3. Podminky porodu s utajenou totoZnosti matky

Zakladni podminky pro uskutecnéni porodu s utajenou totoznosti matky jsou
stanoveny v zakoné o utajenych porodech z roku 2004 a v ZZS z roku 2011. Jen pokud budou
vSechny nasledujici podminky splnény, mize dojit k utajeni a nasledné zvlastni ochrané
identity matky ditéte.

Prvni podminkou utajeného porodu je, ze se musi jednat o Zenu s trvalym pobytem na
tizemi Ceské republiky. Tato podminka je stanovena jak v zakon& o utajenych porodech, tak
Vv ZZS a hraje roli zejména kvuli hrazeni nakladi za porod a naslednou péci o matku 1 dité.
Jak jiz bylo zminéno v pfedchozi kapitole, veSkeré naklady jsou totiz hrazeny pojistovnou
matky, tedy pokud matka sdé€li udaje o své pojistovné zdravotnickému zafizeni. Tyto udaje
jsou znamé jen osetiujicimu lékati. Jelikoz maji vSechny nastavajici matky, které maji pobyt
na tzemi CR, zdravotni pojisténi, nejedna se o Zadnou dalsi finanéni zatéZ pro zdravotni
pojistovny, protoze i kdyby matka nepozadala o utajeni své osoby, musely by pojistovny tyto
naklady uhradit.®® Pokud viak matka odmita sdglit zdravotnickému zafizeni udaj o své
pojistovné, bude muset veskeré poplatky spojené s porodem uhradit sama.®? Zdravotni péde
poskytovana ditéti bude hrazena uplné stejnym zplisobem, tedy prostfednictvim zdravotni
pojistovny matky. Zdravotnickd zafizeni tak maji ndrok na proplaceni vSech nakladl za
poskytovanou pééi, stejné jako u porodii probihajicich b&Znou cestou.®®

Dalsi stanovenou podminkou je, Ze matka musi po porodu pisemné pozadat o utajeni
své osoby. Jedinou naleZitosti Zadosti, ktera je zakotvena v zakong, tak je obligatorni pisemna
forma. V § 37 odst. 2 ZZS, véta za stiednikem je déle stanoveno, Ze soucasti Zzadosti je
prohlageni matky, Ze nehodla o své dit& pecovat.®* Aby Zena mohla Zadost ve zdravotnickém
zafizeni podat, musi byt k takovému jednani zpisobild. Zptsobilost pravné jednat, neboli
svépravnost je upravena v § 15 odst. 2 NOZ jako zpusobilost nabyvat pro sebe vlastnim
pravnim jednanim prava a zavazovat se k povinnostem. Dle § 30 odst. 1 NOZ se pak plné
svépravnym clovek stava az zletilosti, kterd se nabyva dovrSenim osmnactého roku véku.®

Déle je stanoveno, Ze se nesmi jedna o Zenu, jejimuz manzeli by svédcila domnénka

otcovstvi, z ¢eho vyplyva, Ze vdané Zeny jsou z tohoto institutu vylouceny. O utajeni své

®! Divodové zprava k zékonu &.422/2004 Sb., kterym se méni zakon &. 20/1966 Sb., o péci o zdravi lidu, ve
znéni pozdéjsich predpist, zakon ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni a o zméné¢ nékterych
souvisejicich zakond, ve znéni pozdéjsich predpist, a zdkon ¢. 48/1997 Sb., o vefejném zdravotnim pojisténi, ve
znéni pozdejsich predpist.

62 V&stnik Ministerstva zdravotnictvi Ceské republiky &. 1/2005.

8 UHEREK, Pavel. Povinnd micenlivost zdravotnickych zarizeni. Praha Grada, 2008, s. 89.

® Zakon €. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach.

8 Zakon ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik.
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osoby tak smi pozadat jen svobodné zeny a dale zeny rozvedené, ¢i ovdovelg, ale jen pokud
prokazi, Ze jejich byvalému & zesnulému manzeli nesvédé domnénka otcovstvi.?® V Geském
pravu jsou celkové zakotveny tii domnénky otcovstvi, v zdkoné o utajenych porodech ani
V ZZS neni vyslovné stanoveno, o jakou domnénku se jednd, ale z daného ustanoveni jasné
vyplyva, Ze cili na prvni domnénku otcovstvi, ktera je zakotvena v § 776 NOZ a svéd¢i ve
prospéch manzela matky, pokud dité bylo narozeno v dob¢ trvani manzelstvi ¢i do tfistého
dne poté, co manzelstvi zaniklo, bylo prohldSeno za neplatné nebo byl manzel matky
prohlasen za nezvéstného.®’

Jist¢ podminky musi byt v piipadé utajeného porodu dodrzeny i ze strany
zdravotnickych zafizeni. Jedna se zejména o povinnost vést zdravotnickou dokumentaci o
poskytované péci souvisejici s t€hotenstvim a porodem. Soucasti dokumentace jsou i osobni
udaje o matce ditéte, které jsou dillezité pro spravné zjiSténi zdravotniho stavu zeny, mezi
které patii napt. vysledky riznych vysetfeni, evidence onemocnéni a prub¢hu léceni. Aby
bylo zajisténo patficné utajeni totoznosti matky, je jméno a pfijmeni Zeny, zadost o utajeny
porod, datum narozeni a datum porodu nutno vést oddélen¢ od zbytku daji. Jakmile je Zena
ze zdravotnického zatizeni propusténa, dojde k doplnéni dokumentace o tudaje vedené
odd&lené a naslednd se celd dokumentace zapeceti.®® Vedeni zdravotnich tidaji o matce ma
vyznam také proto, ze dit¢ mize beéhem svého zivota vazné onemocnét a pokud by dana
choroba byla dédiéného charakteru, zdravotni zaznamy matky jednozna¢né usnadni stanoveni
diagnozy a naslednou 16¢bu.”

Jelikoz 1 pii porodu s utajenou totoznosti matky je tieba zajistit spolupraci 1ékate a
personalu, vaze se na tyto osoby povinnost zachovavat ml¢enlivost o vSech osobnich udajich
zeny, se kterymi pfisly do styku béhem poskytovani Iékarské péce. Zdravotnicti pracovnici
ani nemaji moZnost nahlizet do zdravotnické dokumentace jako v béZznych pfipadech.70 Pokud
by doSlo k poruSeni této dileZité povinnosti, jednalo by se o administrativni nebo
obc¢anskopravni odpovédnost zdravotnického zatfizeni a rovnéZ odpoveédnost zaméstnanct

v - . “ s .71
zatizeni, tedy zdravotnického personalu v pracovnépravni oblasti.

% NOVOTNA, Véra. Dalsi otazky spojené s utajenymi porody. Prdvo a rodina, ro¢. 7, &. 10, 2005, s. 15 — 17.

67 74kon &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik.

% NOVOTNA, Véra, HOVORKA, D. Uprava vychovy ditéte odlozeného do Baby boxu a ditéte narozeného
Vv rezimu utajeného porodu (2.). Prdvo a rodina, 2009, ro¢. 11, ¢. 6, 5. 5 —10.

% HRABAK, Jan. Utajeny porod jako novy institut zdravotnického prava. Zdravotnictvi a prévo, 2004, rog. 8, ¢.
10, s. 12 - 13.

" NOVOTNA, Véra, HOVORKA, D. Uprava vychovy ditéte odlozeného do Baby boxu a ditéte narozeného
V rezimu utajeného porodu (2.). Prdvo a rodina, 2009, ro¢. 11, ¢. 6, 5. 5 —10.

" ZEMAN, Zdengk. Nékolik poznamek k utajenému porodu z hlediska ochrany zdravotnickych zafizeni.
Zdravotnictvi a pravo, 2005, 1o¢. 9, €. 3 — 4, 5. 35 - 37.
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Ve fakultni nemocnici v Plzni byl popsan postup zdravotnického personalu
Vv piipadech utajenych porodi. Jakmile je Zena piijata do nemocnice a pozada o utajeny porod,
je ji ptridéleno nahradni jméno, piijmeni a rodné Cislo a pod témito udaji je po dobu
hospitalizace vedena ve zdravotnické dokumentaci. OvSem povéfeny personal piijde do styku
S pravymi Udaji Zeny, o kterych samoziejm& musi zachovavat mlcenlivost. Aby byl pocet
zameéstnanct, ktefi ptijdou s matkou do styku co nejmensi, pfidéli se zené jeden gynekolog a
porodni asistentka, ktefi se budou po celou dobu o zenu starat. Tyto osoby rovnéz zajisti
potfebnou dokumentaci a podepisi zadost o utajeny porod. Kopie zadosti je ponechana ve
zdravotnickém zafizeni, ovSem bez uvedenych identifika¢nich udajii matky. Stejny postup by
mé&l byt dodrzovan ve viech zdravotnickych zafizenich.”

Dalsi povinnosti vyplyvajici pro zdravotnické zafizeni je povinnost oznamovaci.
Zdravotni zafizeni musi pisemn¢ ohlasit matricnimu tfadu, Ze u nich doslo k narozeni ditéte a
spolu s tim ufad informuji o tom, Ze se jednalo o utajeny porod. Zprava pro matriku obsahuje
osobni tdaje o ditéti i o matce, na zaklad¢ kterych se provede do knihy narozeni jejich zapis.
V ptipad€ utajeného porodu se vSak zapisuji jen Gdaje o ditéti, kterymi jsou jméno a piijmenti,
datum narozeni, rodné Cislo, misto narozeni, pohlavi ditéte a také datum zapisu a podpis
matrikafe. Osobni udaje tykajici se matky se nevypliiuji a do knihy se nezapisi.”

Splnéni vyzadovanych podminek je tieba néjakym subjektem ovéfit, proto se nabizi
otazka, kdo je poveéfenym subjektem a mlize dané podminky zkontrolovat. Matri¢ni ufady jiz
skutecnosti nezkoumaji a pouze na zakladé¢ dokumentt zapisi udaje do knihy narozeni, tudiz
je tieba vie ovéfit jesté ve zdravotnickych zafizenich.” Ani zdravotni pojistovny jiz nasledn&
splnéni podminek nezkoumaji. Pokud by tedy nedoslo k ovéfeni totoZznosti a trvalého pobytu
zeny na uzemi CR ze strany zdravotnickych zafizeni napf. pomoci ob&anského priikazu nebo
jin¢ho dokladu, a pfesto by byl utajeny porod na zékladé¢ jeji zadosti proveden, doSlo by
Kk poruseni zakona o utajenych porodech a mohlo by to vést k administrativnim disledkiim.”
Jelikoz vSak idaj o osobnim stavu nemusi byt v obCanském pritkazu obligatorné uveden,’®

nabizi se dalsi otazka, jakym zplsobem se bude ovéfovat podminka tykajici se domnénky

2 SPILAROVA, Stépanka. Anonymni a utajeny porod [online]. adamcr.cz, 4. 1. 2012 [cit. 14. 2. 2019].
Dostupné na <http://www.adamcr.cz/informacni-odbor/nahradni-rodinna-pece/pravni-a-eticka-
problematika/anonymni-a-utajeny-porod>.

" NOVOTNA, Véra, HOVORKA, D. Uprava vychovy ditéte odlozeného do Baby boxu a ditéte narozeného
Vv rezimu utajeného porodu (2.). Prdvo a rodina, 2009, ro¢. 11, ¢. 6, 5. 5 —10.

74 DAUBNEROVA, Alena. Matri¢ni ¢innost po ucinnosti nového obcanského zakoniku. Praha: Linde, 2013, s.
44,

" ZEMAN, Zden&k. Né&kolik poznimek k utajenému porodu z hlediska ochrany zdravotnickych zafizeni.
Zdravotnictvi a pravo, 2005, ro¢. 9, ¢. 3 — 4,s. 35— 37.

76 74kon &. 328/1999 Sb., o ob&anskych prikazech.
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otcovstvi, a co kdyZ matka nebude mit potfebné doklady u sebe? Bude ji i piesto umoznéno
utajit svou totoznost v souvislosti s porodem? Navic, nejednalo by se uz o pfili§ byrokraticky
postup, ktery by nastavajici matku zbyte¢né zatézoval? V uvahu ptipada matku dostatecné
poucit o povinnosti vyplnit Zadost pravdivé a doplnit ji o Cestné prohlaSeni, ve kterém by
matka potvrdila, Ze zddnému muzi nesvéd¢i domnénka otcovstvi. Pokud by matka i pfesto
uvedla v zadosti nepravdivé udaje, byla by ji ud€lena sankce. Bohuzel Zadné sankce prozatim
v zakon¢ o utajenych porodech zakotveny nej sou.”’

Na zakladé popsaného postupu z fakultni nemocnice Plzeni se proto domnivam, Ze
splnéni podminek matkou by méli posuzovat ptidéleny gynekolog a porodni asistentka, kteti
jsou s pravymi udaji matky jiz stejné seznameni. Timto postupem aspon nebude zbytecné
dochazet k rozSifovani okruhu lidi, ktefi pfichazi do styku s osobnimi Udaji matky, a cil
pravni upravy zlstane zachovan.

V zékon¢ o matrikach je dale v § 8a odst. 4 upraveno, kdo mize nahlizet do sbirky
listin, které jsou matri¢énimi ufady vedené o zapisu narozeného ditéte, jehoz matka pozadala o
utajeni své totoznosti. Pravo nahlédnout do listin ndlezi pouze matce ditéte a ditcti

/ Lo~ . P Ve, w , . 78
samotnému, které vSak nejprve musi dovrsit vékové hranice 12 let.

" ZEMAN, Zden&k. Né&kolik poznimek k utajenému porodu z hlediska ochrany zdravotnickych zafizeni.
Zdravotnictvi a pravo, 2005, ro¢. 9, ¢. 3 — 4, 5. 35 - 37.
"8 7akon &. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a prijmen.
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4. Problémové aspekty pravni upravy

Zakotvenim institutu porodu s utajenou totoznosti matky do ¢eského pravniho fadu
doslo ke vzniku mnoha otdzek. Zakon o utajenych porodech byl sice pfijat v dobrém umyslu,
tj. zabranit potratim a usmrcovani novorozencu, ale jeho nediislednost sebou piinasi 1 spoustu
problémt, které by meéli byt legislativné vyfeseny. Dalo by se fict, ze béhem zavadéni
utajenych porodi doslo k ptedéasnému ukonceni procesu a nékteré zdkony jiz nebyly
novelizovany, pfestoze to bylo vice nez vhodné.

Jak jiz bylo zminéno, zédkon nebyl pfijat béznym legislativnim procesem, a piestoze
mnoho odbornikli z praxe mélo k navrhu zakona ptfipominky, nebylo na n¢ nijak reagovano a

vyslednou verzi zdkona tak nijak neovlivnily.”
4.1 Hmotnépravni problémy

4.1.1 Prijmeni ditéte

Prvnim z mnoha nedostatkli upravy daného institutu je novela § 14 a § 17 zdkona ¢.
301/2000 Sb., o matrikach, jménu a piijmeni, ktery v souvislosti se zavedenim utajenych
porodl uvadi, ze do knihy narozeni se nezapisi akorat udaje o rodicich ditéte, jinak se zapisi
veskeré udaje jako v béznych ptipadech. Problémem vsak je, ze dle § 14 odst. 1 pism. a)
MatZ je zapisovano jméno 1 piijmeni ditéte. Jelikoz dit€ pravné matku ma, 1 kdyZ utajenou,
tak je mu piijmeni ze zdkona piidéleno podle stavajiciho piijmeni jeho matky, coz vyplyva z
§ 19 odst. 5 MatZ a stejné tak z § 861 NOZ. Fakticky tak dochdzi k vyzrazeni jednoho z udaji
o matce, které¢ mély byt utajeny.80 V piipadé, ze ma rodi¢ka b&zné piijmeni, které se v Ceské
republice vyskytuje velmi Casto, nemusi dojit az k takovym problémim, ale pokud ma matka
ditéte ojedinélé piijmeni, které se na naSem uzemi takika nevyskytuje, nebude vibec t&€zké
s trochou snahy matku dohledat. Pfece jenom Zijeme v dobé, kdy témét kazdy za sebou na
internetu zanechd néjakou elektronickou stopu. Jedna se pak opravdu o institut utajeni?

Co se tyCe jména ditéte, to samoziejm¢ neni jeste uréeno,® protoze s nejvetsi
pravdépodobnosti o ném bude rozhodovat soud. Matka, kterd utajila svou totoznost a

vyjadiila tak nevili pecovat o své dité, mu zfejm¢é nebude chtit ani vymyslet jméno.

" NEDUCHALOVA, Anna. Potfebujeme viibec anonymni porody? In Aktudlni otdzky néhradni rodinné péce,
Brno: Trialog, 2003, s. 48 — 51.

80 ZEMAN, Zden¢k. Nekolik poznamek k utajenému porodu z hlediska ochrany zdravotnickych zatfizeni.
Zdravotnictvi a pravo, 2005, ro¢. 9, ¢. 3 — 4,s. 35 - 37.

81 HRUSAKOVA, Milana, KRALICKOVA, Zdeiika: Anonymni matefstvi v Ceské republice — utopie nebo
realita? Prdvni rozhledy, 2005, ro¢. 13, ¢. 2, s. 53 — 57.
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Kazdopadné dle § 18 odst. 1 MatZ a § 861 NOZ svédci volba jména pravé matce, takze tuto
moznost ma.

Dle mého nazoru tak méla byt novelizace matricniho zdkona provedena komplexné&;ji
pomoci novelizace i dalSich ustanoveni napt. § 19 odst. 5 MatZ. Do § 17 MatZ m¢l byt
nasledné zakotven dalSi odstavec tykajici se pfijmeni ditéte, které by urcil soud, a

nedochazelo by tak k automatickému zapsani piijmeni ditéte dle pfijmeni matky.

4.1.2 Rozpor pravni tipravy s Listinou a mezinarodnimi Umluvami

Dalsim velmi Casto vytykanym nedostatkem stavajici upravy je rozpor s LZPS a
dal§imi mezinarodnimi umluvami, kterymi je CR vazana. Uz béhem legislativniho procesu
bylo na tyto rozpory poukazovéano, ale bezvysledn&.® Je viak tfeba zminit, Z¢ Zadna
mezinarodni umluva pfimo nezakazuje institut utajenych porodi, pouze zakotvuji primarni
zdjem na ochrané ditte.®

Jak jiz bylo feeno ve druhé kapitole, prvni Umluvou, s kterou je nase tprava v
mozném rozporu je Evropska umluva o lidskych pravech a jeji ¢lanek 8, ktery se tyka ochrany
rodinného a soukromého zivota. Z judikatury ESLP vSak vyplyva, ze je smluvnim statim
ponechana tzv. mira uvazeni, jak upravit dané vztahy a zaroven zachovat zavazky vyplyvajici
z Umluvy. Rozsah této miry pak zavisi pfevazné na tom, o jaké pravo se jedna a ktery jeho
prvek byl dotCen, resp. zda je zasahovéano pfimo do samotného zékladu préva.84

Dal3im rozpor je spatiovan s Umluvou o pravech ditdte, zejména pak s &l. 7 odst. 1
Umluvy, ve kterém je zakotveno pravo ditéte znat své rodice. Nékteii autofi se domnivaji, ze
zakon o utajenych porodech fakticky bere détem jejich pravo poznat oba své rodice a
rozhodovéni o ditéti nechdva pouze na jednom rodici - matce, bez ohledu na nazor otce, ktery
je z rozhodovani o ditéti prakticky Vylou(“:en.85 Neomezené pravo déti znat sveé rodice, ¢€i svij
puvod vsak neni v nasem pravnim fadu nikde zakotveno. Jedna se tak o pravo, které je
zakotveno pouze Umluvou o pravech déti a ani zde se vSak nejedna o pravo neomezené. Dle
znéni Umluvy, pravo na znalost svého genetického ptivodu lze vyzadovat, pouze pokud je to
mozné.®® Dané ustanoveni tak piipousti vyjimky, kdy nebude ditéti umoznéno poznat své
rodiée. V ¢€l. 7 odst. 1 Umluvy je rovnéz zakotveno pravo déti na pééi jejich rodict. Kdyz

vSak matka pozada o utajeni své osoby, odebira tim ditéti moznost rodicovské péce, piesto, ze

%2 NOVOTNA, Véra, HOVORKA, D. Uprava vychovy ditéte odlozeného do Baby boxu a ditéte narozeného v
rezimu utajeného porodu (2.). Pravo a rodina, 2009, ro¢. 11, €. 6, s. 5 — 10.

8 HUBALKOVA, Eva. Anonymni porody z hlediska &lanku 8 Evropské umluvy o lidskych pravech. Spravni
pravo, 2003, ro¢. 36, ¢. 5 — 6, s. 282 — 288.

% Tamtéz.

% NOVOTNA, Véra. Dalsi otazky spojené s utajenymi porody. Prdvo a rodina, 2005, ro€. 7, &. 10, s. 15 — 17.

% MELICHAROVA, Dita. Pravo znat sviij geneticky ptvod. Zdravotnictvi a pravo, 2004, roé. 8, &. 2, s. 22 — 24.
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pravné vzato je pordd matkou ditéte a ma plnou rodicovskou zodpoveédnost ke svému ditéti.
Realné vSak matka zadné povinnosti vyplyvajici z jeji rodicovské odpoveédnosti nevykonava.
Tento pravni vztah mezi matkou a ditétem zanikd az nezruSitelnym osvojenim ditéte. Dité je
tak ochuzeno o rodiCovskou péci nejen matky, ale i svého otce.?’ Opét se vSak nejedna o
pravo neomezené a pravo na péci rodicl 1ze uplatnit pouze, pokud je to mozné, tudiz je zde
prostor pro vyjimky, pfi¢emz jednu z nich lze spatiovat pravé v utajenych porodech. Z téchto
diivodti zde rozpor s Umluvou o pravech déti nespatiuji.

Mezi dal$imi tvrzenymi rozpory je tieba zminit namitany rozpor s ¢l. 32 odst. 3 LZPS
a s Evropskou iimluvou o pravnim postaveni déti narozenych mimo manzelstvi. Cilem obou
téchto tprav je zrovnopravnit postaveni déti narozenych v manzelstvi a mimo néj. Ale utajené
porody nejsou piipustné, pokud se jedna o vdanou Zenu. Tim je nastavena jista nerovnovaha.
Déti narozené v manzelstvi tak maji jistotu, Ze poznaji své rodie a bude jim jejich
prostfednictvim poskytovana fadna rodicovska péce, zatimco déti narozené mimo manzelstvi
takové jistoty nemaji. Jejich matka mize pozadat o utajeni své osoby a oni tak o vySe zminéna
prava ptichazeji. Déti narozené v manzelstvi tak pozivaji vétsi ochrany svych prav nez déti

nemanzelské. &

4.1.3 Problémové aspekty tykajici se rodicu ditéte

Dalsi otazky se mohou objevit v piipadé, kdyz nastdvajici matka, kterd bude chtit
vyuzit institut utajeného porodu, bude nezletild nebo bude mit omezenou svépravnost. Je
bezesporu jasné, ze podat zddost o porod s utajenou totoznosti matky, je velmi zavazné
rozhodnuti, které bude mit rozsadhlé disledky nejen pro matku, ale i pro jeji dité. Proto se
musime zamyslet nad tim, zda by nemél byt tento institut pfipustny az pro zletilé Zeny, které
jsou plng& svépravné. Zakon vSak podminku svépravnosti nijak neupravuje. Pokud bychom
ptipustili, Ze utajenych porodit mohou vyuzivat i nezletilé matky, kdo by podéaval zadost o
utajeni totoZnosti? Byla by to nezletild sama nebo jeji zdkonny zastupce? Nebo by zadost
museli podepsat dokonce oba zakonni zastupci, a co by se stalo, kdyby jeden z nich s
utajenym porodem nesouhlasil? Nakonec by v§e musel rozhodovat soud, coz by bylo zna¢né
neefektivni z hlediska ¢asu a rovnéz by to odporovalo samotnému principu utajenych porodi -
zlstat utajen. Rodicka by totiz byla znama dalSimu okruhu lidi, a to soudci a dal$im soudnim

ufednikim. A jak by se postupovalo v piipad€, kdyby nezletila matka chtéla porod utajit i

8 KODRIKOVA, Zuzana. ,,Anonymni* porody — jsou skute¢né utajené? Prdvo a rodina, 2005, ro&. 7, &. 6, s. 17
—20.

8 NOVOTNA, Véra, HOVORKA, D. Uprava vychovy ditéte odlozeného do Baby boxu a ditéte narozeného v
rezimu utajeného porodu (2.). Prdavo a rodina, 2009, ro¢. 11, €. 6, s. 5 — 10.
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pfed svymi rodi¢i? Mam za to, Ze umoznit utajené porody i nezletilym rodi¢kam by
vzbuzovalo piili§ mnoho otazek, na které nezname odpovédi, protoZe nejsou legislativné nijak
feSeny. RovnéZz musime vzit v potaz, Ze na zadost o utajeni totoznosti je tfeba pohliZet spise
jako na ukon ryze osobni povahy, ktery by matka musela ucinit sama. K tomuto nazoru
odborna verejnost dospéla pomoci analogie dle Upravy urCeni otcovstvi na zdklade
souhlasného prohlaSeni rodi¢t, tedy dle druhé domnénky otcovstvi. V tomto piipadé zakonni
zastupci otce ditéte rovnéZ nemohou dat souhlas k prohlaseni, protoze se jedna o ¢isté osobni
jednani s velmi vyznamnymi statusovymi nasledky. Na zaklad¢ vySe feCeného je tieba se
ptiklonit k varianté, ze nezletilé rodicky nebudou moci utajeného porodu vyuzit, protoze k
takovému pravnimu jednani nemaji zptsobilost.®®

Co se stane, kdyz matka néasledné zméni svlij ndzor a bude chtit pfevzit dit¢ do své
péce? Tato otazka rovnéz neni v zakoné nijak upravena. Muze vSak nastat situace, Ze Se zcela
zmeéni divody, pro¢ matka v prvé fad¢ zadala o své utajeni, zméni se jeji rodinna situace nebo
si prost¢ jen uvédomi, ze se svého ditéte nechce vzdat a matka se tak rozhodne, Ze uz nechce
byt dale utajena a chce plné zacit vykondvat svou rodicovskou odpovédnost.*® V takovém
pfipadé by se Zené mélo vyjit vstfic a nekomplikovat danou situaci jesté vic. V zdkoné o
utajenych porodech neni stanoveno, ze by zadost o utajeni totoznosti byla neodvolatelnym
tkonem.” Je dovozovéno, Ze matka smi pozadat o zéapis svych tdaji jako Gdajii o matce
ditéte do knihy narozeni, ve které je dit¢ evidovano, ovSem smi tak provést pouze do pravni
moci osvojeni ditéte.”? Mélo by tak stacit, Ze se Zena dostavi na matri¢ni Ufad a poté, co
pozada o zapis své osoby jako matky ditéte, prokdze svou totoznost a fakt, Ze je opravdu
matkou ditéte. Nasledné by ji mél byt vystaven novy rodny list ditéte dle § 25 a § 29 MatZ, ve
kterém jiz bude uvedena jako matka. Bude se jednat o dodate¢ny zaznam do matri¢ni knihy
dle § 49 MatZ.%® Matri¢nimi ufady je vSak upozornovano na to, zZe zapis do matricni knihy
nemiiZze byt proveden bez rozhodnuti soudu, jelikoZ zdravotnickd dokumentace je zapeceténa
a bez rozhodnuti soudu ji nelze oteviit.”* Tento postup potvrzuje 1 rozsudek okresniho soudu

ze dne 24. 1. 2008, ktery uvedl, Ze zapis matky do rodného listu ditéte je mozny az po

% HRUSAKOVA, Milana, KRALICKOVA, Zdeiika: Anonymni matefstvi v Ceské republice — utopie nebo
realita? Prdvni rozhledy, 2005, ro¢. 13, ¢. 2, s. 53 — 57.

% NOVOTNA, Véra, HOVORKA, D. Uprava vychovy ditéte odlozeného do Baby boxu a ditéte narozeného v
rezimu utajené¢ho porodu (2.). Pravo a rodina, 2009, ro¢. 11, €. 6, s. 5 — 10.

% ZEMAN, Zdengk. Nékolik poznamek k utajenému porodu z hlediska ochrany zdravotnickych zafizeni.
Zdravotnictvi a pravo, 2005, ro¢. 9, ¢. 3 — 4,s. 35 - 37.

%2 KRALICKOVA, Zdeiika. In HRUSAKOVA, Milana (ed). Obcansky zéikonik II. Rodinné prévo (§ 655—975).
1. vydani. Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2014, s. 513.

% NOVOTNA, Véra, HOVORKA, D. Uprava vychovy ditéte odlozeného do Baby boxu a ditéte narozeného v
rezimu utajeného porodu (2.). Prdavo a rodina, 2009, ro¢. 11, €. 6, s. 5 — 10.

% NOVOTNA, Véra. Dalsi otazky spojené s utajenymi porody. Prdvo a rodina, 2005, rog. 7, &. 10, s. 15 — 17.
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rozpe&eténi zdravotnické dokumentace, o &em? je potieba rozhodnout soudn&.*® Odborniky
byla rovnéz polozena otdzka, zda k prokazani faktu, ze je zena matkou ditéte, postaci
zdravotnicka dokumentace a piipadné i vypovéd svédkul, nebo se bude muset piistoupit k
provedeni testl DNA.%* Dle mého nézoru se po rozpeceténi zdravotnické dokumentace
pomérné snadno prokéze, zda je Zena skutecné matkou ditéte pomoci ovéteni jeji totoznosti,
kterd se porovna s udaji uvedenymi v dokumentaci. VSe muze dosvédCit zdravotnické
zafizeni, ve kterém k utajenému porodu doslo. Nevidim tak divod, pro¢ by bylo nutné jesté
provadet testy DNA.

Obrovsky problém nasi Upravy spatiuji v tom, ze vibec nebere ohled na prava otce
ditéte. Dité ma ale pravo stanovené Umluvou o pravech ditéte znat oba své rodice. Kdyz viak
matka pozada o utajeni své totoZnosti, je zjiSténi totoZnosti otce prakticky nemozné. Stejné
tak tim matka zkomplikuje situaci i otci ditéte, ktery by se tieba o dité chtél postarat a
vykonavat svou rodiovskou odpovédnost.’” Ve vétsing pripadii utajenych porodi otec o ditéti
vibec nevi, ¢imz je mu odepiena moznost volby, zda by chtél uplatnit sva rodicovska prava
nebo ne. Kdyz uz otec se o ditéti néjakym zptsobem dozvi, mize uz byt dit€¢ davno osvojeno.
Ditéti je tak na zdkladé rozhodnuti jen jednoho rodi¢e odepifena moznost poznat i toho
druhého. Stejné tak dité pfichazi o narok na dédictvi po otci a moznost vychovy svymi
prarodi¢i nebo dal$imi piibuznymi v piipadé potieby a celkove o jejich péci.  Pritom dle §
865 odst. 1 NOZ nalezi rodi¢ovska odpovédnost obéma rodicim stejné, ledaze ji byl soudem
zbaven. Zakon o utajenych porodech je tak v rozporu s danym ustanovenim NOZ, jelikoz
odpira rodi¢ovskou odpoveédnost jednomu z rodici, a to pouze na zakladé rozhodnuti druhého
rodice. Otec ditéte ma tak velmi omezené moZznosti, jak se domoci svych rodicovskych prav,
které budou objasnény v nésledujici podkapitole.

Jednim z cili zédkona o utajenych porodech bylo zjednoduSit a zrychlit proces
osvojeni ditéte. Viibec ale nebylo mysleno na situaci, kdy k osvojeni nedojde a dité tak bude
muset zlstat v ustavni péci. Co kdyZ se narodi tfeba dité¢ postizené, které si kvili jeho
handicapu nikdo nebude chtit osvojit. I nad témito piipady je tieba se zamyslet.99 Pokud dit¢
stravi svilj Zivot v Ustavni pé€i a nedojde k jeho osvojeni, ziistane pofad jeho zdkonnym

zastupcem utajend matka, protoze pravni pomér mezi matkou a dit¢tem zanikd az

% Rozsudek Okresniho soudu ze dne 24. 1. 2008, sp. zn. 13C 268/2007-76

% NOVOTNA, Véra. Dalii otazky spojené s utajenymi porody. Prdvo a rodina, 2005, ro¢. 7, &. 10,s. 15 — 17.

9% NOVOTNA, Véra, HOVORKA, D. Uprava vychovy ditéte odlozeného do Baby boxu a ditéte narozeného v
rezimu utajeného porodu (2.). Pravo a rodina, 2009, ro¢. 11, €. 6, s. 5 — 10.

% NOVOTNA, Véra. Dalii otazky spojené s utajenymi porody. Prdvo a rodina, 2005, ro¢. 7, &. 10,s. 15 — 17.

% NEDUCHALOVA, Anna. Potiebujeme vitbec anonymni porody? In Aktudini otizky néhradni rodinné péce,
Brno: Trialog, 2003, s. 48 —51.
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nezrugitelnym osvojenim, kdy se zakonnymi zastupci stavaji osvojitelé.'® V takovém piipads
by vSak mélo mit dit¢ narok na dédictvi po své matce, ktera prestoze utajila svou totoznost, je
stale rodicem ditéte. Jak se vSak dit¢ o svém naroku dozvi, kdyz nevi, kdo je jeho matka, tim
padem ani nezjisti, ze zemiela. Ztejmé by v takovém piipadé mélo dojit k zasahu soudem a

organem socialné pravni ochrany déti a k odtajnéni identity matky.*™*

4.2 Procesnépravni problémy

4.2.1 Rozpeceténi zdravotnické dokumentace

Za nejvetsi nedostatek stavajici upravy utajenych porodu, co se procesni stranky tyce,
povazuji to, ze zakonodarce zcela opomenul upravit, v jakych pifipadech ma dojit
Kk rozpeceténi zdravotnické dokumentace, resp. jaky diivod by byl pro tento krok povazovan
za dostacujici a ktery soud bude k takovému fizeni piislusny. Rovnéz neni vibec jasné, o jaké
fizeni piijde, zda se bude jednat o sporné fizeni nebo nesporné, ptipadné kdo bude moci dané
fizeni zahajit.

V zdkon¢ o utajenych porodech je stanoveno, ze zdravotnickou dokumentaci lze
oteviit pouze na zékladé rozhodnuti soudu. Dané tvrzeni bylo rozsifeno v § 56 odst. 2 ZZS, ve
kterém je uvedeno, Ze otevieni zapeceténé dokumentace je mozné jediné na zakladé
rozhodnuti soudu. To se ovSem neuplatni, pokud o rozpeceténi dokumentace pozada zena,
kterd o utajeny porod pozadala.'® To znamend, Ze dfive bylo potieba rozhodnuti soudu i
v piipadé, kdy o otevieni dokumentace pozadala Zena, kterd porodila utajené. Zakon o
zdravotnich sluzbach vSak toto vyvratil a stanovil, Ze v takovém ptipad€ nebude rozhodnuti
soudu tfeba a dokumentace se otevie na zadost utajené matky.

Rozpeceténim zdravotnické dokumentace se zabyval okresni soud jiz v roce 2008.
V daném ptipadé€ si matka utajeny porod rozmyslela a ne pfili§ dlouho po porodu se dostavila
na matri¢ni ufad s zadosti o otevieni zdravotnické dokumentace a odtajnéni své totoznosti.
Poté matka podala Zalobu na rozpec€eténi dokumentace, k ¢emuz byla aktivné legitimovana.
Zalobu podala u okresniho soudu, dle mista zdravotnického zafizeni, v némz k utajenému
porodu doSlo. Pasivné legitimovanym pak bylo pravé zdravotnické zafizeni. V fizeni pred
soudem byl proveden dikaz rodnym listem ditéte, ve kterém byla kolonka o matce ditéte
prazdna. Rovnéz soud konstatoval, Zze Zenu je mozné zapsat do rodného listu jako matku

ditéte pouze na zakladé rozhodnuti soudu. Dale soud zkoumal, zda Zena bude schopna o dite

1% RADVANOVA, Senta, ZUKLINOVA, Michaela. Kurs obcanského prdava — Instituty rodinného préva. 1.
vydani. Praha: C. H. Beck, 1999, s. 138.

%1 NOVOTNA, Véra. Dalsi otazky spojené s utajenymi porody. Prdvo a rodina, 2005, ro&. 7, &. 10, s. 15 — 17.
192 7akon &. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbéch.
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pecovat a postarat se o néj. Na zdkladé provedenych dikazii a ¢l. 1 zakona o utajenych
porodech poté vydal rozhodnuti, ve kterém stanovil, ze zalovany je povinen oteviit
zapeCeténou zdravotnickou dokumentaci Zalobkyné XY vytvofenou v souvislosti s jejim
utajenym porodem ze dne XY. Zadny z udastniki fizeni nemél pravo na nahradu nakladd
fizeni. Na zdklad¢é tohoto rozhodnuti poté Zena podala zadost, aby byla dodate¢né¢ zapsana
jako matka ditéte do knihy narozeni a rodného listu.’® Nejednalo se viak o klasickou spornou
zalobu, ale o Zalobu statusovou.’® V dob& daného fizeni viak jesté v Ceském pravnim tadu
nebyl zakotven zakon o zdravotnich sluzbach z roku 2011, ktery zménil pohled na rozpeceténi
zdravotnické dokumentace v ptipad¢, ze tak zada utajena matka.

Co se tyce aktivni legitimace k podani Zzaloby, literatura k zdkonu o utajenych
porodech dosla k nazoru, Ze navrh na zahajeni ptislusného fizeni smi podat matka, dité¢ a v
rovnéz také putativni otec, ktery se miize pomoci této Zaloby domadhat urceni otcovstvi
k ditéti, ato dle tfeti domnénky, pokud vSak mezitim nedoslo K nezruSitelnému osvojeni
ditste.® Jak jsem uZ zminila vySe, matka jiz pro otevieni dokumentace Zalobu podavat
nemusi, takze nam mezi aktivné legitimovanymi zbyva dit¢ a domnély otec. U ditéte je vSak
tteba jest¢ rozliSit situace, kdy se jednd o nezletilé¢ dité, které bude Zzalobu podévat
prostiednictvim svého zadkonného zastupce, bylo-li jiz osvojeno nebo pomoci opatrovnika, a
situace, kdy bude dité jiz zletilé a zalobu bude podavat samo za sebe.

Déle je tfeba se zabyvat divody, které mohou vést k rozpeceténi zdravotnické
dokumentace obsahujici tdaje o matce ditéte. Je zcela jasné, ze se nebude jednat o trividlni
zalezitosti, ale naopak o vyjimecné a zcela zasadni otazky. Jednim z divodd pro otevieni
zapeceténé dokumentace je zajisté fizeni o osvojeni ditéte, jelikoZz Zena, ktera pozadala o
utajeni své totoznosti, je pravné vzato stale zdkonnym zastupcem ditéte, a k zajiSténi souhlasu
matky s osvojenim ditéte je tfeba znat jeji totoznost.’%® Dalsim vyznamnym divodem by
mohla byt zdvazna choroba, kterou dit¢ mize v prub&éhu svého zivota zadit trpét. Pokud by se
jednalo o chorobu dédiéného charakteru, anamnéza matky, obsazena v zapeCeténé
dokumentaci, by mohla vyrazné ptispét ke stanoveni diagnozy ditéte a nasledné k jeho
uplnému uzdraveni. Divodem pro otevieni dokumentace by tak byl zajem na ochrané zdravi

ditéte.’” Pokud bychom si vzali inspiraci v zahraniéi, mohlo by diivodem pro odtajnéni

103 Rozsudek Okresniho soudu ze dne 24. 1. 2008, sp. zn. 13C 268/2007-76.

1% Dle ustanoveni § 80 pism. a) OSR ve znéni predpisi do 31. 12. 2013.

105 KRALICKOVA, Zdeiika. In HRUSAKOVA, Milana (ed). Obcansky zikonik II. Rodinné pravo (§ 655—975).
1. vydani. Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2014, s. 513.
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Y7 HRABAK, Jan. Utajeny porod jako novy institut zdravotnického prava. Zdravomictvi a pravo, 2004, roé. 8,
& 10,s. 12 —13.
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identity matky byt i pravo ditéte znat sviij biologicky ptvod, kterym argumentovala
stézovatelka v ptfipadu Odievre proti Francii, kazdopadné Zzaloba byla v tomto piipade
zamitnuta. Aby doslo k otevieni dokumentace, musel by zajem ditéte poznat sviij ptivod
prevazit nad zajmem matky, ktera chtéla chranit sviij soukromy zivot.1%® v neposledni fad¢ je
tteba zminit, Ze dle odbornikit mize byt divodem pro rozpeceténi dokumentace rovnéz pravo
ditéte na vyzivné, tedy kdyz dit& bude chtit vymahat vyzivné po své utajené matce.'® Takova
situace ovSem muze nastat pouze v piipadé, ze dit¢ nebude osvojeno, protoze pokud
k osvojeni dojde, stava se osvojitel zakonnym zastupcem ditéte a biologicka matka jiz nema
vyZzivovaci povinnost.

Z hlediska druhu tizeni na rozpeceténi zdravotnické dokumentace je tfeba se primarné
zabyvat tim, kdo se dané¢ho kroku domaha. Pokud by se otevieni dokumentace dozadovalo
nezletil¢ dité, jednalo by se pravdépodobné o fizeni ve vécech péce soudu o nezletilé¢ dle §
466 a nasl. ZRS, jelikoz cilem t&chto Fizeni je zejména ochrana prav déti, kam by se jisté dalo
zafadit i pravo na zjisténi identity své matky. Jelikoz vydet fizeni uvedeny v ZRS je pouze
demonstrativni,"'° miiZzeme ptipustit, Ze by mezi n€¢ mohlo byt zafazeno i fizeni na rozpeceténi
zdravotnické dokumentace. K takovému fizeni by byl vécné piislusny okresni soud a mistné

piislusny obecny soud nezletilého ditste.**

Pokud by rozpeceténi dokumentace pozadovalo
dit¢ utajené matky, které je jiz zletilé, nelze vyuzit ustanoveni v ZRS, protoze se jedna o
fizeni tykajici se pouze nezletilych déti. V takovém ptipad€ by se dit¢ zfejme muselo domahat
odtajnéni totoznosti své matky pomoci OSR, takZe by se jednalo o sporné ¥izeni. Tento druh
fizeni vsak v OSR rovnéZ neni upraven, coZ by ale nemélo tvofit prekazku, jelikoz odmitnuti
jakéhokoliv navrhu jen proto, ze pro néj neni upraveno odpovidajici fizeni, pfitom predstavuje
denegatio iustitiae.**?

Rovné7Z je tieba zminit, Ze zdkonem nejsou upraveny ani nésledky odtajnéni totoznosti
matky. Pokud dit¢ nebylo nezruSitelné¢ osvojeno, bude Zena, ktera porodila utajené, po

rozpeceténi dokumentace snad automaticky zapsana jako matka ditéte do matri¢ni knihy? A

jaké nasledky nastanou v piipadé, ze dité€ bylo osvojeno, ale jesté se nejedna o nezrusitelnou

1% HULKA, Stépan. K problematice utajenych porodii. Jurisprudence, 2005, roé. 14, &. 7, s. 52 — 56.

109 SINOVA, Renata. In MELZER, Filip, TEGL, Petr a kol. Obcansky zdkonik - velky komentdr. Svazek 1V. §
655-793. Praha: Leges, 2016, s. 858.

19 HROMADA, Miroslav. In SVOBODA, Karel (ed). Zikon o zvidstnich Fizenich soudnich. 1. vydani. Praha:
Nakladatelstvi C. H. Beck, 2015, s. 921.

M yak vyplyva z § 3 odst. 1, § 4 odst. 2 a § 467 ZRS.

112 §INOVA, Renata. In MELZER, Filip, TEGL, Petr a kol. Obcansky zdkonik - velky komentdr. Svazek IV. §
655-793. Praha: Leges, 2016, s. 858.
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formu osvojeni?™™® Bohuzel zdkon nam na tyto otazky neposkytuje Zadné odpovédi, lze se
proto pouze domnivat, jaké nasledky nastanou. Pokud vSak jiz dité bylo nezruSitelné osvojeno
je jasné, ze se ho odtajnéni matky nijak nedotkne, protoze jiz mé své rodice, piestoze nejsou
biologickymi rodi¢i. Pokud vsak dité nebylo osvojeno a K otevieni dokumentace doslo na
zadost utajené matky, dle mého nazoru by bez dalsiho méla byt zapsana do matriky jako
matka ditéte, jelikoz pravné jeho matkou pofad je. Tim by doslo Kk sjednoceni pravniho a
faktického stavu. Kdyby utajend Zena nechtéla zacit pecovat o své dit€¢ a pln¢ vykonavat
rodicovskou odpovédnost, nezadala by pfece o rozpeceténi zdravotnické dokumentace. Proto
se domnivam, Ze by nebylo nutné jesté zahajovat fizeni o uréeni matefstvi dle § 426 ZRS,
jelikoz matetstvi mlize byt dostateéné prokdzano pomoci zdravotnické dokumentace.

Druhou moznosti je, Ze k odtajnéni identity matky by doslo na zaklad¢ zaloby ditéte
nebo putativniho otce, Cili na zdkladé soudniho rozhodnuti v fizeni o rozpeceténi
dokumentace. Dle mého nazoru by v tomto piipadé nemélo automaticky dojit k zapsani matky
do matri¢ni knihy, jelikoz v CR je mozné oteviit zapeteténou dokumentaci i proti viili matky
a neni tieba jejiho souhlasu, jak je to zavedeno tfeba ve Francii.** Domnivam se proto, Ze by
¢isté¢ z divodu rozpeceténi dokumentace nenastaly zmény v postaveni matky. Aby se tak
stalo, muselo by nasledné dojit k podani navrhu na urdeni matefstvi ve smyslu § 426 ZRS.
Dle komentafe k zdkonu o zvlastnich fizenich soudnich dané ustanoveni dopada rovnéz na
situace, kdy dit¢ nema v knize narozeni zapsany zZadné idaje o rodicich a jedna se napf. o dité
nalezené."™® V piipadé porodu s utajenou totoznosti matky se sice nejedna o dité se statusem
nalezence, ale v matrice rovnéz nema uvedeny zadné rodice, tudiz se dané fizeni muze
analogicky pouzit 1 na utajené porody. K zahdjeni fizeni o urCeni matefstvi je aktivné
legitimovan muz, ktery tvrdi, Ze je otcem ditéte a zarovenl oznacil Zenu, kterd je podle ngj
matkou. Dale je samoziejmé legitimovana Zena, ktera tvrdi, Ze porodila dit¢ bez matri¢nich
udajii o rodicich a rovnéz je legitimovano samotné dité, které oznacilo zenu za svou matku.
Pokud se jednd o nezletilé dité, podavd navrh prostfednictvim svého opatrovnika, ktery byl

Foxgt v v ’ v o 14 11
ditéti urcen v fizeni ve vécech péce soudu o nezletilé. 6

3 HRUSAKOVA, Milana, KRALICKOVA, Zdetika: Anonymni matefstvi v Ceské republice — utopie nebo
realita? Prdvni rozhledy, 2005, ro¢. 13, ¢. 2, s. 53 —57.

" Tamtéz.

W EVY, Jifi. In SVOBODA, Karel (ed). Zakon o zvldstnich fizenich soudnich. 1. vydani. Praha: Nakladatelstvi
C. H. Beck, 2015, s. 801.

18 Tamtéz.
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4.2.2 Rizeni o uréeni otcovstvi

Pokud se muz jakymkoliv zpisobem dozvi, ze ma dité¢ a ma v imyslu se o néj zacit
starat, jedinym zpusobem, jak se mize domahat svych rodicovskych prav k ditéti, je iniciovat
fizeni o uréeni otcovstvi dle § 417 a nasl. ZRS. Otcovstvi bude v soudnim Fizeni uréeno na
zéklads tzv. III. domnénky otcovstvi.'” Od tzv. velké novely zakona o roding je aktivnd
legitimovanym k podani navrhu rovnéz domnély otec. Toto pravo mu bylo pfiznano v reakci
na judikaturu ESLP,"® ktera se tykala ¢l. 8 EULP. Soud zde konstatoval, Ze je tfeba chranit i
nemanzelské svazky muze a zeny a pokud by se muz nemohl doméhat urceni svého otcovstvi
proti vuli matky, pfipadné¢ tak zamezit i osvojeni ditéte, doslo by k poruseni prava putativniho
otce na rodinny zivot. Rovnéz doslo k zavedeni nového ustanoveni, kterym byla posilena
prava otce, a nemuze tak dojit k osvojeni ditéte, dokud nedojde k soudnimu uréeni otcovstvi
Vv fizeni zahdjeném na navrh domnélého otce. Stru¢né feceno nelze provést osvojeni ditcte
proti vili putativniho otce.’*® Rizeni lze zahajit na navrh otce i pfesto, Ze mu neni zndma
totoznost matky ditéte. Otec musi v navrhu tvrdit, ze s danou zenou, ktera je matkou ditéte,
v kritické dobé soulozil."*°

Na otazku urceni otcovstvi existuji dva rizné pohledy. Jednim z nich je, ze otcovstvi
je vazéano na matetstvi, tj. kdyz totoznost matky neni zndma, nemtze byt znam ani otec. Na
otce ditdte se tak pohliZi jako by neexistoval.'** Jedn4 se o vyklad, ktery je postaven na
jazykové dikci zdkona. Na zdklad¢ tohoto pojeti by muselo nutné dojit k rozpeceténi
zdravotnické dokumentace a zjiSténi identity matky, aby mohlo posléze dojit k urceni
otcovstvi. Argumentem pro tuto teorii je i fakt, ze dle § 420 odst. 1 ZRS je u¢astnikem Fizeni
o urceni otcovstvi rovnéZ Zena, ktera dité porodila.

Druhym pohledem na véc je, ze nebude potieba oteviit dokumentaci a odhalit
totoznost matky, pokud k prokdzani otcovstvi domnélého otce dojde jinym zplsobem. Tento
pohled je zalozen na skute¢nosti, Ze jazykové znéni zakona nelze nijak zpochybiovat, ale na
zékladg prav zakotvenych v LZPS, Umluvé o pravech ditéte a v EULP rovnéZ nelze piipustit,

aby bylo domnélému otci zabranéno ziskat postaveni rodice jen proto, ze pravni regulace neni

n § 783 odst. 2 NOZ: ,,M4 se za to, ze otcem je muz, ktery s matkou ditéte soulozil v dobé&, od které neproslo do
narozeni ditéte méné nez sto Sedesat a vice nez tfi sta dni, ledaze jeho otcovstvi vylucuji zavazné okolnosti.*

18 ye véci Keegan v. Irsko.

19 SIEGLOVA, Zuzana, LOUDOVA, Milada, BRDICKA, Radim. In HRUSAKOVA, Milana (ed). Obcansky
zakonik II. Rodinné pravo (§ 655—975). 1. vydani. Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2014, s. 553.

120 SINOVA, Renata. In MELZER, Filip, TEGL, Petr a kol. Obcansky zdkonik - velky komentdr. Svazek 1V. §
655-793. Praha: Leges, 2016, s. 873.

121 KRALICKOVA, Zdeiika. In HRUSAKOVA, Milana (ed). Obcansky zikonik II. Rodinné pravo (§ 655—975).
1. vydani. Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2014, s. 508.
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dokonala.??

Ja sama bych se pfiklonila spiSe k tomuto pohledu na problematiku urcovani
otcovstvi. Dle mého nazoru by k prokazani otcovstvi putativniho otce mély postacovat testy
DNA, ¢imz by otec ziskal pravni vztah k ditéti, a pfesto by zustala utajena identita matky
ditéte a byl by tak zachovan princip porodu s utajenou totoznosti matky. Metoda profilovani
DNA je dnes povazovana za tu nejspolehlivéjsi a spociva ve srovnavani dédiénych znakl v
DNA ditéte a muze oznaceného za otce. | odborna literatura se k danému tématu vyjadiuje a
uvadi, ze ,,vysetieni nékolika DNA polymorfismii pak umozZiiuje nejen vylouceni prakticky
vSech nepravem narcenych muzi, ale v opacnych pripadech i pozitivni, s jistotou hranicici
prikaz otcovstvi. Proto icelosveétovy trend této oblasti forenzni mediciny sméruje
K postupnému nahrazovani vsech dosavadnich postupii pravé metodami molekuldrni
genetiky. <%

Putativni otec by stale musel tvrdit, Ze s matkou ditéte v kritické dobé& soulozil, této
povinnosti nijak zbaven neni. Ale pfestoze nezna totoznost zeny, ktera jeho dité porodila,
nesmi mu byt tento fakt k tizi. Pomoci testt DNA muze byt jednoznacné prokazano, ze muz,
ktery o sobé tvrdi, ze je otcem ditéte, je skuteéné jeho biologickym otcem, ¢imz dojde i
Kk prokazani faktu, ze dany muz s matkou ditéte soulozil.*** Stejny nazor vyjadiil i Ustavni
soud, ktery ve svém rozsudku uvedl, ze ,, Nelze proto povazovat za jediné spravny ten postup,
Ze soud se bude napred zabyvat tim, zda doslo k souloZi, a teprve v pripadé prokadzani souloze
Naridi znalecky posudek, aby zjistil, zda zavazné okolnosti muzovo otcovstvi nevylucuji. Neni
vadou Fizeni, pokud soud primo pristoupi ke znaleckému dokazoviani metodami DNA
diagnostiky: takovy postup je v souladu nejen se zminénou zasadou arbitrarniho porddku, ale
téz se zasadou procesni ekonomie. Konecné je zjevné, zZe pokud ze znaleckého posudku
vyplyne, Ze zalovany muz je otcem ditéte, bude tim s praktickou jistotou prokazana i souloz
tohoto muze s matkou ditéte v rozhodné dobé, tj. - dnes jiz prekonana - skutkova baze treti
domnénky. “I2 Timto postupem vznikne statusovy pomér mezi otcem a ditétem, aniz by

vznikl pravni pomér mezi matkou a ditétem. JelikoZ matka ditéte ma byt Gicastnikem fizeni o

122 SINOVA, Renata. In MELZER, Filip, TEGL, Petr a kol. Obcansky zdkonik - velky komentdr. Svazek 1V. §
655-793. Praha: Leges, 2016, s. 873.

123 SIEGLOVA, Zuzana, LOUDOVA, Milada, BRDICKA, Radim. In HRUSAKOVA, Milana (ed). Obcansky
zdkonik I1. Rodinné pravo (§ 655—975). 1. vydani. Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2014, s. 553.

124 SINOVA, Renata. In MELZER, Filip, TEGL, Petr a kol. Obcansky zdkonik - velky komentdr. Svazek 1V. §
655-793. Praha: Leges, 2016, s. 874.

125 Nalez Ustavniho soudu ze dne 28. 2. 2008, sp. zn. I. US 987/07, bod 20.
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uréeni otcovstvi, je tfeba ji zastoupit procesnim opatrovnikem, ktery zené bude jmenovan dle §

29 odst. 3 OSR, analogicky dle postupu u neznamych dédica.'*®

4.2.3 Souhlas s osvojenim

| pfesto, Ze matka pozadala o utajeni své totoznosti v souvislosti s porodem, je stale
pravné matkou ditéte, tudiz 1 jeho zdkonnym zastupcem, a proto je tieba k osvojeni ditéte
zajistit jeji souhlas dle § 809 NOZ.'?" Udslit souhlas k osvojeni ditéte je pravem naleZejicim
vyhradné rodicim ditéte, protoze prave ti jsou s ditétem spojeni nejen pravné ale i pokrevné.
Toto pravo je spojovano s rodi¢ovskou odpovédnosti, ale nalezi i matce, ktera je jeSté
nezletild nebo omezend ve svépravnosti, tudiz je vykon jeji rodiCovské odpovédnosti
pozastaven.'”® Aby mél souhlas k osvojeni pravni nasledky, musi spliiovat rovn&z uréité
pozadavky, jako napf. musi byt udélen osobné, svobodné, vazné, vyslovné a srozumitelné
atd 12

Rovnéz je tieba zminit, ze na udé€leni souhlasu s osvojenim v souvislosti s porody
S utajenou totoznosti matky nelze aplikovat § 818 odst. 2 NOZ, ve kterém je feceno, zZe
souhlasu rodi¢e k osvojeni ditéte neni potfeba, nebylo-li rodi¢ovstvi uréeno. U utajenych
porodii je ale rodi¢ovstvi matky uréeno na zakladé porodu.™ Jelikoz utajena matka ma pravo
vyslovit souhlas s osvojenim svého ditéte nelze mu ustanovit poru¢nika, ktery by s osvojenim
souhlasil misto matky. K osvojeni ditéte narozeného prostiednictvim utajeného porodu tak
dojde, bud’ kdyz matka bude souhlasit s osvojenim, anebo pokud soud vydé v incidencnim
fizeni rozhodnuti, ze souhlasu matky neni tfeba. V takovém piipad€ je na misté jesté vyftesit

1. , , ;
3! napt. pomoci procesniho opatrovnika.

Gastenstvi utajené matky v fizeni,

Pokud se utajend matka rozhodne, Ze bude souhlasit s osvojenim ditéte, mize tak
ucinit osobné pred soudem, nejdfive vSak Sest tydnli po narozeni ditéte, jinak se k nému
nebude pfihliiet.132 Tento souhlas nema vztah vi¢i zadnym konkrétnim osvojitelim, proto ho
muzeme oznacit za blanketovy. Piesto se vSak musi utajena matka dostavit k soudu, kde tento

souhlas ud&li.*® Z toho vyplyva, ze soudu bude zndma jeji totoznost, ale vii¢i vSem ostatnim

126 SINOVA, Renata. In MELZER, Filip, TEGL, Petr a kol. Obcansky zdkonik - velky komentdr. Svazek IV. §
655-793. Praha: Leges, 2016, s. 874.

127 ATTL, Karel. Pravni problematika porodu s utajenou totoznosti matky. Prevence tirazii, otrav a ndsili, 2010,
ro¢. 4,¢.2,s. 167 — 175.

128 Jak vyplyva z § 868 NOZ.

129 KRALICKOVA, Zdeiika. Souhlas k osvojeni, pfimy i blanketovy, jako pravni ukon sméfujici ke zm&ng
statusu ditéte. Spravni pravo, 2003, roc. 36, ¢. 5 — 6, s. 307 — 313.

BOKRALICKOVA, Zdefika. Kauza tzv. pravné volné dit&. Pravni rozhledy, 2004, ro&. 12, &. 2,'s. 52 — 57.

B SEDLAK, Petr. In HRUSAKOVA, Milana (ed). Obcansky zdkonik II. Rodinné prévo (§ 655-975). Komentaf.
1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2014, s. 684.

132 Jak vyplyva z § 810 odst. 1 a 813 odst. 1, 2 NOZ.

13 NOVOTNA, Véra. Dalsi otazky spojené s utajenymi porody. Prdvo a rodina, 2005, ro&. 7, &. 10, s. 15 — 17.
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zUstane utajena, tudiz se nejedna o tak velky zasah do principu utajenych porodi. Poté se jiz
matka nebude muset ucastnit samotného fizeni o osvojeni ditéte. Pokud utajend matka
neposkytne tento blanketovy souhlas, je mozné, Zze bude pozdéji soudem vyzvana K udéleni
souhlasu s osvojenim vaéi ur€itym osvojitelim, ktefi iniciovali fizeni o osvojeni ditéte.
Utajen4 matka bude ugastnikem takového fizeni dle § 431 odst. 1 ZRS.™** Aby se tak mohlo
stat, bude muset soud zjistit identitu matky prostfednictvim matri¢niho tfadu ze sbirky listin
anebo z rozpeceténé zdravotnické dokumentace.

Do sbirky listin miize v souladu s § 8b odst. 4 MatZ nahlizet pouze matka, ktera utajila
svou totoznost, a dité, jakmile dosdhne 12 let. Soudy si ale mohou od matri¢niho uradu
vyzadat kopii sbirky listin dle § 8b odst. 5 MatZ, na zakladé které¢ho jsou matriky povinny
vydat kopii pro ufedni potiebu statnich organt. Ve sbirce listin jsou také uvedeny i udaje o
matce ditéte, které byly obsazeny ve zpravé od zdravotnického zafizeni, ve kterém doslo
k porodu s utajenou totoznosti matky. Tyto tdaje pouze nebyly zapsany do knihy narozeni.
Jakmile tak soud ziska pfistup ke sbirce listin, bude jiz mit dostatek udaju k identifikaci matky
ditéte, k jejimu kontaktovani a k vedeni fizeni o osvojeni. Pokud matri¢ni Gfad odmitne vydat
soudu kopii sbirky listin, pak je moZzné zjistit totoZznost matky jinak, a to na zakladé¢
rozhodnuti soudu o rozpeceténi zdravotnické dokumentace. Alternativné, je rovnéz mozné
jmenovat matce ditéte, jejiz totoznost neni znama, opatrovnika jako neznamému clovéku
zucastnénému pii ur¢itém pravnim jednani v souladu s § 465 odst. 1 NOZ.**

Muze vSak nastat situace, kdy piesto nedojde ke zjisténi totoZnosti utajené matky a
v takovych ptipadech se bude muset postupovat podle § 821 NOZ, coz znamend, Ze bude
zahajeno inciden¢ni fizeni, ve kterém soud rozhodne, Ze souhlas matky s osvojenim nebude
potieba. Dlivodem pro takové rozhodnuti by mohl byt nezéjem matky o jeji dité ve smyslu § 819 a
820 NOZ, ale i § 818 odst. 1 pism. ¢) NOZ, jelikoz soud nezna identitu matky, neznd ani jeji
adresu trvalého pobytu, tudi se jedna o rodice, ktery se zdrzuje na neznamém mist&.**

Teprve az nezruSitelnym osvojenim ditéte zanikd rodiCovskd odpovédnost utajené
matky, stejné jako pravni vztah mezi matkou a osvojenym ditétem a vznikd novy vztah mezi
osvojencem a osvojitelem. Takové osvojeni je jiz definitivni a nejde zrusit. Rovnéz dojde

K zapsani osvojitelt jako rodi¢u ditéte do matriky.137

134 Tamté.

135 SEDLAK, Petr. In HRUSAKOVA, Milana (ed). Obcansky zdkonik II. Rodinné prévo (§ 655-975). Komentaf.
1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2014, s. 684.

135 Tamtéy.

¥ NOVAK, Tomas, PRUCHOVA, Bohumila. Problémy s tajemstvim nezrusitelného osvojeni. Prdvo a rodina,
2004, ro€. 6, ¢. 10, s. 9 — 11.
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5. Komparace s jinymi pravnimi rady

Porody s utajenou totoznosti matky nejsou raritou vyskytujici se pouze v nasem
pravnim fadu, ale jsou zakotveny i v pravnich fadech jinych zemi. Nejedna se o institut, jehoz
uprava by byla sjednocena na mezinarodni trovni, proto se v jednotlivych upravach objevuji
jisté odlisnosti. Nejdelsi praxi, co se utajenych poroda tyce, ma za sebou Francie, z jejiz
pravni upravy si mimo jiné vzala inspiraci i ta nase, proto se v prvé fadé¢ zaméfim praveé na

tam¢jsi zakotveni utajenych porodu.

5.1 Francie

Ve Francii je anonymni odkladani novorozenct jiz historickou tradici, stejné tak i
problémy spojené s jejich nasledky.’® Jak uvadi divodova zprava k zékonu o utajenych
porodech, ve Francii cestou utajeného porodu piijde na svét rocné 500 az 700 déti. Cilem
tohoto institutu je, stejné€ jako u nas, zabranit vrazdam novorozenci.™ V CR je pravni pomé&r
mezi matkou a ditétem zaloZen uz jen na zdklad¢ porodu ditéte, naproti tomu ve Francii musi
dojit i k uznani matetstvi zenou, kterd dité porodila. Vznik pravniho vztahu je tak vazan i na
aktivni jednani matky. Stejn¢ tak je potieba aktivni jednani matky k tomu, aby jeji identita
mohla byt odtajnéna, resp. matka s tim musi vyslovit souhlas a nelze odhalit jeji totoznost
proti jeji vuli. Souhlas matky nelze ni¢im nahradit. Utajené matce je tak ve Francii
poskytovan opravdu vysoky stupefi ochrany.**°

Jakysi rezim utajeného porodu byl pravné zakotven jiz za Francouzské revoluce
Konventem z roku 1793. O matku muselo byt postarano béhem porodu i nésledné po ném,
pfi¢emZ veSkerou péci hradil stat. O jeji identité¢ 1 dalSich skutecnostech se zachovavala
mlcéenlivost. Po zavedeni systému tzv. oteviené¢ mistnosti, kam matky mohly volné odkladat
své déti, byl vladou v roce 1941 pftijat dekret o ochrané narozeni, ktery zakotvoval bezplatnou
péci matkam v souvislosti s porodem ve zdravotnickych zafizenich. Posléze byl tento dekret v
lehce pozménéné verzi zakomponovan do zédkona o rodiné a socidlni pomoci a nyni je pravni

v

, - . s x . S . .y 141 g
uprava utajenych porodil soucasti ¢l. L. 222 zdkona o socidlni ¢innosti a rodiné.™ " DalSi ¢ast

1% HUBALKOVA, Eva. Anonymni porody z hlediska ¢lanku 8 Evropské tmluvy o lidskych pravech. Spravni
pravo, 2003, ro¢. 36, ¢. 5 — 6, s. 282 — 288.

¥ Divodova zprava k zakonu ¢.422/2004 Sb., kterym se méni zakon €. 20/1966 Sb., o péci o zdravi lidu, ve
znéni pozdg€jsich predpist, zdkon €. 301/2000 Sb., 0 matrikach, jménu a piijmeni a o zméné nékterych
souvisejicich zakond, ve znéni pozdéjsich predpisi, a zakon ¢. 48/1997 Sb., o vefejném zdravotnim pojisténi, ve
znéni pozdejsich predpist.

10 HRUSAKOVA, Milana, KRALICKOVA, Zdetika: Anonymni matefstvi v Ceské republice — utopie nebo
realita? Prdvni rozhledy, 2005, ro¢. 13, ¢. 2, s. 53 — 57.

141 Rozsudek Evropského soudu pro lidska prava ze dne 13. 2. 2003, ve véci Odievre proti Francii, &. 42326/98.
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upravy se vyskytuje rovnéz v ¢l. 57, €l. 311 a ¢l. 326 francouzského obcanského zdkoniku —
Code Civil.

Dle stavajici upravy tedy miize kterakoliv Zena pfijit do zdravotnického zafizeni a
pozadat o utajeni své totoznosti v souvislosti s porodem. Osobni udaje zeny jsou pak ve
zdravotnické dokumentaci vynechdny a misto nich je zde uvedeno oznaceni ,,X*. Jméno Zeny
je uvadeéno jako ,,pani X“, z ¢ehoz vychazi typické oznaceni pro tyto porody, tj. porod pod X,
ve francouzském originale pak accouchement sous X. 192 Na rozdil od Seské pravni upravy,
neni v té francouzské vyslovné uvedeno, Ze se musi jednat o svobodnou zenu, tudiz jsou
utajené porody piipustné i pro vdané zeny. DalSim rozdilem, ktery bych rada zminila je, ze
matka mize porodit utajené¢, aniz by zdravotnickému zatizeni o sob¢ sdélila jakékoliv idaje.
Zena mize zanechat své Udaje, piipadné i udaje o otci ditdte v zapedeténé obalce, ale
zakonem ji neni stanovena zadnd povinnost, aby tak ucinila. RovnéZ ma utajend matka pravo

na poskytnuti psychologické a socialni pomoci.*®

Vuéi utajenym porodum se vSak zvedla vina odporu, ktera vyustila v to, ze se vlada
rozhodla pro reformu systému a vroce 2002 byl pfijat zdkon ¢. 2002-93 o pfistupu
adoptovanych osob ve statni péci k informacim o jejich piivodu. Utajené porody jsou nadale
mozné, ale zdkon zaroven zakotvuje moznost odhalit identitu matky, kterd dité porodila,
pokud k tomu tato Zena poskytne souhlas. Za timto ucelem byla zalozena i nova instituce
nazvana Narodni rada pro pfistup k informacim o osobnim plvodu. Cilem instituce je
napomahat obéma strandm ve zprostfedkovani kontaktu, tj. ditéti, které se narodilo
z utajen¢ho porodu, pomtze vyhledat informace o jeho puvodu, nasledné utajenou matku
informuje o tom, Ze se s ni jeji dité snazi zkontaktovat a zjisti, zda svoli k odtajnéni jeji
identity nebo ne.***

Jako potvrzeni toho, Ze utajené porody mohou sledovat legitimni cile, mizeme
povazovat rozsudek ve véci Odievre proti Francii,'*® o kterém jsem pojednavala jiz v druhé
kapitole.

Podobnou upravu utajenych porodl, jako je ta francouzskd, zakotvuji pravni tady
vV Lucembursku a Italii. Rovnéz tyto staty pfiznavaji biologickym rodi¢im, tedy matkam,

moznost neuvadét své identifikacni tidaje v zapisech pfislusnych matrik. Naproti tomu mnoho

Y2 FLIDROVA, Adéla. Anonymni porod? Jusrisprudence, 2004, roc. 2, &. 4, s. 10 - 14,

13 ¢1. L. 222 — 6 zékona o socialni &innosti a roding.

1 FLIDROVA, Adéla. Anonymni porod? Jusrisprudence, 2004, ro&. 2, &. 4, s. 10 - 14.

S HULKA, Stépan. K problematice utajenych porodi. Jurisprudence, 2005, ro¢. 14, &. 7, s. 52 — 56.
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evropskych zemi ve svém pravnim fadu vyslovné zakotvuje povinnost uvést jména rodict,

napt. Norsko, Dansko, Nizozemi, Velka Britanie, atd. 1

5.2 Némecko

Rada bych poskytla i ndhled na situaci u naSich sousedii. V Némecku se potykali
s velkym mnozstvim nalezeni opusténych nebo uz mrtvych novorozencut. V reakci na to byly
po celém Némecku zavedeny tzv. ,,Babyklappe®, které by se dali ptirovnat k ceskym Baby
boxiim. Dévaji moznost matkam anonymné odevzdat své dité do specidlnich boxi
s postylkou, které¢ jsou umistény ve zdech nemocnic. O chvili pozdéji box pomoci signalu
ohlési zdravotnimu personalu, ze do néj bylo vlozeno dité. Kdyz se Zena, ktera dité takto
vlozila do boxu, pro n&j do osmi tydnd nevrati zpét, je dit¢ predano k adopci. Tento institut

;. o o 147
ma vSak mnoho odptrci.

Nésledné v roce 2014 doslo po n¢kolika netspéSnych navrzich
k pravnimu zakotveni institutu, ktery je podobny nasemu utajenému porodu, a to zadkonem o
diskrétnich porodech. Stanovuje moznost nastavajicich matek vyuzit poradenskou a lékai'skou
pomoc ve zdravotnickém zafizeni, zahrnujici zejména poskytnuti informaci o postupu a
pravnich nasledcich diskrétniho porodu. Pokud se Zena rozhodne pro tento zpusob porodu, dle
§ 26 odst. 1 zakona o diskrétnim porodu si vymysli jméno a pfijmeni, neboli pseudonym, pod
kterym bude v pribéhu porodu vystupovat. Pravé tidaje o matce ditéte budou zaznamenany
Vv zapeceténé obalce, aby nemohlo dojit k neopravnénému nahlédnuti a aby v piipade potteby
bylo mozné zjistit totoZnost matky. Matka mé rovnéz moznost vymyslet ditéti jméno. Dle §
31 ma dité narozené z diskrétniho porodu ve véku 16 let pravo nahlédnout do obalky, ve které
jsou uvedeny udaje o jeho pivodu. S takovym postupem vSak musi matka souhlasit. Pokud
ovSem nesouhlasi, ma dité jesté moznost podat tzv. komplementarni zalobu dle § 32. Soud
pro rodinné zaleZitosti poté posoudi, zda zajem ditéte na znalost svého plivodu pievazi nad
zdjmem matky na utajeni identity. Soud mulze matku vyslechnout osobné, a to
V nepiitomnosti ostatnich Gcastniki Fizeni, aby jeji totoznost zistala utajena.**®

Na rozdil od na$i pravni Gpravy tak v Némecku maji upraveno 1 fizeni o otevieni
obalky s Uidaji matky a také je vyslovné zakotveno pravo matky dité pojmenovat. Rovnéz se
1i8i vek ditéte, od kterého miiZze nahliZet do listin obsahujicich idaje o matce. K zakotveni

daného institutu doSlo v Némecku o 10 let pozd€ji nez u nas, ale tato doba spolu s

predchozimi neuspé€Snymi navrhy ziejmeé jen pomohly k propracovangjsi tiprave.

146 s
Tamtéz.

“TFLIDROVA, Adéla. Anonymni porod? Jusrisprudence, 2004, ro€. 2, ¢. 4, s. 10 - 14.

148 7akon o diskrétnich porodech, v némeckém originale Gesetz zur Vermeidung und Bewiltigung von

Schwangerschaftskonflikten (Schwangerschaftskonfliktgesetz - SchKG).
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5.3 Slovensko

V neposledni fadé bych chtéla srovnat naSi pravni upravu se slovenskou. Na
Slovensku doslo k zakotveni institutu utajenych porodl ve stejném roce jako u nas zdkonem
¢. 576/2004 Z. z., o zdravotnej starostlivosti. Dle § 11 odst. 11 pfislusného zakona ma zena
moznost pisemné pozadat o utajeni své identity v souvislosti s porodem a nasledné pravo na
ochranu svych osobnich udaji. Dle § 6a musi oSetfujici I¢kar zené, ktera se rozhodla pro
utajeni, poskytnout patficné pouceni. O utajené zené se dle § 19 odst. 4 vedou dvé slozky,
jedna zvlastni obsahujici udaje o tehotenstvi, porodu a udaje nezbytné ke zjiSténi jeji
anamnézy. V druhé slozce jsou pak identifika¢ni tidaje Zeny a jeji zaddost o utajeni. Matka
ditéte ma dle § 23 odst. 7 po dobu 6 tydnli po porodu pravo pisemné odvolat svou zadost 0
utajeni identity, tzn., mlze Si v§e rozmyslet a pievzit dité¢ do své péce. Pokud k odvolani
nedojde, ob¢ slozky se spoji do jedné, nasledné¢ se zapeceti a odeSlou ministerstvu
zdravotnictvi.**® Cilem utajenym porodii na Slovensku je mimo jiné i rychleji osvojeni ditéte,
k ¢emuz je v § 102 odst. 1 pism. ¢) zdkona o rodiné zakotveno, ze k osvojeni neni potieba
souhlasu rodi¢i, pokud je rodiem ditéte Zena, kterd pozadala o utajeni své identity
v souvislosti s porodem a po dobu dvou mésicii po porodu neprojevila o dité zadny zajem.*
Takova tprava v CR chybi a ziejmé by pomohla vyhnout se mnohdy brzkému rozpe&eténi
zdravotnické dokumentace v fizeni o osvojeni.

Nase upravy se shoduji v tom, Ze zZeny musi podat zZadost o utajeni své totoznosti
pisemné. Rovnéz vedené dvoji dokumentace je stejné. Zapeceténd zdravotnicka dokumentace
obsahujici udaje matky je vSak na Slovensku shromazd’ovana centralné¢ u ministerstva
zdravotnictvi a neni tak nadale uloZena ve zdravotnickém zatizeni, ve kterém k porodu doslo.
Nicméné nejveétsi rozdil od nasi Gipravy spatiuji v tom, Ze ve slovenském zdkoné o zdravotne;j
starostlivosti neni stanovena zZadna podminka, Ze by se muselo jednat o Zenu neprovdanou,
resp. Zenu, jejimuZz manzeli nesvéd¢i domnénka otcovstvi. RovnéZz zde neni stanovena
podminka trvalého pobytu Zeny na uzemi Slovenska. Pedstava, Ze i vdané Zeny mohou vyuZit
institutu utajenych porodd, je pro mé vsak naprosto nepochopitelna a nepiedstavitelna. Dle
mého nazoru by v takovém ptipadé mél s zddosti matky o utajeni vyjadfit souhlas 1 jeji

manzel, protoze jinak by to byla naprosté ignorace jeho prav k ditéti.

19 Zakon ¢&. 576/2004 Z. z., o zdravotnej starostlivosti, sluzbach suvisiacich s poskytovanim zdravotnej
starostlivosti a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov.
150 7akon &. 35/2005 Z. z., o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov.
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Z.avér

Porody s utajenou totoznosti matky zavadi legalni moznost, jak matka miize opustit
své dité, prestoze jednostranné (ani dvoustranné) vzdani se ditéte u nas neni pravné mozné.
Zena mize v kterémkoliv zdravotnickém zaiizeni podat pisemnou Zadost, e chce podstoupit
utajeny porod. Na tuto moznost musi byt zdravotnicka zatizeni pfipravena. Je tfeba se vSak
zamyslet, do jaké miry je identita matky opravdu utajena.

Institut porodu s utajenou totoznosti matky byl v CR pravné zakotven v roce 2004,
tedy pfed 15 lety, a pfesto je kolem néj spousta otazek, které nejsou legislativn€, ani
judikatorné postaveny na jisto. To samo o sobé vypovida o tom, ze se nejedna o piilis
propracovany institut. Mze to byt zptisobeno tim, Ze v praxi u nas nebyva utajeny porod zase
tak Casto vyuzivan, v porovnani tfeba s Francii, a proto neni na zakonodarce vyvijen
dostatecny tlak ze strany vetejnosti, aby doslo ke zlepSeni stavajici pravni Gpravy. Divodem
nevyuzivani institutu je pak zejména nedostatecnd informovanost vefejnosti o vsech
moznostech, které se zen¢ v obtizné zivotni situaci nabizi. Napomoci by mohla napiiklad
informacni povinnost zdravotnickych pracovnikll vii¢i nastavajicim matkam, které se rozhodli
svou situaci fesit umélym prerusenim téhotenstvi, pficemz by matkdm byly vysvétleny i1 jejich
dalsi moznosti a jejich disledky.

Jelikoz nase pravni Uprava mateistvi je postavena na principu ,,Mater semper certa
est”, jenz se projevuje v § 775 NOZ, a dle kterého je matkou ditéte Zena, ktera dité porodila,
je zena povazovana za matku ditéte i pfesto, Zze pozadala o utajeni své totoznosti v souvislosti
s porodem. Nastava tak situace, kdy dit¢ sice pravné vzato matku ma4, ale ta o n€j neprojevuje
zajem, nechce o néj pecovat ani vykonavat svou rodi¢ovskou odpovédnost. Prestoze literatura
tvrdi, Ze dité€ narozené z utajeného porodu nema status nalezence, realita je jina a s ditétem je
tteba v jistych situacich zachéazet, jako by tento status mélo. Pravni pomér mezi matkou a
ditétem zanikd aZ rozhodnutim o osvojeni ditéte. Do té doby by veskera prava a povinnosti
K ditéti méla vykonavat jeho matka, ta vsak jiz projevila svou vuli, Ze o dit¢ peovat nehodla.
Nejsnaz$i by proto bylo ditéti jmenovat porucnika. To vSak neni mozné, protoZe nejsou
splnény zakonné nalezitosti a matka tak bude Gastnikem fizeni o osvojeni ditéte, ¢imz dojde
Kk naruseni jejiho utajeni. Kdyz vSak budou nastavajici matky seznameny se vSemi dusledky
utajené¢ho porodu vcetné¢ mozného odhaleni identity pfed soudem v fizeni o osvojeni, ke
kterému muze dojit ne pfili§ dlouho po porodu, budou viibec chtit vyuzit tento institut? Dle
mého nazoru je to spide odradi a rozhodnou se radgji pro jinou moznost. Re$enim by mohlo

byt zakotveni ustanoveni, Ze souhlas matky, resp. rodi¢l ditéte, neni tfeba v pifipadech
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utajenych porodd vyzadovat, za podminky, Ze matka neprojevi po urcitou dobu o dité zajem,
podobné¢ jak maji danou situaci vyfesenou na Slovensku.

Nejveétsim nedostatkem nasi pravni Gpravy vSak bezesporu je neupraveni podminek a
divodi pro rozpeceténi zdravotnické dokumentace. Neni tak zcela jasné, v jakych ptipadech
bude mit dité¢ narok na zji§téni totoznosti své matky. Nejistota je proto na obou stranach, dité
nevi, jakymi divody ma argumentovat pro otevieni dokumentace Stdaji o jeho matce a
utajend matka zase nema jistotu, ze nebude odhalena. Dle mého ndzoru by meélo dojit
K jednozna¢nému pravnimu zakotveni, jaky soud bude pfislusny pro vedeni fizeni o
rozpeceténi dokumentace a na zaklad¢ jakych divodi tak mulze ucinit. Po vzoru némecké
upravy bych rovnéz zakotvila, ze matka bude v fizeni vyslechnuta oddélen¢ od ostatnich
ucastnikli fizeni, aby bylo zachovédno jeji utajeni pro ptipad, Ze soud rozhodne, ZzZe
zdravotnicka dokumentace nebude oteviena.

Na zavér mi nezbyva nez konstatovat, ze Ceska pravni uprava porodu s utajenou
totoznosti matky rozhodné neni dostacujici a je potfeba ji novelizovat a rozsifit o nova
ustanoveni upravujici problémové ¢i zcela chybéjici ¢asti pravni upravy. Nova uprava by
méla byt komplexnéjsi a rovnéz by se méla vyporadat s ustanovenim § 775 NOZ. Pokud
k Zadné zmén¢ stavajiciho pravniho zakladu utajenych porodi nedojde, obavam se, Ze institut
nadale nebude prakticky vyuzivan a zeny v tizivé situaci se radéji uchyli k odlozeni ditéte do

baby boxu.
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Abstrakt

Diplomovéa prace se zabyva porody s utajenou totoznosti matky. Jednd se o legalni
moznost matky, jak se vzdat péce o své dité. Zavedeni tohoto institutu se ale pfici koncepci
ur¢ovani mateistvi, kterd je zakotvena v § 775 NOZ. V praci je vymezen rozdil mezi
utajenymi porody a ostatnimi moznostmi matky. Dale je zminén historicky vyvoj pravni
upravy utajenych porodua a jeji ptivod. Nejvetsi pozornost je ovsem vénovana problémovym
aspektiim pravni upravy scilem nalézt jejich feSeni. V neposledni tadé se zabyva

srovnavanim ¢eské tpravy utajenych porodii s vybranymi zahrani¢nimi upravami.

Abstract

The thesis deals with births with classified identity of the mother. This is a legal
possibility for a mother to give up her baby. However, the introduction of this institute is
contrary to the concept of determining motherhood, which is enshrined in § 775 NOZ. The
thesis defines the difference between secret births and other possibilities of the mother. Then
there is also mentioned historical development of legal regulation of secret births and its
origin. However, the greatest attention is dedicated to the problematic aspects of legal
regulation in order to find solutions. Last but not least, it deals with the comparison of the

Czech regulation of secret births with selected foreign legal regulations.
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